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This paper is an attempt to recapitulate the main themes in Jacques Derrida’s thought on the uni-
versity. The author focuses on The University without Condition (presented for the first time
in 1998). The paper briefly recounts the philosopher’s involvement in educational institutions
(GREPH, College International de Philosophie). Next, there is an analysis of the distinction
between the future (futur) and the future-to-come (I’avenir), as well as the related opposition
between profession (profession) and craft/trades (métier). The strategy of conceiving the university
as the topolitical place of resistance is revealed using Derrida’s deconstruction of the repeater
figure (agrégé-répétiteur). The paper ends by presenting an analogy between the condition of
structural atheism and the obligation of the university to create a possibility for an event (beyond
the constative/performative opposition).

Jakze nie mowié dzis o uniwersytecie?!

Uniwersytet to filozofia. Uniwersytet jest zawsze konstrukcjq filozofii2.

Ktos, kto nigdy nie opuscit uniwersytetu

Derrida nie chcial przynalezeé. Byt odrebny. Wyraznie to podkreslat,
rozwijajac poniekad stynne Melvillowskie I would prefer not to: ,nie je-
stem czeScig zadnej grupy, [...] nie utozsamiam sie z jakg$ wspélnota
jezykowa, jaka$ wspdlnota narodowa, jakg$ partig polityczng, w ogoéle
z jakakolwiek grupg czy tez klika, z jakgkolwiek szkotg filozoficzng albo
literackg”s. Derridzie zalezalo na zachowaniu niezaleznosci. Jednoczesnie
nie mozemy zapominaé, ze istniala wspélnota, ktéra nie majac charakte-
ru SciSle jezykowego, narodowego ani otwarcie politycznego, caly czas
pozostawala jego wybranym Srodowiskiem, ze tej przestrzeni nigdy nie
opuscil, choé jej integralno$é nieustannie badat. Chodzi oczywiscie o uni-

*Pierwsza wersja tekstu zostala wygloszona na konferencji ,Widma Derridy”
(11-12.01.2016, Uniwersytet Warszawski).

1J. Derrida, The Principle of Reason: The University in the Eyes of Its Pupils, [w:]
tenze, Eyes of the University. Right to Philosophy 2, przet. J. Plug i in., Stanford 2004,
s. 129.

2 J. Derrida, Where a Teaching Body Begins and How It Ends, [w:] tenze, Who’s
Afraid of Philsophy. Right to Philosophy 1, przetl. J. Plug, Stanford 2002, s. 73.

3J. Derrida, M. Ferraris, A Taste for the Secret, przel. G. Donis, red. G. Donis,
D. Webb, Cambridge 2001, s. 27.
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wersytett. Jak bede starat sie to pokazaé, omawiajac kwestie oporu, nie-
dopasowanie Derridy w gruncie rzeczy wynikalo z powaznego potrakto-
wania stosunkowo spokojnego, przewidywalnego, ,mniej lub bardziej
unormowanego zycia nauczyciela akademickiego™. Sam zreszta to za-
uwazal, stwierdzajac poniekad ze zdumieniem: ,Nawet, gdy zaczalem
odbywa¢é bardzo dtugie podréze, zawsze bylem wewnatrz szkoty. Nawet,
gdy jestem za granicg, jestem wcigz wewnagtrz uniwersytetu, a to musi
co$ znaczy¢’®. Podczas uwazniejszej analizy mozna odczytywaé w tych
stowach przekonanie, ze pewne zasadnicze, zinterioryzowane instytucjo-
nalne i $rodowiskowe wzory mentalne wpojone na drodze edukacji (rela-
cja wiedzy — wtadzy, stosunek do autorytetu, znajomos¢ mechanizméw
formacji itp.) niesie sie zawsze ze soba, ale mozna je potraktowac ré6wniez
catkiem literalnie: Derrida cate zycie (od studenta po stawnego profesora)
spedzil na uniwersytecie. Oba te sensy zawiera zdanie syntetycznie
kwitujgce sytuacje filozofa: ,Jestem kims§, kto nigdy nie opuscit uniwersy-
tetu”.

Jak na filozofa badajgcego nieustannie warunki wypowiedzi, réwniez
ta sytuacja nie pozostala bez wplywu na jego pisma. Prawie wszystkie
teksty poswiecone edukacji filozoficznej i uniwersytetowi ukazaly sie
w 1990 roku w tomie Du droit a la philosophie, ksigzce na tyle obszernej,
ze w jezyku angielskim opublikowana zostala w dwéch tomach: Who’s
Afraid of Philosophy? w 2002 1 Eyes of the University z roku 2004 ze
wspoélnym podtytutem Right to Philosophy. Pomimo tego, jak zauwaza
Samir Haddad: ,Edukacja pozostaje niewykorzystanym Zrédiem dla ba-
dan, krytyki i rozwinieé¢ filozofii Derridy™. Prawo do filozofii zbiera
wystgpienia, szkice, projekty powigzane z instytucjonalng dziatalnoscig
Derridy. Ogniskuja sie one woké6t dwoch wydarzen. Pierwszym jest utwo-
rzenie w 1975 roku GREPH, czyli Groupe de recherches sur I'enseigne-
ment philosophique, zorganizowanej jako odpowiedZz na reformy René
Haby’ego, ministra edukacji w rzadzie d’Estainga, ktérych konsekwencja
mialy by¢ powazne ograniczenia nauczania filozofii w szkole §redniej.

4 Zdanie to zachowuje swoja wazno§¢é pomimo tego, ze dekonstrukcja ,,nie postepowala
zgodnie z ustalonymi normami aktywnosci teoretycznej. W stosunku do niejednej swej
cechy i do strategicznie okreslonych momentéw musiata uciekaé sie do «stylu» nie do zaak-
ceptowania przez uniwersyteckie cialo czytajace [...], nie do zaakceptowania nawet
w miejscach, o ktérych méwilo sie, ze sg poza uniwersytetem”. J. Derrida, Where a Teching
Body..., s. T1-72.

5 Tenze, Punctuations: The Time of a Thesis, [w:] Eyes of the University..., s. 113.

6 J. Derrida, M. Ferraris, A Taste for the Secret, s. 42.

7 Tamze, s. 43.

8 S. Haddad, Derrida and Education, [w:] A Companion to Derrida, red. Z. Direk,
L. Lawlor, Wiley Blackwell 2014, s. 490.
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Drugim — powotanie w 1983 roku, istniejgcego do dzisiaj, College Inter-
national de Philosophie, oSrodka zajmujacego sie badaniami filozoficz-
nymi marginalizowanymi w gléwnym nurcie badan akademii francu-
skiej?. Jesli chodzi o GREPH, Derrida byt jej ,kluczowym zatozycielem, jej
publiczng twarzg”10, po utworzeniu Collége przez rok byl jego pierwszym
dyrektorem.

W niniejszym szkicu chcialbym sie przyjrzeé¢ zaledwie kilku aspek-
tom pojec¢ z tekstu Derridy, ktéry nie wszedt do Du droit a la philosophie,
jako ostatni w ciagu esejéw o uniwersytecie stat sie niejako podsumowa-
niem watkéw zawartych w Du droit..., a niedawno zostal opublikowany
po polsku, czyli Uniwersytetowi bezwarunkowemull. Jest to jednoczesnie
tekst, ktory — jak sie zdaje — wcigz czeka na odczytanial2. Christopher
Fynsk, swoja droga znawca zagadnienia filozoficznego dyskursu o uni-
wersytecie, w rozmowie z Worthamem wyczytuje w Uniwersytecie bezwa-
runkowym zmniejszony nacisk na dydaktyke. Jego zdaniem, Derrida
,w wiekszym stopniu koncentruje sie na produkcji oeuvres, takich jak
jego wlasne”13. Bede staratl sie pokazaé, ze taka wykladnia jest silnie re-
dukcjonistyczna i splaszcza wykonana przez Derride prace na pojeciach.
Ostatecznie, je$li ma byé mowa o Nowej Humanistyce i jej dyskursie, to,
jak zapewniat filozof w innym tekscie po§wieconym uniwersytetowi, no-
wos§¢ musi zrodzi¢ sie z przesuniecia znaczen w obrebie poje¢. Znamienne,
ze deklaracja ta przybrata tryb wyznania wiary:

Wierze [wyr. moje — K.H.], ze kazdy przetom [frayage] pojeciowy sprowadza sie

do przeksztalcania, tj. deformowania usankcjonowanej i autoryzowanej relacji

9 Wyczerpujacg relacje ze zwigzkéw pomiedzy tymi projektami a dziatalno$cig
samego Derridy mozna znalezé w: V. Orchard, Jacques Derrida and the Institution of
French Philosophy, London 2011. Por. tez: S. Haddad, Derrida and Education.

10V, Orchard, Jacques Derrida and the Institution..., s. 2.

11 J, Derrida, Uniwersytet bezwarunkowy, przet. KM. Jaksender, Krakéw 2015 (dalej
bezposrednio w tekscie jako UB z podaniem numeru strony). Korzystam réwniez z wyda-
nia oryginalnego: J. Derrida, L’Université sans contition, Paris 2001 (dalej bezposrednio
w tekscie jako USC z podaniem numeru strony).

12 Np. Simon Morgan Wortham w swej ksigzce w caloSci poSwieconej zagadnieniu re-
lacji pomiedzy dekonstrukcja a uniwersytetem. Counter-Institutions. Jacques Derrida and
the Question of the University (New York 2006) odnosi sie do Uniwersytetu bezwarunkowe-
go bardzo pobieznie, przywolujac go jedynie jako ilustracje innych tez (ksigzka Worthama
wraz z pomyslem tytutowych ,kontrinstytucji” jest wielce klopotliwa — oméwienie jej wy-
kracza poza skromny zamiar niniejszego szkicu). Jeszcze wyrazniejsze jest postepowanie
Christophera Fynska, ktéry w swej propozycji przemyslenia humanistyki dostrzega zna-
czenie Uniwersytetu bezwarunkowego zwlaszcza w kwestii zaangazowania, ale stwierdza,
ze ,nie bedzie go tutaj rozpatrywal”. Ch. Fynsk, The Claim of Language. A Case for the
Humanities, Minneapolis—London 2004, s. 85, przypis 1).

13 S.M. Wortham, The Claim of the Humanities: A Discussion with Cristopher Fynsk,
[w:] tenze, Counter-Institutions..., s. 144.
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pomiedzy slowem a pojeciem, pomiedzy tropem a tym, odnoénie do czego mozna
byto mieé¢ wszelkie powody, by uznawaé je za nieprzesuwalne, pierwotne, wila-
$ciwe, literalne lub aktualne znaczeniel4.

Jest to zreszta zgodne z deklaracjg Derridy, ze zadaniem nauk jutra jest
badanie historii pojec¢, ktore ja tworzyly i tworzg (UB 84).

Przy-szto$¢ zawodu, nad-chodzaca profesja

Derrida nigdy nie zacierat okoliczno$ci powstania tekstu. Nie inaczej
jest w wypadku Uniwersytetu bezwarunkowego, ktory ,zostat wygltoszony
po raz pierwszy po angielsku w kwietniu 1998 roku na Uniwersytecie
Stanforda”. Pierwotny tytut byt inny i brzmiat — w polskim przekladzie —
SPrzysztos¢ zawodu albo uniwersytet bezwarunkowy (za sprawg «Huma-
nistyki», ktéra moglaby mieé¢ miejsce w przysztosci)” (UB 9). Problem
w tym, ze pierwsza czeS$¢ tytulu po francusku zostala wyrazona jako
,L’avenir de la profession ou L’universite sans condition” (USC 9). Trans-
latorski ktopot rodzi sie w relacji, jaka zachodzi l'avenir — la profession.

Filozof bardzo wyraznie rozgranicza dwa francuskie slowa, ktérymi
mozna postuzy¢ sie w okre§leniu przysztosci, futur i lavenir. Futur jest
»tym, co — jutro, p6zniej, w nastepnym wieku — bedzie”. Jest tg przyszio-
$cig, ktora jest ,przewidywalna, zaprogramowana, zaplanowana”. Ale jest
réwniez lavenir (to come), stowo, ktore oznacza ,kogo$, kogo przybycie
jest catkowicie nieoczekiwane”!5. Wykorzystujac zrodlostow l'avenir (ve-
nir, przyj$é) moglibySmy powiedzie¢ o tym, kto nad-chodzi. O ile
przy-sztosé (futur) jest czyms$, dla czego punkt orientacyjny znajduje sie
w terazniejszoSci, to coS, przy czym jesteSmy, czemu towarzyszymy, przy
czym idziemy i do czego w koncu dojdziemy (afirmatywnie lub negatyw-
nie), o tyle dla l'avenir ten, kto nad-chodzi jest postrzegany z odmienne;j
perspektywy, z innego punktu, z niedosieznego horyzontu czasu poza
czasem, poza mozliwoScig zaplanowania w terazniejszo$ci jego chwili
zjawienia. Derrida skrétowo powie, ze dla niego wtasnie l'avenir stanowi

14 J. Derrida, Punctuations..., s. 119.

15 Jakkolwiek Derrida méwi o tym w wielu miejscach, najprosciej wylozyt to w otwie-
rajgcej sekwengji filmu dokumentalnego pt. Derrida (2002) w rezyserii K. Dicka i A.Z. Kof-
man. Cytaty przytaczam za oficjalnym skryptem filmu: G. Kafman, DERRIDA — Screen-
play (film to text adaptation), [w:] Screenplay and Essays on the Film Derrida, rez.
K. Dick, A.Z. Kofman, przedmowa G. Hartman, New York 2005, s. 53. Por. tez np.: J. Der-
rida, Widma Marksa. Stan diugu, praca zatoby i nowa Miedzynarodowka, przel. T. Zatu-
ski, Warszawa 2016, s. 74 albo: tenze, Rogues. Two essays on reason, przel. P.A. Brault,
M. Naas, Stanford 2005, s. 128.
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~prawdziwa przysztosé. To, co jest catkowicie nieprzewidywalne”16. Choé
w Uniwersytecie bezwarunkowym samo rozroznienie nie zostaje stematy-
zowane, analogiczne tezy mozna znalezé w przedmowie do amerykan-
skiego wydania ksigzki:

Nad-chodzgca przysztos$é [the future-to-come] [...] dysponuje wlasnie owg niemoz-
liwg-do-przewidzenia postacig tego, co nadchodzi, co jest w trakcie nadchodzenia,
co jeszcze musi nadej$é. To, co nadchodzi, czego nie da sie zredukowaé do wyli-
czenia, programu, projektu, podmiotu, przedmiotu ani antycypacji, moze bez-
stronnie otrzymaé okreslenia ,zdarzenia” albo ,innego”’.

Co wazniejsze, w tek$cie Derrida postuguje sie zaréwno futur oraz
lavenir i robi to w wyraznie odmiennych kontekstach, co przeklad zacie-
ra. Pisze zatem, z jednej strony, o ,przyszto$ci profesji akademickiej”,
Uavenir de la profession academique (UB 44, USC 34), ale z drugiej, pisze
réwniez o ,fikcji mozliwej przyszto$ci”, la fiction d’un futur possible
(UB 66, USC 52). Profesja wigze sie z pewna paradoksalng struktura
oczekiwania na to, czego nie mozna przewidzieé, co jest nie-mozliwe,
z nieprzewidywalnoscig, ktéra jednak jest odmienna od ,nieprawdopo-
dobnej przyszlosci science fiction”, le futur improbable d’une science
fiction (UB 68, USC 54). Science fiction stanowi transpozycje i projekcje
tego, co znamy, naszych lekéw, marzen, technologicznych fantazmatéw,
nawet je§li nigdy nie maja sie ziSci¢. Profesja, ktéra wprost wigze sie
z ,przyszloécia Humanistyki”, lavenir des Humanites (UB 59, USC 47),
oczekuje tego, czego nie zna.

Jeszcze bardziej ztozona jest kwestia ,profesji”. Stownik Le Petit Ro-
bert podaje, ze czasownik professer ma dwa znaczenia: 1) gtoéno deklaro-
wacé (uczucie, przekonanie); 2) uczy¢ jako profesor. A zatem ,wyznawac”,
,Lglosié”, ale réowniez ,wykladaé”. Przy drugim znaczeniu podany jest
przyktad ,On wyktada [Il professe] na Sorbonie”. Przesuniecie Derridy
polegalo na tym, ze widzial w tym stowie przede wszystkim ,podjete zo-
bowigzanie lub deklaracje odpowiedzialnosci” (UB 63).

7 kolei rzeczownik profession to:

1.1) otwarta deklaracja (przekonania, opinii), w tym takze wyznanie
wiary [profession de foil,

1.2) akt ztozenia §luboéw religijnych; ale takze

I1.1) zajecie, z ktorego ktos czerpie Srodki do zycia, zawadd;

I1.2) zaw6d o okreSlonym prestizu spotecznym (przyklady moéwig
o adwokacie, profesorze). Pola tych obu stéw (nawet w alfabetycznym

16 Tamze.
17 J. Derrida, Provocation: Forewords, [w:] tenze, Without Alibi, redakcja, przektad
i wstep P. Kamuf, Stanford 2002, s. xxxiii.
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porzadku stownika) przecina professeur, profesor, wraz z tacinskim zroé-
dlostowem profiteri, uczyé publiczniel® (por. tez eksplikacje samego
Derridy, UB 44). Oczywiscie Derrida gra tymi znaczeniami od samego
poczatku. Prowadzi to do wielu trudno$ci translacyjnych — oraz nie zaw-
sze zrozumialych rozwigzan?®.

Dodatkowo znaczenia II.1 i I1.2 zostaja w Uniwersytecie bezwarun-
kowym bardzo wyraznie i wprost (UB 58-59) rozdzielone oraz naktadajg
sie na rozréznienia na le futur i Uavenir. W tych jezykach, w ktérych ,po-
zostal jaki§ §lad taciny” (UB 62), Derrida przeprowadza ciecie pomiedzy
zawodem, metier, a profesja, profession (USC 49). Sezonowy robotnik
rolny, proboszcz i bokser to zawody. Nie zawieraja w sobie ,odpowie-
dzialnosci spotecznej” (UB 62). W przeciwienistwie do lekarza, adwokata,
profesora (a zatem, zwr6émy uwage, przykladéow zaczerpnietych ze stow-
nika), ktorzy uprawiaja profesje.

Idea profesji zaktada, ze poza wiedzg, umiejetnoscig postepowania oraz kompe-
tencja to wlasnie po§wiadczone zobowigzanie, wolnosé, potwierdzona przysiega
odpowiedzialno§é, zaprzysiezona wiara obligujg podmiot do rozliczenia sie przed
wyznaczong w tym celu instancjg (UB 63).

Wykonawca zawodu nie pozostawia po sobie niczego trwalego (UB 62),
a jego praca ma zawsze miejsce w horyzoncie terazniejszoSci. Profesja
wybiega nieustannie w l'avenir, ktére nie moze nadejsé. Zawdéd jest prze-
widywalng konieczno$cig, profesja jest wezwaniem do nieprzewidywalne-
go ,rozliczenia sie”, gdy nadejdzie pora (warto zada¢ w tym momencie
pytanie, czy Derrida nie tworzy tutaj wyraznej metafizycznej opozycji,
ktéra byé moze sama wymagataby dodatkowej dekonstrukeji).

Tym samym nie sposéb utrzymaé polskiego tlumaczenia wigzacego
Jiterature i fikcje literacka”, a zatem warunki mozliwo$ci zaistnienia
nieprzewidywalnego, z ,kwestia zawodu i jego przyszlosci” [de la pro-
fession et de son avenir] (UB 28, USC 23). Jak zaraz bede starat sie to
pokazaé, wedtug Derridy cigg znaczeniowy tworza ,literatura” — ,uniwer-
sytet” — ,profesja” (a nie ,zawdd”). Przyszlo§¢ w znaczeniu l‘avenir ma
tylko profesja. Zaraz po zarzutach Derridy, ze ksigzka Jacques’a Le Goffa
yhie odréznia «zawodu» i «profesji»” (UB 79), filozof pisze o ,la profession
de professeur, au sens strict” i jako jej symbol obiera wezwanie skiero-
wane do Abelarda tu eris magister in aeternum (USC 63). W polskim
przekladzie czytamy, ze chodzi o ,zawéd profesora sensu stricte [sic!]”

18 Professer”, ,professeur”, ,profession”, Le Petit Robert, Paris 2015, s. 2035.

19 Np. zdanie ,L’universite fait profession de la verite” (USC 12) zostaje oddane jako
zdanie w bardzo dziwnej polszczyznie i o niepolskiej sktadni ,Uniwersytet czyni z prawdy
wyznanie” (UB 12).

Krzysztof Hoffmann 278




(UB 80), a zatem zarzut o nierozréznianie ,zawodu” i ,profesji” mozna
jedynie powtérzy¢é w stosunku do przektadu. ,Zawéd profesora” to oksy-
moron. W ttumaczeniu podtytutu wykladu ,Przysziosé zawodu albo uni-
wersytet bezwarunkowy”, zostaje zasugerowana ekwiwalencja, ktora nie
ma miejsca. ,Przyszlosé zawodu”, le futur du metier, nie jest w zaden spo-
s6b zwiazana z Nowa Humanistyka, dla ktérej przestrzenia refleksji staje
sie lavenir de la profession, nieobliczalne, nieprogramowalne, zaskakuja-
ce nadejsScie profesji, a takze profesja nadejscia.

Topolityka — miejsce oporu

Juz w okresie zalgzkéw GREPH Derrida zacznie przemys$liwaé za-
danie nauczyciela filozofii, choé¢ jednoczes$nie przenosi ciezar dyskusji
z poziomu szko6t (co bylo impulsem powotania GREPH) na poziom uni-
wersytetu.

Derrida w Ecole Normale Supérieure pracowal wpierw na stanowi-
sku maitre-assistant historii filozofii (ktére mniej wiecej odpowiadato
pozycji adiunkta) okres§lanego réwniez pojeciem agrégé-répétiteur, a za-
tem korepetytora, ktérego zadaniem bylo powtarzanie, repetycja, wczes-
niej ustalonych, standardowych wyktadni kanonicznych tekstéw filozofii.
W ten sposéb mial przygotowaé studentéw do najwazniejszego egzaminu
we francuskim systemie edukacyjnym, agrégation. Stuzebna funkcja,
jaka sprawowal répétiteur, oznaczata, ze ,nie mial wpltywu na nauczane
tresci oraz nie mogt nadzorowacé badan20. Jak sam to okreslat:

Korepetytor, agrégé-répétiteur, nie powinien niczego wytwarzaé, przynajmniej
o tyle, o ile oznacza to innowacje, przeksztalcenie, wnoszenie nowosci. Jego za-
daniem jest powtarzaé i zmuszaé¢ innych do powtarzania, reprodukowaé i zmu-
szaé innych do reprodukgcji: form, norm i tresci2!.

Jak stwierdza J. Hillis Miller: ,Prawie nie sposéb sobie wyobrazié,
aby Derrida kiedykolwiek robil co§ podobnego”2?, jednak nie postawa
samego Derridy jest tu kwestia do rozpatrzenia. Korepetytor staje sie
Ssreprezentantem systemu reprodukeji”, a tym, co pozwala mu wywigzy-
wacé sie z narzuconej roli, nie jest nic innego niz wladza23 (egzaminatora,

20 S. Haddad, Derrida and Education, s. 493.

21 J. Derrida, Where the Teaching Body..., s. 75.

22 J.H. Miller, Jak czytaé Derridow: indeksowanie moi et moi, Der und Der, mnie
i mnie, tego i tamtego, przet. K. Hoffmann, ,Czas Kultury” 2014, nr 5, s. 8.

23 J. Derrida, Where the Teaching Body..., s. 75.
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cztonka komisji itp.), ktora moze egzekwowac reprodukcje reprodukcji.
Nie oznacza to jednak, iz nie wikla sie jednoczesnie w antynomie swojego
stanowiska. Korepetytor musi powtarzaé¢ tresci, ktére sam uwaza za
przestarzate, podobnie jak jego studenci. Co wiecej, zmusza studentéow do
ich kopiowania, mimo ze sami nie wierzg w nie. Nie zachodzi relacja
uczen - mistrz, poprzez szereg instytucjonalnych zasiekéw cialo pedago-
giczne (un corps enseignant, a teaching body) i student zostaja rozdziele-
ni, rozgraniczeni, odseparowani. Filozofia zostala zastgpiona pedagogika.
»Stad wyrasta przeciwny punkt odniesienia: filozof jako antypedagog.
GREPH postrzegal filozofie w ramach edukacji jako miejsce mozliwej
subwersji”24,

Istotne, ze dla Derridy tradycyjna pedagogika, pomimo pozornych
wymogow stawianych mys$leniu oraz warunku wyraznej struktury argu-
mentacyjnej, ostatecznie prowadzi do wyciszenia mysli. W pierwszych
zdaniach Otobiografii, tekstu prawie réwnoleglego do powstania GREPH,
pisal, ze ,klasyczne procedury pedagogiczne: tworzenie powigzan, odwo-
lywanie sie do wczesniejszych przestanek lub wnioskowan, uzasadnianie
wlasnej Sciezki, metody, systemu”25, sg wymogiem niezbednym, z ktérym
nigdy nie sposob zerwac catkowicie. Jednocze$nie ich przestrzeganie wca-
le nie prowadzi do wzmocnienia glosu, lecz przeciwnie — do dyskursywne-
go i poznawczego mutyzmu: ,jesli rygorystycznie sie im podporzadkowad,
bardzo szybko sprowadzilyby was do ciszy, tautologii i Zzmudnego powta-
rzania”?6, Konsekwentne powtdrzenie jest milczeniem, korepetytor, na-
uczajac przez wspolne powtérzenie, ko-repetycje, nic nie mowi.

Derrida dokona jednak charakterystycznej dla myslenia dekonstruk-
cyjnego wolty i poslednig, niepelng pozycje korepetytora uzna za wzorco-
wa postaé nauczyciela, jednoczesnie dokonujac przesuniecia wewnatrz
samego pojecia. Odwolujac sie do faktu, ze wczesniej znaczenie répétiteur
wigzato sie z kim$ (np. starszym kolega), kto towarzyszyt studentowi
w czasie kursu, poprawiat jego btedy, wyjasnial skomplikowane fragmen-
ty, filozof powie, ze ,korepetytor lub powtérzenie w waskim sensie tylko
reprezentuje i okresla ogélne powtoérzenie, ktére obejmuje caty system™7.
To ogélne powtoérzenie jest cecha znakowej natury edukacji, w ktorej,
powtarzanie znaczacych, ktére mialyby mie¢ wtéorny charakter wobec

24 V. Orchard, Jacques Derrida and the Institution..., s. 97.

25 J. Derrida, Otobiographies. The Teaching of Nietzsche and the Politics of the Proper
Name, przet. A. Ronell, [w:] tenze, The Ear of the Othe. Otobiography, Transference, Trans-
lation, red. Ch.V. McDonald, przet. P. Kamuf, New York 1985, s. 3.

26 Tamze, s. 4.

27 J. Derrida, Where the Teaching Body..., s. 87.
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transcendentalnego znaczonego, jest zasadg transmisji wiedzy?s. Jezeli
uniwersytet ma polegaé na przekazywaniu wiedzy, jego pierwszym zada-
niem bedzie produkcja znakéw, ktore zawsze beda powtérzeniem, nie-
zaleznie od stopnia innowacyjnos$ci samej wiedzy. Derrida nie chce zatem
ustanowi¢ schematycznej opozycji pomiedzy wyzwolonym mysSlicielem
ze zlotego okresu filozofowania sprzed reformy Haby’ego i sprowadzonym
do mechanicznej pracy zaprzeczeniem mySliciela, tj. korepetytorem.
W wiekszym stopniu chodzi mu o ukazanie miejsca oporu wewnatrz
systemu??, przesuniecia w obrebie siatki hierarchii — podrzedne stanowi-
sko, jakie zajmowal répétiteur, staje sie warunkiem funkcjonowania in-
stytucji.

W stosunku do pracy korepetytora profesorska profesja wigze sie
z tworzeniem (a zatem wylamaniem z powtdrzenia w sensie waskim) oraz
otwarciem na zdarzenie (ktére réwniez jest problematyzacja transmisji
wiedzy, a zatem powtérzenia w sensie szerokim). Podobnie jednak jak
wczesniej jest to miejsce oporu. Derrida moéwi o tym wprost — uniwersy-
tet powinien by¢ ,ostatecznym miejscem krytycznego oporu” (UB 17),
a nawet ,bardziej niz krytycznego”, tj. dekonstrukcyjnego (UB 18). Prze-
kroczenie krytycznosSci oznacza mozliwo$¢ postepowania krytycznego
réwniez wobec samej idei krytycznej (komentatorzy pisza w kontek$cie
dekonstrukcji o mys$leniu post-krytycznym30). Na tym wlasnie polega ty-
tutowa ,bezwarunkowos$é”, ktora zostaje nazwana tez ,zasada bezwarun-
kowego oporu” (UB 19). Dalej w tekscie Derrida doda, ze jest ona kwestig
uniwersyteckiej profesji, wyznania wiary, a zatem takze nauczania
(UB 54).

W tym réwniez sytuowalaby sie uniwersytecka ,topolityka”™! — na
wytwarzaniu form oporu wobec suwerennej wiadzy (UB 96), takze wta-
dzy wyplywajacej z podzialu na konstatywne/performatywne, ktére mia-
loby odpowiada¢ fantazmatycznemu wyobrazeniu suwerennego wnetrza
uniwersytetu (UB 97), Peggy Kamuf, stwierdza, ze Derrida w swoim pi-
saniu o uniwersytecie

28 Tamze, s. 81. Por. tez: S. Haddad, Derrida and Education, s. 493-495.

29 Por. V. Orchard, Jacques Derrida and the Institution..., s. 96-99.

30 Poprzez termin «post-krytyczny» nie rozumiem korica krytycyzmu jako takiego.
Bylbym raczej blizszy temu, co Derrida zakladal przez pojecie «domkniecia» [closure] we
frazie «domknigcie metafizyki», a co w zadnym stopniu nie oznacza korica metafizycznych
form wiedzy i do§wiadczenia, ale raczej punkt, w ktérym pytanie o ich powtérzenie i przy-
zwyczajenie zostaje podjete i usytuowane w perspektywie drugiego tekstu, w perspektywie
ich odczytania i analitycznej (de)konstrukeji”. G. Lambert, Report to the Academy (re: The
New Conflict of the Faculties), Aurora 2001, s. 199.

31 J. Derrida, The Principle of Reason, s. 130.
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potwierdza, iz kazda granica pomiedzy wnetrzem i zewnetrzem, kazda suweren-
na granica, dzieli. Mysle¢ w sposéb afirmatywny owa dekonstrukcje granicy,
a jednocze$nie wcigz mowi¢ prawdzie ,tak”, oto profesja uniwersytetu oporu,
dysydentyzmu: uniwersytet dekonstruuje, stawia opdr, stawia op6r poprzez de-
konstrukcje fantazmatu niepodzielnej granicy — podmiotu, panstwa, narodu lub
jakiejkolwiek innej suwerennej instytucjis2.

Topolityczng profesja uniwersytetu jest uporczywosé oporu.

Autorytet autora

Sposobem utworzenia/otworzenia uporu/oporu jest oeuvre, ktore
w polskim przekladzie zostalo oddane w sposéb usprawiedliwiony jako
dzieto, cho¢ w jezyku polskim nieznacznie przesuwa sie gra na parze
poje¢ praca-oeuvre (warto jednak zauwazy¢, ze polskie ,dzielo” réowniez
niesie w sobie potencjat aktywnosci, ,,dziatania”)33. Nie sposob w jezyku
polskim utrzymaé réwniez francuskojezycznej ,bliskosci pomiedzy dzie-
lem a otwarciem, oeuvre i ouvre”34.

Opor otwiera sie poprzez mozliwo$é tworzenia. Derrida w jasny spo-
s6b pokazuje, ze analogicznie jak répétiteur skazany byt na reprodukcje,
tak z kolei profesor skazany jest na produkcje wiedzy (lecz nie pisanie
jej), czyli na nieautorskosc:

Autorytet profesora nie jest autorytetem autora danego dziefa. By¢ moze wtasnie
to od kilku dziesiecioleci podlega przemianom, napotykajac, jakze czesto niego-
dziwe, opér i sprzeciwy tych, ktérzy nadal sadza, ze w piSmie i jezyku nadal
da sie odréznié krytyke i tworzenie, czytanie i pisanie, profesora i autora itp.
(UB 51).

Peggy Kamuf twierdzi, ze ten brakujacy aspekt profesji profesorskiej
zostaje uzupelniony na amerykarnskich wydzialach twoérczego pisania,
gdzie wykladowca bardzo czesto jest rowniez autorem dziel, takze dziet
literackich35. To niewatpliwie prawda, ale wydaje sie, ze mozna ujac pro-

32 P. Kamuf, Intruduction: Event of Resistance, [w:] J. Derrida, Without Alibi, s. 16.

33 Derrida wykorzystywal tu fakt, ze po angielsku, w jezyku, w ktérym pierwotnie zo-
stal wygloszony tekst, oba slowa (i praca i oeuvre) nalezatoby oddaé jako work. Filozofowi
zalezalo na tej komplikacji. W obszernej przedmowie do ksigzki zawierajacej Uniwersytet
bezwarunkowy, a ktéra w takiej postaci istnieje tylko po angielsku (to znaczy jest autorskg
kompilacjg tlumaczki, a nie tlumaczeniem istniejacej pozycji), filozof zauwazat, ze ,ksigzka
ta jest zrodtowo amerykanska; jest amerykariskim «tubylcem», nawet jesli zdaje sie «tlu-
maczona»” (J. Derrida, Provocation, s. xvi), co wiecej, jesli tak jest, to ttumaczenie przebie-
ga raczej z ,amerykariskiego na amerykanski” (tamze, s. xvii-xviii).

34 P, Kamuf, Introduction: Event of Resistance, s. 286, przypis 14.

35 Tamze, s. 18.
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blem o wiele szerzej, i to nie tylko jako spuscizne poststrukturalizmu (co
sugeruje przytoczony fragment), ale w kategoriach dzieta jako dzialania,
wystawiania, performatywnego ustanawiania. Méwiac najogélniej, prze-
strzenig, po ktérej porusza sie problematyka performatywnosci oeuvre,
jest instytucja literackosci.

Bezposrednig konotacjg dziela jest modalno$é jak gdyby (UB 53).
,Jak gdyby” wywiedzione jest od Kanta (UB 35-41)36, budzi wiele niejas-
noscid?, ale wazniejsze, ze sytuuje sie wprost w kategoriach literackosci,
a zwlaszcza fikcji. W Uniwersytecie bezwarunkowym Derrida moéwi
wprost, ze ,jak gdyby” to ,jaki$§ zbiér konwencji lub konwencjonalnych
fikcji” (UB 52), ,simulacrow” (UB 39); wskazuje pokrewienstwo ,z bajka,
zmyS$leniem, fikcjg” (UB 46); méwigc o godzinie, m6éwi o ,czysto fikcyjnej
jednostece, tym «jak gdyby»” (UB 78), ktére jest narzucane na czas itd.
W innym tekscie do tego ciagu bajki, zmyslenia, fikcji Derrida doda jesz-
cze fantazmat”3s,

Jeszcze wyrazniej blisko$é te mozna dostrzec, gdy zestawi sie sltynng
Derridianska definicje literatury: ,literatura [...] jako instytucja fikcji,
ktora z zasady pozwala powiedzieé¢ wszystko, wylamac sie spod regut [...]
powiazana jest z prawng gwarancjg powiedzenia wszystkiego i bez wat-
pienia takze z wylanianiem sie nowoczesnej idei demokracji”® z tym, jak
definiuje on po latach uniwersytet: ,uniwersytet [...] domaga sie [...]
bezwarunkowej wolnosci zapytywania i przedkladania propozycji, a na-
wet prawa do publicznego gloszenia tego wszystkiego, czego wymagaja
badania, wiedza i my$lenie prawdy” (UB 12). Hillis Miller, komentujac
Uniwersytet bezwarunkowy, stwierdzi po prostu, ze ,jak gdyby” jest lite-
ratura, ze zachodzi pomiedzy nimi tozsamo$¢é40.

Jednak zamiana konstatywnego porzadku wiedzy na performatywne
oeuvre bylaby zatrzymaniem sie w polowie drogi. Jakkolwiek Derrida

36 Por. H. Weslaty, Aporias of the As if: Derrida’s Kant and the question of experience,
[w:] Kant after Derrida, red. P. Rothfield, Manchester 2003.

37 Por. np. C. Dickinson, The Logic of the ,as if” and the (non)Existence of God: An In-
quiry into the Nature of Belief in the Work of Jacques Derrida, ,Derrida Today” 2011, 4.1;
takze: S. Gaon, ‘As If’ There Were a ‘Jew’: The (non)Existence of Deconstructive Responsibil-
ity, ,Derrida Today” 2014, 7.1.

38 J. Derrida, Provocation..., s. Xix.

39 Tenze, Ta dziwna instytucja zwana literaturq. Z Jacquesem Derridq rozmawia De-
rek Attridge, przet. M.P. Markowski, ,Literatura na Swiecie” 1998, nr 11-12, s. 181-182.

40 J.H. Miller, A Profession of Faith, [w:] tenze, For Derrida, New York 2009, s. 4. Mil-
ler ré6wniez powoluje si¢ na analogie pomiedzy definicjg literatury a definicjag uniwer-
sytetu.
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powie, ze nie jest w stanie niczym poprzec¢ swojej tezy, ze musi rzecz po-
zostawi¢ jako hipoteze, ktorg trzeba przyjac¢ na wiare, to niezbedne jest
przekroczenie dychotomii konstatywne/performatywne.

Mysle¢ nad-chodzace — poza instytucja, poza struktura
interpretacji

Dlaczego tak wazne jest wyj$cie poza granice opozycji konstatywne/
performatywne? I czy w ogéle jest to osiggalne? O tym jest finalna, siéd-
ma teza wyktadu Derridy, ktéra — najprosciej rzecz ujmujac — twierdzi, ze
tylko tak mozliwe jest zdarzenie (UB 90-91).

Zdarzenie musi przekroczy¢ horyzont wiedzy — jezyka konstatywne-
go, ale takze dwa sposoby uzycia jezyka performatywnego: ten wiasciwy
profesji oraz ten wtasciwy dziefu. Zdarzenie jest bezpo$rednio zwigzane
z lUavenir, wiecej: zdarzenie jest 'avenir, w tym sensie, ze jest niemozli-
wym wkroczeniem nieprzewidywalnego. Oczywiste zatem, Ze nie moze
miescié¢ sie w porzadku wiedzy (ktéry wspéttworzy ,,onto-encyklopedyczny
system™! utwierdzajacy sie w tym, co znane), ale musi takze zwichna¢
performatyw:

Jesli bowiem w ogdle istnieje co$ takiego jak czysta, pojedyncza wydarzalno§é te-
go, co sie wydarza, czy tez tego, kto przychodzi i przychodzi do mnie (co nazywam
nad-chodzgcym) [ci qui arrive ou de qui arrive et m’arrive (ce que jappele
Uarrivant)], to zakladatoby to zarazem pewne wtargniecie, ktore rozsadza hory-
zont, rozrywajgc wszelki performatywny system, niszczgc wszelkg konwencje,
wszelki kontekst, ktory zdaje sie zdominowac przez jaka$ konwencjonalno§é
(UB 91-92; przekt. zmien.; USC 73-74).

To prawda, ze performatyw i produkuje, i jest no$nikiem zdarzenia,
o ktérym mowi, ale takie zdarzenie nie jest tym, o ktore chodzi Derridzie:
Ltam, gdzie istnieje performatyw, zdarzenie godne swej nazwy nie moze
sie dokonaé¢” (UB 92). Mozliwos¢ performatywu jest zawsze okreslona
konwencjonalnie, a zatem instytucjonalnie. To zasadnicze zastrzezenie,
poniewaz instytucja jest nie tylko miejscem zaistnienia performatywu,
ale ré6wniez okresleniem jego warunkéw mozliwosci. To, co bezwarunko-
we, nie moze zatem zaistnie¢ w przestrzeni wyznaczonej przez istniejgce
warunki, a l'avenir pozostanie horyzontem, ktory bedzie oddalal sie wraz
z czasem, cho¢ w konsekwencji moze tez przeksztalci¢ naszg terazniej-
szo$¢ (podobnie jak ,sprawiedliwo$é [...] [ktéra] otwiera sie na lavenir

41 J, Derrida, Punctuations..., s. 121.
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przeksztalcenia, przeformulowania, ponownego ustanowienia prawa i po-
lityki™42).

Na marginesie warto zauwazyc¢, ze (jak sie wydaje) Derrida pozo-
stawia miejsce na takie dzieto, ktére umozliwitoby zdarzenie albo tez ta
ki sposob myslenia dzieta, ktory sprawe by komplikowalt. W Typewriter
Ribbon, tekscie poswieconym Paulowi de Manowi, Derrida wskaze na
podwdjny wymiar, jaki mozna dostrzec w oeuvre. Jest ono ,w tym samym
momencie 1 wynikiem, i §ladem zakladanego dzialania”. Ambiwalencja
wpisana w dzielo ma zatem w pierwszej mierze wymiar temporalny
1 rozciaga sie pomiedzy Sladem teleologicznego charakteru operacji majg-
cej na celu powotanie oeuvre, a jej rezultatem. Podwdjnos$é oznacza réow-
niez ciecie pomiedzy oeuvre a tym, kto je sygnuje, dzieto od-dziela sie od
swego autora, samo dzieto od-dziela. Derrida méwi w tym momencie
0 yautonomii” oeuvre, ktora jest gwarantowana poprzez ,moc powtorze-
nia, powtarzalno$ci, iterowalno$ci, seryjnych i protetycznych substytucji
siebie dla siebie”. Tym samym — drogg owego ciecia — oeuvre zyskuje moz-
liwo$¢é prze-zycia, ,owej nadwyzki ponad obecne zycie”#3. Co jednak istot-
niejsze to fakt, ze Derrida stwierdzi, iz ,oeuvre to z pewnoscia zdarzenie;
nie istnieje oeuvre bez jednostkowego zdarzenia, bez tekstualnego zda-
rzenia, jes$li zgodzimy sie rozszerzy¢ to pojecie poza jego jezykowe lub
dyskursywne ograniczenia®4. Pytanie, czy jest to zdarzenie, ktére towa-
rzyszy kazdemu performatywowi, czy tez czysta zdarzeniowo$é zdarze-
nia, w tej chwili nie znajduje odpowiedzi.

Zdarzenie, ktére ma by¢ zdarzeniem prawdziwym, musi przekroczy¢
naszg granice rozumienia i mozliwo$¢ przygotowania sie, to znaczy, musi
sytuowaé sie poza znanymi ograniczeniami instytucji. Derrida w bardzo
ladny sposéb wyrazi to w innym tekscie o uniwersytecie, Mochlos: ,Insty-
tucja to nie marne pare Scian albo jakie§ zewnetrzne struktury otaczaja-
ce, chronigce, gwarantujace lub ograniczajace wolno$¢ naszej pracy: to
jest réwniez i juz struktura naszej interpretacji™5. W zadnej naszej in-
terpretacji nie ma miejsca (poniewaz to miejsce jest zawsze juz zajete) na
to, co lub kto nad-chodzi.

Pole, ktore otwiera sie¢ w tym momencie, jest przestrzenia sporéw
i targéw o Derride. Uniwersytet wpisuje sie¢ bowiem w myslenie o przy-
sztosci, ktore filozof nazywa ,mesjaniskos$cig bez mesjanizmu™6, a ktére

42 Tenze, Force de loi: Le ,fondement mystique de l'autorité”, ,Cardozo Law Review”
1990, vol. 11, s. 970.

43 J. Derrida, Typewriter Ribbon: Limited Ink (2), [w:] tenze, Without Alibi, s. 133.

44 Tamze, s. 133-134.

45 J. Derrida, Mochlos, [w:] tenze, Eyes of the University, s. 102.

46 Por. np. J. Derrida, Widma Marksa..., s. 99.
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wérod komentatoréw rodzi wzajemnie wykluczajace sie wyktadnie: reli-
gijna??, kryptoreligijng4® lub maranistycznag??, czy tez wreszcie radykal-
nie ateistyczng?°.

Nie wdajac sie wprost w te zlozong problematyke, nalezaloby zadaé
pytanie, dlaczego profesja uniwersytetu przyjmuje strukture wyznania
wiary? Wydaje sie, ze jest tak miedzy innymi, poniewaz w myS$leniu
(quasi-)religijnym udaje sie uniknaé¢ przynajmniej czesSci metafizycznych
uwiklan pewnych zdan na temat $wiata, ze dochodzi w nim do zawiesze-
nia sgdu prawdziwos$ciowego. Derrida przypomina za Arystotelesem, ze
juz o modlitwie nie mozna powiedzieé, ze jest falszywa albo prawdziwa5!.
Podobnie z wiara. Niektére wynikajace z niej wypowiedzi moga byc¢
prawdziwe lub falszywe, niemniej sama struktura wiary uchyla sie od
tego rozréznienia. Ale tak zakreslona profesja wcigz porusza sie w po-
rzadku performatywnym — wyznanie wiary, nauczanie, nie moze odbywac
sie bez ram instytucji. Dlatego zdarzenie musi ostatecznie zwichnaé, wy-
wingé profesje na drugg strone (UB 90), a wraz z nig jej instytucje. Ina-
czej mowigc, odbywacé sie w trybie quasi-religijnym, a nie religijnym.

W ten sposéb proponuje rozumieé¢ stowa o ,strukturalnym ateizmie”
(z tekstu Penser ce qui vient), ktory, jak pisze Derrida, jest konieczno$cia:

jesli to, co nadchodzi i kto nadchodzi ma pozostaé inne, nowe, nieprzewidywalne,
zadziwiajace i tym samym ma dziurawié [trouer] wszelki horyzont oczekiwania,
wszelka teleologie, wszelkg opatrzno$é: nie méwie zatem o ateizmie czy tez
$wieckoSci przekonan, opinii czy ideologii osobistych [...], ale o ateizmie, a nawet
pewnego rodzaju agnostycyzmie strukturalnym, ktéry a priori charakteryzuje
wszelki zwigzek z tym, co i kto nadchodzi: mysleé nad-chodzace, to pozwolié byé
ateistg [penser lavenir c’est pouvoir étre athéel®2.

Obowiazywalby tutaj naprawde prosty sylogizm: jezeli instytucja jest
struktura naszej interpretacji, jezeli wewnatrz takiej interpretacji nie ma
miejsca na prawdziwe zdarzenie, to strukturalna ainstytucjonalnosé,
porzucajagca wszelka teleologie, a zatem postawa ateistyczna, umozliwia

47 J. Caputo, The Prayers and Tears of Jacques Derrida: Religion without Religion,
Boomington 1997.

48 A. Bielik-Robson, ,,Na pustyni”. Kryptoteologie péZnej nowoczesnosci, Krakow 2008.

49 Taz, Maranaty Derridy: sekrety, tajne bractwa, widma, ,Czas Kultury” 2014, nr 5,
s. 32-41.

50 M. Hagglund, Radical Atheism: Derrida and the Time of Life, Stanford 2008. Por.
tez: M. Hagglund, Derrida’s Radical Atheism, [w:] A Companion to Derrida, s. 166-178.

51 J. Derrida, Historia ktamstwa. Prologomena. Wyklad warszawski, przelozyla i po-
stowiem opatrzyta V. Hmissi, Warszawa 2005, s. 22.

52 J. Derrida, Penser ce qui vient, dans: Derrida pour les temps a venir, textes réunis
par R. Major, Stock, b.m.w. 2007, s. 21.
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(a raczej nie uniemozliwia) niemozliwe. Warunek strukturalnego ateizmu
jest paradoksalnym warunkiem bezwarunkowosci, koniecznoscig ,dziu-
rawienia horyzontu oczekiwania”. W ten sposéb wytwarza sie ciag zna-
czen znany z wielu pism Derridy: ,nad-chodzacy, inny, goScinno§é, dar”3,
Jedynie ograniczenia miejsca nie pozwalaja nam dopisaé do tego ciggu
kolejnych pojec, takich jak sprawiedliwo$é albo demokracja. Za kazdym
razem jednak tylko tak mozliwe jest ,wystawienie [...] na nad-chodzgcego
jako zdarzenie [exposition [...] a Uarrivant comme événement]”s4,

ok K

W mysleniu uniwersytetu (dwuznaczno$§é dopetniacza pozwala tym
wyrazeniem scali¢ w jedno my$lenie o uniwersytecie i myslenie wiasciwe
uniwersytetowi) musi dokona¢ sie¢ niemozliwe (myslenie instytucji wbhrew
wszelkiej instytucjonalnosci) po to, aby niespelnialne nadej$cie tego, co
poza mozliwos$cia interpretacji (l’arrivant), mogto przeksztatca¢ sam uni-
wersytet; po to, aby horyzont l’avenir mégt przeformutowywaé ramy te-
razniejszosci. Koniecznoscig takiego zdarzenia jest strukturalny ateizm,
ktorego zZrodtem (nie w porzadku czasowym, lecz logicznym) jest opdr,
opér bardziej niz krytyczny. Tak rozumiany dekonstrukcyjny ateizm nie
ma nic wspélnego z performatywnym negowaniem (lub potwierdzaniem)
istnienia boga ani jezyka religii; w pierwszej mierze jest strategig etyko-
-polityczng.

I dlatego tez wsrod opalizujacej semantyki profesji akademickiej ten
wlasénie odcien jest najwidoczniejszy: publicznego zaangazowania, zobo-
wigzania, przyrzeczenia. Profesja to ztozenie §lubéw — przed innym i wo-
bec innego, nie przed bogiem (chyba Ze bogiem jako innym).
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