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Badanie poziomu makiawelizmu u osob
w wieku 18-24 lata
z zastosowaniem kwestionariusza Mach I'V!

Streszczenie: Celem artykutu jest okreslenie poziomu makiawelizmu u 0sob w wieku
18-24 lata. Badaniu z wykorzystaniem kwestionariusza Mach IV zostato poddanych
78 0s6b — ucznidéw i studentow. W naszej pracy sformutowano wnioski, ktore dotycza
badanych. Artykut jest czescig prac Kota Naukowego Psychologii Polityki dziataja-
cego na Wydziale Nauk Politycznych i Dziennikarstwa UAM w Poznaniu, ktére od
kilku lat podejmuje temat makiawelizmu jako czynnika wplywajacego na uwarunko-
wania spoleczne.

Stowa kluczowe: makiawelizm, psychologia polityki, ciemna triada

Wstep

Cziowiek stanowi indywiduum. Polaczenie jego osobowosci, do-
swiadczen oraz wygladu sprawia, ze jest niepowtarzalng jednost-
ka. Niezwykle istotny wydaje si¢ charakter, ktory stanowi wewngtrzny
element kompozycyjny. Cecha nazwiemy hipotetyczny komponent oso-
bowosci, ktory definiowany jest przez przypisanie ogélnej nazwy dla
zbioru wspotwystepujacych zachowan (Jakubik, 1979, s. 160). Preferen-
cje wartosci uzaleznione sa zardéwno od czynnikow socjologicznych, jak
i psychologicznych. Roznice w akceptacji poszczegolnych czesci syste-

U Artykut powstal w ramach projektu badawczego prowadzonego w Kole Na-
ukowym Psychologii Polityki na Wydziale Nauk Politycznych i Dziennikarstwa na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu pod merytoryczna opieka Opie-
kuna — dr. hab. Lukasza Scheffsa.
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mu aksjomatycznego maja swoje zrodto w uwarunkowaniach osobowo-
sciowych (Czerniawska, Zabielska, 2000, s. 60). Jedng z mozliwosci jest
osobowos¢ psychopatyczna (Strus, Koztowska, 2018, s. 15), ktorg wspot-
cze$nie wymienia si¢ jako czes$¢ tak zwanej Ciemnej Triady — obok nar-
cyzmu i makiawelizmu (Paulhus, Williams, 2002, s. 556-563). Narcyzm
i psychopatia sg pochodnymi zespotéw klinicznych, a makiawelizm nie
(Strus, Koztowska, 2018, s. 20).

W artykule podjeto probe okreslenia, jak ksztattuje si¢ poziom ma-
kiawelizmu, a wigc jedna z czeSci sktadowych osobowo$ci, w grupie
78 0s6b w wieku 18-24 lata. Badanie ma wymiar jako$ciowy. W pracy
wykorzystano analiz¢ tre$ci oraz kwestionariusz ankiety. Przegladowa
cze$¢ artykutu odnosi si¢ do kwestii definicyjnych oraz umieszczenia na-
szych badan w dotychczas znanych teoriach. Na potrzeby uzyskania wy-
niku z formularza ankiety wykorzystano kwestionariusz Mach IV, ktory
zostat zmodyfikowany dla otrzymania transparentnych wynikoéw badan.

W pracy poddano weryfikacji hipoteze, jakoby wigksza liczba bada-
nych os6b charakteryzowata si¢ wyzszym niz nizszym poziomem makia-
welizmu. Ponadto, opisano réwniez, czym jest sam makiawelizm, jaka
jest geneza pojecia oraz jaki ma zwigzek z tzw. Ciemng Triadg. Scha-
rakteryzowano wyniki przeprowadzonych badan tak, aby sformutowaé
wnioski. Celem badania byta proba okreslenia, czy poziom makiaweli-
zmu u mlodych oséb jest niski czy tez wysoki.

Prowadzone badania mieszczg si¢ w zakresie problematyki nauk spo-
tecznych. Ze wzgledu na specyfike makiawelizmu, wnioski sformutowa-
ne na podstawie przeprowadzonych bada maja swoje konotacje w naste-
pujacych dyscyplinach: psychologii, socjologii oraz politologii. Biorgc
pod uwage te czynniki, nalezy podkresli¢, ze artykut ma wymiar interdy-
scyplinarny, a swoim zakresem poznawczym ujety moze by¢ w ramach
wielu paradygmatow i teorii, co stanowi o istocie prowadzonych badan.

Aspekt definicyjny

Makiawelizm jako zjawisko jest przedmiotem badan gldéwnie dwoch
dziedzin — politologii oraz psychologii spolecznej. W tych tez aspek-
tach tworzone byly jego definicje. Na dualizm pojgcia zwrocono uwa-
ge w Stowniku jezyka polskiego, w ktorym znajduje si¢ informacja,
ze zjawisko to mozna rozumie¢ jako koncepcje polityczng zalecajgca
stosowanie zasady ,,cel u§wieca $rodki” lub postawe charakteryzu-
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jaca si¢ cynizmem i brakiem skrupuléw w dazeniu do celu (Stownik
Jjezyka polskiego, https://sjp.pwn.pl/sjp/makiawelizm;2566730.html,
14.04.2020). Makiawelizm rozumiany zaréwno jako koncepcja poli-
tyczna, jak i postawa spoteczna wywodzi si¢ z tworczosci pigtnasto-
wiecznego filozofa i pisarza politycznego, Niccolo Machiavellego
(Machiavelli, 2005). Nalezat on do myslicieli reprezentujacych pe-
symistyczny poglad na natur¢ ludzka, dopuszczal manipulacje w celu
zdobycia i utrzymania wtadzy. Rozwazania te podzielaja wspotczesni
badacze, twierdzac, ze jednostki o wysokim wskazniku makiawelizmu
(high Mach) sa przeciwienstwem niemakiawelistow (low Mach), kto-
rzy nie utozsamiajg si¢ z przekonaniami florenckiego filozofa (Pilch,
2008a, 16).

Wspolczesnie rozumienie makiawelizmu polega na postrzeganiu go
jako swoistego konstruktu osobowosci manipulatora, ktory zostat ukuty
na czterech wnioskach przedstawionych przez Richarda Christie i Flo-
rence Geis w publikacji Studies in Machiavellianism przy okazji badan
politycznych prowadzonych nad przywodztwem w organizacjach ekster-
nistycznych. Wyrdznili oni cechy lidera, ktéry w sposéb skuteczny umie
kontrolowaé swoich wspolpracownikdw, sa to: a) wzgledny brak uczué
w kontaktach interpersonalnych; b) nieprzywigzywanie znaczenia do
ustalonych norm moralnych; c) nieobecno$¢ powazniejszych form zabu-
rzen psychicznych; d) mate zaangazowanie ideologiczne (zob. Christie,
Geis, 1970).

Kolejne opracowania i artykuly bazuja na zgodnos$ci badz polemice
z tg charakterystyka makiawelisty. Powstata ona bowiem z checi lepszego
poznania 0sob, ktore majg do dyspozycji wladze, sa wigc zgodne z ide-
ami N. Machiavellego w aspekcie pierwszego wariantu wspomnianej juz
definicji, zawartej w Stowniku jezyka polskiego. Bazujg one jednak na
kryteriach zachowan psychologicznych i to determinuje fakt, ze od lat 70.
XX wieku makiawelizm postrzegany jest jako cecha osobowosci, ktora
pozwala na manipulowanie ludzmi w dowolnym celu. Sama skuteczno$¢
tego dziatania jest aspektem nieodtagcznym charakteru makiawelisty. Jesli
charakter jednostki sprawi, ze do skutecznosci zostanie dodana potrzeba
sukcesu, to osobie z wysokim poziomem makiawelizmu przypisywane
sa cechy pejoratywne. Poza wspomniang juz manipulacja opanowana
w sposob mistrzowski, cechami takiej jednostki s3: demonstracja sity,
dazenie do dominacji oraz deficyt emocji pozytywnych, zastapionych
dystansem i brakiem empatii (Czerniawska, Dolata, 2004, s. 106). Uza-
sadnieniem ograniczonego wspdtodczuwania jest silna hierarchizacja, ja-

nr 22/2020 [159]



Zofia Jankiewicz, Joanna Radzioch

kiej makiawelista poddaje swoje otoczenie. Sama empatia moze by¢ tez
gléwnym czynnikiem warunkujagcym zachowania prospoteczne, dlatego
makiaweli$ci, ktérzy odczuwaja ja w ograniczonym stopniu, opatrzeni sa
syndromem chtodu (cool syndrome) (Pilch, 2008c, s. 99).

W monografii Studies in Machiavellianism osobowosci makiawelicz-
nej nie scharakteryzowano jako immanentnie ztej (Pilch, 2008a, 14), acz
w tym wzgledzie panuje rozbiezno$¢ wsroéd badaczy. W niektorych pu-
blikacjach od samego poczatku wyszczegdlnia si¢ cechy makiaweliczne
jako negatywne i moralnie nieakceptowalne (a sama moralno§¢ makia-
welistow okre$lajg jako pragmatyczng) (Pilch, 2013, s. 221), a inne pod-
chodza don w sposob szerszy, zaznaczajac pozytywny aspekt inteligencji
ludzi o wysokim stopniu makiawelizmu, umiejetno$¢ zrozumienia moty-
woOw kierujacych ludzmi, korzystania z ich wiedzy czy nawet zawierania
koalicji (Witkowski, 2005).

Na powszechnie negatywne postrzeganie zespotu zachowan okre-
$lanych jako makiawelizm wplyneto zaliczenie tego zjawiska do ele-
mentdéw sktadowych Ciemnej Triady. Koncepcja ta zaktada powiazanie
cech osobowosci takich jak subkliniczny narcyzm, makiawelizm z sub-
kliniczng psychopatig (Paulhus, Williams, 2002, 36). Polagczenie to jest
oparte na szerokiej spotecznej niecheci wobec innych, przy jednocze-
snym strachu o bycie zmanipulowanym. Do takiego dziatania sktonne
sg osoby z wysokim poziomem makiawelizmu i narcyzmu (Lopuszan-
ska, 2006, s. 2).

Metodologia badan

W przeprowadzonym badaniu wykorzystano kwestionariusz Mach 1V,
ktorego autorami sg R. Christie oraz F. Geis (Christie, Geis, 1970). Test
zawiera 20 pytan. Odpowiedzi udzielane sa w skali Likerta. W podstawo-
wej wersji ankiety autorzy zastosowali siedmiostopniowy model odpo-
wiedzi. W naszym badaniu zostalo to zmienione. Ze wzgledu na mtody
wiek czgéci badanych, a takze uproszczenie narzedzia badawczego, moz-
liwosci odpowiedzi zostaty ograniczone do czterech.

Zdaniem autoréw zmodyfikowanego w naszym badaniu kwestiona-
riusza wymiar makiawelizmu pozwala wyodrebni¢ dwa rodzaje osob:
o wysokich wskaznikach makiawelizmu (high Mach) oraz o niskich (low
Mach). Skala Mach IV zostata okre§lona jako najbardziej rzetelna w ba-
daniu poziomu makiawelizmu. Zaznaczy¢ nalezy, ze istnieja rdwniez
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inne testy, ktorych cel jest ten sam?® Rzetelno$¢ skali Mach IV jest wyso-
ka w zwigzku z mozliwos$cig wyszczegolnienia w niej trzech czynnikow:
taktyki, pogladéw i moralnos$ci (Christie, Geis, 1970; Ocieczek, 2013,
s. 81). Elementy te majg zasadniczy wptyw na mozliwos$¢ okreslenia po-
ziomu makiawelizmu wér6d badanych ze wzgledu na fakt, ze ich intensy-
fikacja w sferze osobowosciowej czlowieka ma bezposrednie konotacje
w zakresie definiowania wlasnej postawy.

Osoby badane musialy podja¢ decyzje o wyborze odpowiedzi spo-
$rod: ,,zdecydowanie si¢ zgadzam”, ,,raczej si¢ zgadzam”, ,,raczej si¢ nie
zgadzam” oraz ,,zdecydowanie si¢ nie zgadzam”. Tak uksztattowana kon-
strukcja umozliwia bardziej precyzyjne okre$lenie wtasnych odczué. Na-
lezy zaznaczy¢, ze zgodnie z pierwowzorem ankiety, cze$¢ pytan posiada
tzw. odwrécony klucz. Odpowiedzi sg bowiem punktowane w skali 14,
a im wyzsza suma punktow uzyskana z testu, tym wyzszy poziom ma-
kiawelizmu charakteryzuje dana jednostke. Maksymalna liczba punktow,
ktora mozna uzyska¢ w kwestionariuszu to 80. Badaniu zostali poddani
uczniowie klas maturalnych jednego z poznanskich liceéw oraz studenci
Wydziatu Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu. W sumie uzyskano 78 wynikow ankietowych.
Przeprowadzone badanie miato miejsce wiosng 2018 roku.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zastosowany kwestionariusz nie zawieral infor-
macji, ktore mogtyby scharakteryzowa¢ badanych pod wzgledem plci,
wieku, miejsca zamieszkania lub innych danych demograficznych badz
jednostkowych. Dziatanie to byto motywowane faktem, ze celem prze-
prowadzenia testu byla proba odpowiedzi na pytanie o ogélny poziom
makiawelizmu w grupie, a nie o prob¢ scharakteryzowania réznic w za-
leznosci od wskazanych wyzej cech. Tak zdefiniowane badanie ma cha-
rakter uproszczony i nie shuzy tworzeniu podzialu badanych w innych
celach niz okreslenie poziomu makiawelizmu.

Z uwagi na wysokg rzetelno$¢ skali Mach IV oraz uproszczong forme
odpowiedzi, jedynym mozliwym btedem w zakresie badania jest fatszy-

2 W trakcie prowadzonych badan R. Christie i F. Geis korzystali z kilku kwe-
stionariuszy, z ktorych najwyzsza rzetelnos$¢ uzyskat test Mach IV. Poczatkowo ska-
la Mach I zlozona byta z kilkudziesigciu pytan. Z kazdym kolejnym opracowaniem
liczba pytan zmniejszata si¢. Niekiedy korzysta si¢ rowniez z kwestionariusza Mach
V, ktory jest testem wymuszonego wyboru. Uzyskal on jednak nizsza rzetelnos¢ od
Mach IV (Christie, Geis, 1970). Konstrukcja ankiety Mach V miata zapobiec kie-
rowaniu si¢ aprobatg spoteczng przy udzielaniu odpowiedzi (zob. Ocieczek, 2013;
Drwal, 1995, s. 184-195).
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we lub btedne zaznaczenie odpowiedzi przez osobe wypetniajaca kwe-
stionariusz. Jest to czynnik, ktory wystepuje w badaniach dotyczacych
nauk spotecznych (Surmiak, 2015, s. 57-60) i pozostaje niezalezny od
woli badaczy.

Rezultaty badan

W badaniu maksymalng mozliwg do uzyskania sumg byto 80 punktow.
Grupe mozna podzieli¢ na dwie czesci, dzigki czemu scharakteryzowaé
mozna podziat na grupy cechujace si¢ wysokim lub niskim poziomem
makiawelizmu. Uzyskana $rednia punktowa to 50,58 punktéw. Na tej
podstawie osoby, ktore uzyskaty wynik do 50 punktow wiacznie ocenia-
ne beda jako osoby, ktore cechujg si¢ niskim makiawelizmem, a powyzej
tego progu — osoby z wysokim poziomem.

Sume ponizej 51 punktéw uzyskaty 42 osoby, a wiec 53,85% bada-
nych. Osoby te scharakteryzowa¢ mozna jako cechujace si¢ low Mach,
a wiec niskim makiawelizmem. Nalezy zaznaczy¢, ze w zwigzku z tym
wynikiem, okres$li¢ mozna, iz w badanej grupie wigkszo$¢ osob cechuje
si¢ niskim makiawelizmem. Na tej podstawie uznaé nalezy, ze hipoteza
badawcza, ktora stanowi odniesienie dla realizacji niniejszego badania,
nie zostata potwierdzona. Moze to oznaczaé, ze wsrdd osob wypehiaja-
cych kwestionariusz przewazaja postawy zwigzane z empatia, wspotczu-
ciem i zachowaniem zgodnie z otaczajacymi nas zasadami.

Wynik wskazujacy na wysoki poziom makiawelizmu cechuje tylko
36 0sob, czyli 46,15% osob, ktére wypehity ankiete (wykres 1). Nalezy
zaznaczy¢, ze rdéznica pomigdzy obiema grupami wynosi kilka punktow
procentowych, a wiec nie jest bardzo duza. Dychotomia w zakresie ma-
kiawelizmu nie jest wobec tego klarowna. Niemniej, zauwazy¢ nalezy,
ze zgodnie z wiedzg naukowa, w wieku studenckim poziom badanej
przez nas cechy jest znaczaco wyzszy od tego, ktory cechuje osoby okoto
40. roku zycia (Mudrack, 1989, s. 1047—-1050; Christie, Geis, 1970). Jed-
nocze$nie na przyktad wsérdéd amerykanskich studentéw $redni poziom
makiawelizmu zwigksza si¢ (Webster, Harmon, 2002, s. 435-446).

W celu ustalenia wartosci punktowych, ktore badani uzyskiwali naj-
czesciej, zdecydowano si¢ na utworzenie przedziatow. Dzigki temu moz-
na okresli¢ progi i scharakteryzowac¢, w jakich normach znajduja si¢ naj-
popularniejsze odpowiedzi. Taki schemat umozliwia stworzenie pewnego
ustandaryzowanego poziomu makiawelizmu w badanej grupie.
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Wykres 1. Podzial procentowy badanych na osoby z niskim
i wysokim poziomem makiawelizmu

Makiawelizm Makiawelizm
wysoki niski
46,15 % 53,85%

Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan.

Podzielono badanych wedhug uzyskanej w kwestionariuszu sumy.
Grupy sg hierarchizowane co 10 punktow. W ten sposob powstal sche-
mat, ktory charakteryzuje osoby badane i pozwala okresli¢, jaki jest
sredni makiawelizm wsrdd osob, ktére wypetnity ankiete (tab. 1). Na-
lezy zaobserwowaé, ze najczestsze odpowiedzi to te w przedziale punk-
towym 41-50 punktow (42,30%) oraz 51-60 punktéw (33,33%). Jest to
o tyle istotne, Ze sg to wartosci powyzej potowy mozliwych zdobytych
punktow. Biorac pod uwage fakt, ze zaledwie 11,54% badanych uzyskato
wynik do 40 punktow, mozna skonkludowac nastepujacy wniosek: pomi-
mo tego, ze wickszo$¢ odpowiedzi charakteryzowala niski makiawelizm
wsrod badanych (wykres 1), to jednoczesnie najczgséciej osiagane wyniki
przekraczaja potowe mozliwych do zdobycia punktow. W zwiazku z tym
$rednia punktowa roéwniez jest wysoka i wynosi az 50,58 punktoéw. Po-
nadto mediana osiaggne¢ta poziom 50 punktow.

Zaledwie 9 0sob sposrod wszystkich badanych osiagneto wynik poni-
zej 40 punktow, a wige potowy sumy mozliwej do uzyskania w kwestio-
nariuszu. Uksztaltowanie mediany oraz sredniej powyzej progu 40 punk-
tow moze wskazywa¢ na wysoki makiawelizm grupy rozumianej jako
wszystkich badanych.

Osoby wypetniajace kwestionariusz najcz¢$ciej uzyskiwaty wynik
mieszczacy si¢ w progach 41-50 punktow oraz 51-60 punktow. Przyjac
wigc mozna, ze, zgodnie z przyj¢tymi przedzialami, osiagnigcie sumy,
ktora klasyfikuje w ktoryms$ z tych dwoch progow jest norma. Nalezy

nr 22/2020 [163]



Zofia Jankiewicz, Joanna Radzioch

zwroci¢ uwage, ze tylko 9 osob uzyskato wynik nizszy, a 10 wyzszy.
Zadna z badanych oséb nie osiggneta sumy w trzech pierwszych prze-
dziatach, tj. 0-30 punktow.

Tabela 1

Podzial na liczb¢ odpowiedzi oraz procent badanych zgodnie
ze wskazanym przedzialem punktowym

Przedzial punktowy | Liczba odpowiedzi Procent badanych

0-10 pkt 0 0

11-20 pkt 0 0

21-30 pkt 0 0

31-40pkt 9 11,54

41-50 pkt 33 42,30

51-60 pkt 26 33,33

61-70 pkt 9 11,54

71-80 pkt 1,28

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan.

Warto rdwniez odnotowacé, ze najnizszy uzyskany wynik to 34 punkty,
a najwyzszy to 79. Jest to duza rozpigto$¢ w zakresie poziomu makiaweli-
zmu w grupie poddanej badaniu. Zdecydowana wigkszo$¢ osob osiggneta
wynik w przedziale 41-60 punktow, co w naszej ocenie powinno by¢ tozsa-
me z okre§leniem swoistej normy poziomu makiawelizmu w badanej grupie
0sob. Kwestionariusz nie zostat jednak wypelniony przez reprezentatywng
probe, co nie pozwala wyciggna¢ stanowczych wnioskow dla ogohu oséb
w danym przedziale wickowym, lecz jedynie przypuszczenia odnosnie cech
charakterystycznych.

Makiawelizm w innych badaniach

Ze wzgledu na zmieniong konstrukcje kwestionariusza Mach IV nie moz-
na poréwna¢ naszych badan z innymi, aby wyciagna¢ wnioski. Nalezy
jednak uzna¢ za istotne wskazanie innych publikacji, w ktorych podej-
mowana jest problematyka makiawelizmu. Na tej podstawie mozliwe
jest szersze ujecie tematyki oraz zrozumienie, dlaczego kontynuowanie
badan w tym obszarze jest wskazane.

Irena Pilch podaje w wynikach swoich badan, ze makiawelizm jest
cechg, ktora ma wptyw przy tworzeniu wiezi przyjacielskiej. Sposrod
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siedmiu dyspozycji osobowosciowych (makiawelizm, samoocena, eks-
trawersja, neurotyzm, otwartos$¢, ugodowos¢, sumiennosc), to wlasnie
interesujaca nas cecha osiggneta najwyzsza korelacje, tj. 0,568°. Istotne
jest, aby zwroci¢ uwage na fakt, ze korelacja ta wzrasta w grupie mez-
czyzn, a spada w grupie kobiet*, ktorzy zostali poddani badaniu (Pilch,
2008a, s. 152-153). Co ciekawe, w innych badaniach okres$lono, ze
makiawelizm 1 psychopatia sg niezaleznymi predyktorami zadowole-
nia ze zwiazku, a w relacjach typu friends with benefits zaobserwo-
wano ujemna korelacj¢ makiawelizmu z osiggana z niej satysfakcja
(Buczek, Puchata, Kocur, 2016, s. 32-33). U par bedacych po §lubie
wystepowanie analizowanej cechy charakteru u kobiety nie sprzyja jej
wlasnej satysfakcji z malzenstwa. Natomiast wystepowanie tego czyn-
nika u me¢zczyzny utrudnia odczuwanie rado$ci ze zwiazku u obojga
partnerow (Pilch, 2008a, s. 191-198). Makiawelizm ma rowniez zwig-
zek ze stosowaniem strategii oszustw w zwiazkach (Dussault, Hojjat,
Boone, 2013, s. 288).

Warto zaznaczy¢, ze w badaniach dotyczacych rodzin wskazano,
iz makiawelizm matek istotnie koreluje z makiawelizmem ojcéw (Si-
wy-Hudowska, Pilch, 2014, s. 20). W badaniach odnotowano tez, ze
makiawelizm osigga wyzszy poziom u me¢zczyzn niz u kobiet (Siwy-
-Hudowska, Kieszkowska-Grudny, 2010, s. 32). Jak wskazuje Wojciech
Wypler: ,,poziom inklinacji makiawelicznej jest w zasadzie nieznaczacy
jako determinanta sprawnosci w detekcji prawdomownosci 1 ktamstwa
w odniesieniu do kobiet, ale stanowi taka determinant¢ w przypadku
mezczyzn” (2009, s. 174).

Makiawelizm ma bardzo silng, ujemng korelacje z inteligencja
emocjonalng (zob. Austin, Farrelly, Black, Moor, 2007; Sjoberg, 2001,
s. 79-95), empatig i samoaktualizacja (Pilch, 2008b, s. 134; za: Sjoberg,
Littorin, 2003; Wastell, Booth, 2003, s. 730-744). W innych badaniach
dowiedziono, ze pte¢ w interakcji z inteligencjg emocjonalng réznicuje
poziom makiawelizmu (Siwy-Hudowska, Kieszkowska-Grudny, 2010,
s. 32). Podjeto rowniez proby okreslenia, w jaki sposob cecha ta oddzia-
tuje w bardziej sprecyzowanej i zamknietej grupie osob. Wykazano w ten
sposob, ze jednostki, ktére uwazaja same siebie za uzdolnione plastycz-
nie, posiadajg wysoki poziom makiawelizmu i narcyzmu (Lopuszanska,
2016, s. 86). Makiawelizm ma réwniez zwigzek z podejmowanymi decy-

3 1. Pilch przebadata grupg 162 0s6b z wykorzystaniem korelacji Pearsona (Pilch,
2008, s. 152).
4 W grupie mezczyzn R = 0,632, a kobiet R = 0,489 (Pilch, 2008, s. 152).
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zjami konsumenckimi. I. Pilch wyrdznita cztery modele, ktére maja ko-
neksje z materializmem. Pierwszy z nich dotyczy osob, ktore odznaczaja
si¢ wysokim poziomem makiawelizmu oraz niskim materializmu. Sa to
konsumenci tzw. ,,nawiedzeni”, dla ktorych dobra materialne lub pienia-
dze maja wymiar czysto instrumentalny, gdy jednostka decyduje si¢ na to,
na czym najbardziej jej zalezy. Dla kogo$ takiego istotne jest pozostanie
autonomiczng i poprzez che¢ uniknigcia naiwnosci, moze by¢ ona odpor-
na na zabiegi marketingowe. Z kolei osoba z wysokim poziomem ma-
kiawelizmu oraz materializmu nazywana przez I. Pilch ,,cwaniakiem”, to
kto$ nieuczciwy, niepodatny na wptywy, nieufny. Rowniez w kwestii wy-
boru dobr konsumenckich. Inng perspektywa odznaczac si¢ beda osoby,
u ktérych obie cechy osiagajg niskie wartosci. Sg to ,,idealisci”, ktorym
sprzyja tworzenie relacji lojalnosciowej, przywigzanie do marki. Miano
»przyziemnych” uzyskali ci, ktorzy cechujg si¢ niskim makiawelizmem
1 wysokim materializmem. Osoby te sa podatne na zabiegi marketingo-
we, zainteresowane konsumpcja oraz wszelkimi dobrami (Pilch, 2012,
s. 125-128).

Zakonczenie

Badanie poziomu makiawelizmu oraz postaw makiawelistycznych jest
istotne dla wielu dziedzin nauki. Waznym wydaje si¢ odnotowanie, ze
pomimo czgstych pejoratywnych konotacji tego pojecia, osoby odzna-
czajace si¢ ta cechg sg czescig spoteczenstwa i kazda jednostka zapewne
bedzie miata mozliwo$¢ wspotpracy z makiawelista.

Poddawana weryfikacji hipoteza badawcza, jakoby w badanej grupie
poziom makiawelizmu cechowal wigkszo$¢ osob, nie znalazta potwier-
dzenia. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze kwestionariusz zostat rozpro-
wadzony w grupie 78 0sob, co nie stanowi grupy o charakterze repre-
zentatywnym. W naszym odczuciu badania dotyczace makiawelizmu
powinny by¢ kontynuowane, poniewaz okreslenie, w jaki sposob cecha
ta wplywa na spoteczenstwo, jest istotna.

Nalezy zauwazy¢, ze w przeprowadzonym badaniu wigkszo$¢ oséb
(59 sposrod 78) udzielita odpowiedzi, ktore mieszcza sie w przedziale
41-60 punktéw, co stanowi wynik powyzej potlowy mozliwej do zdoby-
cia sumy. Mimo to badang grupe cechuje niski poziom makiawelizmu,
co pozwala na sformutowanie wniosku, ze istnieje wyrazna polaryzacja
wsrod badanych ze wzgledu na rozbiezno$¢ wynikow.
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Level of Machiavellianism in people aged 18-24.
Research with the Mach IV scale

Summary

The purpose of the article is to determine the level of Machiavellianism in people aged
18-24. 78 people — pupils and students were examined using the Mach IV scale. In
our work, we formulated conclusions that apply to respondents. The article is a part of
the research of the Scientific Society of Political Psychology at the Faculty of Political
Sciences and Journalism of the Adam Mickiewicz University in Poznan, which for
several years has been dealing with Machiavellianism as a factor influencing social
conditions.
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