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Prawo do miasta jako przestrzeni wspolnej

iasto to nie firma”. To haslo rozpoznawcze dziesigtek wy-

darzen i akcji, ktore szczeg6lnie na poczatku drugiej deka-
dy XXI wieku pojawily sie w przestrzeni publicznej polskich miast.
Ich glownym celem bylo zwrdcenie uwagi spoleczenstwa na fakt,
iz wiekszo$¢ miast, szczegoblnie tych najwiekszych, funkcjonuje dzis
na zasadach korporacji — tj. wszystkie dzialania podejmowane przez
osoby miastami zarzadzajace (juz samo slowo zarzadzanie korpora-
cyjnos$¢ sugeruje) musza opierac sie na zasadzie rownowagi zyskow
i strat (kazda inwestycja powinna sie oplacaé). Coraz mniej w takich
miastach przestrzeni wspolnej, dostepnej i wygodnej dla wszystkich,
coraz wiecej natomiast atrakcyjnych dla deweloperéw gruntow i dzia-
lek pod zabudowe. Aktywnos$¢ wiekszoSci spoleczenstwa w przestrzeni
miasta, w ktorym mieszka sie przez kilka, kilkanascie, a nawet kilka-
dziesiat lat, zredukowana zostala do udzialu w cyklicznie przeprowa-
dzanych wyborach samorzadowych — co znamienne, istota wyborow
byt juz nie tyle wybo6r dobrego gospodarza, co sprawnego menadzera,
ktory zapewni harmonijny rozwoj korpo-miasta.

Pod hastem sprzeciwiajacym sie stosowaniu wobec miast zasad
funkcjonujacych w nastawionych na zysk firmach i korporacjach, pro-
testuja od lat anarchiSci oraz réznego rodzaju mniej lub bardziej for-
malne grupy tworzone w odpowiedzi na konkretne problemy i wyzwa-
nia. W Poznaniu i Warszawie niosa oni pomoc lokatorom wyrzucanym
z tzw. ,czyszczonych kamienic™, w Krakowie protestowali przeciwko
planom organizacji przez miasto Igrzysk Olimpijskich (podobne pro-
testy pod hastem ,,Chleba zamiast igrzysk” odbyly sie w Poznaniu tuz
przed Mistrzostwami Europy w Pilce Noznej), w mniejszych miejsco-

1 Zjawisko ,,czyszczenia kamienic” polega na zakupie zamieszkanej przez lokatorow
(czesto od kilkudziesieciu lat, na podstawie bezterminowych uméw z miastem — do-
tychczasowym wla$cicielem lub zarzadca nieruchomosci) kamienicy przez prywatnego
inwestora, ktory nastepnie stara sie przekonac lokatoréw do wyprowadzki (poprzez gi-
gantyczne podwyzki czynszu, odcinanie wody i mediow, nieustanne remonty). Celem
inwestora jest przeksztalcenie kamienicy w dochodowy apartamentowiec. Zjawisko sze-
rzej opisuje Filip Springer w ksiazce 13 pieter (2015).
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wosciach codziennie walczg o mozliwo$é wspoldecydowania o kierun-
ku rozwoju wspoélnej przestrzeni jaka jest miasto. I co najwazniejsze
— wszystkie te drobne z pozoru dzialania coraz czesciej przynosza
realne efekty. Przed wyborami samorzadowymi powstalo w calej Pol-
sce kilkanascie (jesli nie kilkadziesiat) réznych inicjatyw lokalnych
okreslanych jako ruchy miejskie. Wiekszo$¢ z nich wystawila swoich
kandydatéw w wyborach w 2014 r. i osiaggnela w nich sukces — pre-
zydenci miasta, burmistrzowie czy radni reprezentujacy ruchy miej-
skie otrzymali stanowiska i mandaty m.in. w Gorzowie Wielkopolskim
(prezydent miasta i wiekszo$¢ radnych), Shupsku (prezydent miasta),
Toruniu, Raciborzu, Opolu, Warszawie czy Gdansku. Za sukces moz-
na rowniez uznac¢ zdobywajgce coraz wieksza popularnosé rozwiaza-
nia dotyczace partycypacji obywateli w tworzeniu budzetéow i prawa
na poziomie lokalnym (tzw. budzety partycypacyjne tworzone na pod-
stawie glosowania mieszkancéw czy obywatelskie inicjatywy uchwato-
dawcze, z ktorych mieszkancy szczego6lnie mniejszych miast korzystaja
coraz czesciej).

Jednak ruchy miejskie i dzialania r6znych grup w obronie wspol-
noty miasta zamieszkujace i miasta tworzacej, to nie tylko sfera polity-
ki. Czesto to takze przestrzen dla dzialan artystycznych, ktore zazwy-
czaj w zamysle tworcow sg tylko wstepem czy zaproszeniem do szerszej
dyskusji na temat proceséw miejskich. Czasami z zalozenia artystycz-
ne performensy staja sie glosem w debacie o przyszlosci miasta, a na-
wet forma protestu np. w obronie praw grup dyskryminowanych czy
terenéw rekreacyjnych zagarnianych pod kolejne inwestycje o czysto
komercyjnym charakterze. W taki wlasnie sposéb dzialal (i weigz dzia-
1a) Kolektyw Modraszek, ktory wykorzystujac humor i nieograniczone
mozliwoSci sztuki wspotczesnej, probowal zwrocié uwage krakowian
i krakowianek na problem ograniczajacej wspolna przestrzen dzialal-
nosci deweloperow, a przy okazji udalo sie rowniez wlaczy¢ do publicz-
nej debaty i dzialalnos$ci grupy wezesniej zupeklie nieaktywne i z tego
tez powodu niewidzialne w przestrzeni wspolnej (np. osoby starsze,
kobiety, dzieci).

Szeroko rozumianej polityce miejskiej oraz polityce publicznej,
a takze czesto z nimi polaczonej performatyce, po§wiecono niniejszy
numer ,Refleksji”. Autorki i autorzy opublikowanych artykuléw oraz
recenzji podejmuja szereg tematow zwigzanych z partycypacja miesz-
kancow miast, miasteczek i wsi we wspolnym sprawowaniu wiladzy
i dobrych ich gospodarowaniu. Nie brakuje rowniez refleksji nad przy-
szlym kierunkiem rozwoju polskich miast, a takze nad ich skompliko-
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wana historia, ktorej rysy sa do dzi§ w ich tozsamosci wyraznie ozna-
czone. Numer, ktory oddajemy do rak czytelnikow, zamyka artykul,
w ktorym autorka rozwaza wzajemne relacje pomiedzy performatyka
a polityka, zastanawiajac sie, na jakich zasadach w przestrzeni wspo6l-
nej wspolistnieje sztuka i politycznos$é. Weigz aktualne przeciez pozo-
staje pytanie, czy wszystko, co publiczne jest polityczne?

Natalia Kusa
Redaktor naczelna

nr 11, wiosna-lato 2015 [9]






