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Wplyw indywidualnych cech wyborcow na ich
aktywnosé politycznq — wyniki badan sonda-
zowych przeprowadzonych na terenie Gniezna
przed wyborami samorzqgdowymi w 2014 roku

JEDNYM 7 NAJWAZNIEJSZYCH, A ZARAZEM NAJPOWSZECHNIEJSZYCH ELEMEN-
TOW wspolczesnego zycia politycznego w krajach demokratycznych
sa wolne wybory. W literaturze przedmiotu akt wyborczy jest rozu-
miany jako proces, w ktorym stanowiace elektorat spoleczenstwo, ko-
rzystajac z rzeczywistych uprawnien wladezych, wylania przedstawi-
cielskie — kolektywne badz jednoosobowe — organy wladzy politycznej
(Wrbbel, 2000, s. 121-122). Wybory pelnia przy tym kilka istotnych
funkcji. Wérod nich wymienia sie: uprawomocnienie wspolnoty poli-
tycznej i rzadu, wytypowanie prawowitych wladz, agregacje intereséw
obywateli oraz zadecydowanie, jakie i kogo interesy beda realizowa-
ne (Raciborski, 2003, s. 19). W $wietle tego nie powinien dziwi¢ fakt,
iz wybory uchodza dzi$ za warunek sine qua non ladu demokratyczne-
go (Dahl, 1995, s. 316).

Aktu wyborczego nie powinno sie jednak wylacznie sprowadzac
do przyslugujacego obywatelom czynnego prawa wyborczego' (Skar-
zynska, 2005, s. 204). Zachowanie wyborcze jest bowiem traktowane
jako ogot bardziej zlozonych zachowan obywateli, ujawniajacych sie
w trakcie procesu wyborczego. Obejmuje ono roéznego rodzaju dzia-
lania, do ktorych zalicza sie m.in. zainteresowanie wyborami, podje-
cie decyzji wyborczej, jej tres¢, bezposrednie zaangazowanie w kam-
panie wyborcza lub jego brak, czy w koncu — kluczowe dla procesu
wyborczego — rozstrzygniecie o uczestnictwie w glosowaniu badz jego
zaniechanie (Skarzynska, 2005, s. 204). Wszystkie wskazane strate-
gie postepowania w wiekszym lub mniejszym stopniu okreélaja stosu-

1 Zachowanie wyborcze” oznacza rowniez kandydowanie na polityczne stanowiska.
Mozna je zatem analizowac z perspektywy biernego prawa wyborczego. Niemniej niniej-
szy artykul bedzie uwzglednial wylacznie determinanty zachowan wyborcow, a zatem
koncentrowal si¢ na czynnym prawie wyborczym (Skarzynska, 2005, s. 204).
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nek jednostki do polityki, systemu politycznego i jego poszczegdlnych
skladnikow. Na artykulowana postawe skladaja sie Scisle powigzane
komponenty:

« poznawczy (intelektualny) — odnoszacy sie do caloksztalttu
prawdziwej i nieprawdziwej wiedzy jaka posiadamy na temat
interesujacego nas przedmiotu;

« emocjonalno-oceniajacy — obejmujacy uczucia wobec obiektu,
ktore nierzadko determinujg konkretne zachowania politycz-
ne;

« behawioralny — przejawiajacy sie gotowoscia do podjecia ak-
tywnosci politycznej, wynikajacy z utrwalonych wzoréw za-
chowan politycznych (Antoszewski, Herbut, 2004, s. 333).

Nie nalezy przy tym zapominadé, iz postawa polityczna jest zjawi-

skiem o charakterze psychologicznym, indywidualnym i bezposrednio
nieobserwowalnym. O jej istnieniu i zawartoSci wnioskuje sie na pod-
stawie wypowiedzi badanego podmiotu oraz obserwacji jego zachowan
politycznych (Antoszewski, Herbut, 2004, s. 333). Pomimo wyraznej
korelacji miedzy zachowaniem politycznym? a postawa polityczna,
ta druga, jest pojeciem szerszym i bardziej ogdlnym. Dla niniejszej
analizy obie kategorie bedg niewatpliwie uzyteczne. Nadrzednym ce-
lem podjetych rozwazan stanie sie bowiem proba konfrontacji poli-
tycznych deklaracji przebadanych wyborcoéw z ich indywidualnymi,
socjo-spolecznym, cechami.

PODSTAWOWE FORMY ZACHOWAN WYBORCZYCH

W LITERATURZE PRZEDMIOTU NAJCZESCIEJ WYROZNIA SIE DWA RODZAJE ZACHO-
waN wyborczych. W pierwszej kolejnosci, wspomina sie o partycypa-
cji — lub absencji wyborczej. Autorzy podkreslaja przy tym mnogosé
czynnikéw, ktére warunkuja finalna decyzje wyborcy o uczestnictwie
w akcie wyborczym, badz jego zaniechaniu (Korzeniowski, 2002,
s. 239). Okazuje sie bowiem, ze interpretacja zachowan elektoratu nie
powinna ograniczy¢ sie do prostych antycypacji. Drugim rodzajem
opisywanego zachowania jest sam akt wyboru, sprowadzajacy sie do
wskazania konkretnej partii lub polityka. To dzialanie okresla sie mia-
nem decyzji lub preferencji wyborczej (Korzeniowski, 2002, s. 239).
I cho¢ dla wielu badaczy podzial ten ma charakter stricte porzadkuja-
cy, to wiekszo$¢ z nich nie ma watpliwosci, ze w praktyce spolecznej

2W artykule pojecie ,postawa polityczna” bedzie traktowane zamiennie z pojeciem
~postawa wyborcza”.
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motywy obu dzialan wzajemnie sie przenikaja (Stencel, 2010, s. 18-
21). Teoretycy wyliczaja trzy najbardziej prawdopodobne scenariusze
zachowania wyborcow. Pierwszy z nich zaklada, ze potencjalny wybor-
ca juz na dlugo przed terminem wyborow wie, na kogo bedzie gloso-
wal. Owa pewnos$¢ wiaze sie nie tylko z posiadanymi przez wyborce
przekonaniami, lecz takze z pewng specyficzng tradycja glosowania,
ktora od pokolen funkcjonuje w danej rodzinie (wspoélnocie). Takie
podejécie jest szczegdlnie popularne w krajach o dlugoletnim i sta-
bilnym systemie politycznyms3. Druga mozliwo$¢ postrzega obywatela
jako biernego uczestnika aktu wyborczego. Konsekwencja politycznej
pasywnosci (bo o takiej mozemy wowczas mowic) staje sie pewnosé,
ze nie bedzie on w zaden sposob partycypowal w wyborach. Tak skon-
struowane postanowienie moze by¢ wynikiem wielu niesprzyjajacych
czynnikow, ktore w efekcie powoduja absencje wyborcza. Z trzecim
i jednocze$nie ostatnim mozliwym scenariuszem mamy do czynienia
wowczas, gdy wyborca wstepnie deklaruje uczestnictwo w wyborach,
nie wiedzac jednoczes$nie, na kogo odda swoj glos. Wystepowanie ta-
kiej tendencji czesto potwierdzaja sondaze przedwyborcze. Sytuacja
niezdecydowanego wyborcy, szczegdlnie z psychologicznego punktu
widzenia, wydaje sie o wiele trudniejsza, poniewaz wymaga wieksze-
go zaangazowania poznawczego (Stencel, 2010, s. 18-21). Wszystkie
wskazane mozliwosci zaliczane sa jednak do konwencjonalnych form
partycypacji politycznej* (Skarzynska, 20035, s. 163).

Chot¢ udzial w wyborach jest wynikiem indywidualnej decyzji jed-
nostki, to sama absencja wyborcza jest juz raczej postrzegana jako zja-
wisko nie do konca racjonalne i zgodne z jej interesem. Jak stusznie
zauwaza Ruy Teixeira: ,Fakt, ze nie wszyscy biora udzial w wyborach,
wydaje sie zadziwiajacy. Glosowanie wymaga w konicu niewiele wysil-
ku: tylko spelienia kilku drobnych wymogéw urzedowych oraz uda-
nia sie do wyznaczonego punktu. Przynosi za to wyborcy niewatpliwa
korzy$¢, gdyz dzieki aktowi glosowania uczestniczy w selekcjonowa-
niu elit politycznych, a przez to ksztaltuje w pewnej mierze polityke,
majgca wplyw na jego zycie codzienne” (Teixeira, 1998, s. 277). To na
pozor proste i oczywiste stwierdzenie nie do konca znajduje odzwier-

3 Jako przyklad takiego kraju moga postuzy¢ Stany Zjednoczone Ameryki Pélnocne;j.

4 Konwencjonalne zachowania wyborcze to dzialania, ktore sa zgodne z obowiazu-
jaca litera prawa i porzadkiem konstytucyjnym. Ich przeciwienstwem sa niekonwen-
cjonalne zachowania wyborcze, polegajace na bezposrednim — nie angazujacym wtadz
panstwowych — dzialaniu obywateli. Do tego typu aktywnosci zaliczamy manifestacje,
strajki oraz inne formy obywatelskiego niepostuszenstwa (Skarzynska, 2005, s. 163).
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ciedlenie w naszej rzeczywisto$ci. Doskonalym tego potwierdzeniem
jest niski poziom frekwencji wyborczej w Polsce, w ktorej obywatel-
ska absencja stala sie rownorzednie badanym zjawiskiem. Uczonych
interesuja juz nie tylko okolicznoéci oddania glosu i preferencje elek-
toratu. Istotnym elementem ich ustalen i wnioskowan staja sie takze
pasywne zachowania wyborcow (Czeénik, 2/2003a, s. 43-44).

CZYNNIKI WARUNKUJACE ZACHOWANIA WYBORCOW

ZACHOWANIA ELEKTORATU SA ZJAWISKIEM O WIELORAKICH UWARUNKOWANIACH
(Wrdbbel, 2000, s. 122). Poziom uczestnictwa wyborczego stanowi wy-
padkowa dzialania niemal wszystkich wymienionych w naukowych
podejéciach zmiennych5 — zar6wno indywidualnych cech i charakte-
rystyk obywateli, przyjetych rozwigzan instytucjonalnych, czy nawet
czynnikéw kontekstowych, tak prozaicznych, jak na przyktad pogoda
w dniu glosowania (Czeé$nik, 2003b, s. 51).

W literaturze przedmiotu wymienia sie trzy podstawowe grupy

uwarunkowan decydujacych o aktywnosci, badz biernosci politycznej:

« tradycje kulturowe, historyczne, spoleczne (jako$¢ kultury po-
litycznej w danym panstwie, socjalizacja polityczna, kulturowe
i historyczne doswiadczenia spolecznosci, poziom urbanizacji
regionu);

« cechy sytuacji wyborczej (rozwigzania instytucjonalne, rodzaj
wyboroéw, ich percepcja, ksztalt sceny politycznej, sytuacja
przedwyborcza, spos6b prowadzenia kampanii, aktualny na-
str6j spoleczny);

« indywidualne cechy wyborcow (poziom wyksztalcenia, status
zawodowy, wiek, ple¢, miejsce zatrudnienia, a takze dzialal-

5 W obrebie psefologii funkcjonuja trzy klasyczne nurty badawcze. Zaliczamy
do nich:
«  podejscie socjologiczne (okre$lane réwniez mianem paradygmatu socjalno-
-strukturalnego);
«  podejscie psychologii spolecznej (nazywane takze paradygmatem identyfikacji
partyjnej lub teoriag uspolecznionej jednostki);
«  podejscie ekonomiczne (w literaturze przedmiotu funkcjonujace jako teoria
racjonalnego wyboru).
Wszystkie wymienione nurty analityczne nie koncentruja si¢ na problemie decyzji
o udziale w wyborach. Ich celem jest raczej udzielenie odpowiedzi na pytania, dlaczego
wyborcey glosuja i na kogo. Kazdy z nich inaczej postrzega role poszczegdlnych determi-
nant zachowan wyborczych (Stencel, 2010, s. 31-32).
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no$¢ podejmowana w instytucjach o charakterze formalnym
— np.: stowarzyszeniach, czy fundacjach)®.
Badania przeprowadzone tuz przed wyborami samorzadowymi
w Gnieznie, w 2014 roku, pozwalajg przeanalizowaé wplyw indywidu-
alnych cech wyborcow na ich aktywno$¢ polityczna. Celem podjetej
refleks;ji jest proba okre§lenia, czy i w jakim stopniu rzeczone charak-
terystyki determinuja postawy polityczne elektoratu. Badania, ktore
postuza do analizy zostaly zaplanowane i zrealizowane przez czlonkow
Kola Naukowego Psychologii Polityki we wspolpracy z czlonkami Kota
Naukowego Samorzadu Terytorialnego dzialajacych przy Wydziale
Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu. Przeprowadzono je w Gnieznie, w dniach 23-
24.10.2014 r. oraz 31.10.2014 r. Calo$¢ badan, realizowanych przy
okazji projektu naukowego pt. Personalizacja polityki na poziomie
lokalnym zostala przeprowadzona przy zastosowaniu metodologii
badan iloSciowych. Na potrzeby badania zrealizowano anonimowy
sondaz telefoniczny oraz anonimowe badanie sondazowe z wykorzy-
staniem techniki Paper and Pencil Interview, w ktérym narzedziem
byl kwestionariusz ankiety ( formularze bezposrednie). Pytania w obu
kwestionariuszach mialy charakter zamkniety, istniala mozliwo$¢ za-
znaczenia kilku wariantow odpowiedzi, bez nadawania priorytetow.
W niniejszym artykule analizie zostana poddane wylacznie formularze
bezposrednie’.

INDYWIDUALNE CECHY WYBORCOW I ICH WPEYW NA POSTAWY WYBORCZE

BADANIA NAD ZACHOWANIAMI WYBORCZYMI SYSTEMATYCZNIE POTWIERDZAJA
wplyw indywidualnych cech i charakterystyk obywateli na poziom ak-
tywnosci politycznej. Do najczesciej analizowanych zmiennych mozna

° Autorka zaproponowanego podziatu jest Krystyna Skarzynska (Skarzynska, 2005,
s. 204). W literaturze przedmiotu funkcjonuje jednak szereg innych typologii. Wérod
nich mozna wyr6znié¢ te zaproponowana przez Sylwestra Wroébla, ktory uwypuklil
czynniki polityczne i pozapolityczne; wyborcze zwiazane z prowadzona kampania oraz
pozalekcyjne (Wrdbel, 2000, s. 122). Jeszcze inna klasyfikacje zaproponowala Joan-
na Dzwonczyk, wskazujac na zmienne socjoekonomiczne, prawnopolityczne, warunki
rywalizacji politycznej (w tym: rodzaj ordynacji wyborczej, otwarto$¢ list wyborezych,
sposob przeliczania glosow na mandaty, czy stopien wielopartyjno$ci) oraz uwarunko-
wania psychologiczne (Dzwonczyk, 2006, s. 122-130). Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz
wszystkie przywolane typologie roznia sie¢ wylacznie semantycznie. Kazda z nich obej-
muje wlasciwie taki sam zespdl determinant zachowan wyborczych.

7Szerszy opis metodologii przeprowadzonych badan znajduje sie w raporcie traktu-
jacym o projekcie. Formularze ankiet zostaly dotaczone do raportu w formie zalacznika.
Wspomniany raport znajduje si¢ w niniejszym numerze ,Refleksji”.
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zaliczy¢: poziom wyksztalcenia, status zawodowy, wiek, ple¢, miejsce
zatrudnienia, a takze dzialalno$¢ podejmowana w instytucjach o cha-
rakterze formalnym (np. stowarzyszeniach, fundacjach) (Skarzynska,
2005, S. 212).

Czynnikami, ktore istotnie ro6znicuja aktywno$¢ wyborcza
sq: wyksztalcenie i zwigzany z nim poziom dochodéw. Zdecydowanie
rzadziej glosuja osoby posiadajace nizsze wyksztalcenie, biedniej-
sze, nalezace do mniejszoéci (religijnych, etnicznych itp.). Co wiecej,
tendencja ta znajduje potwierdzenie w zaawansowanych demokra-
cjach zachodnich. W Polsce konotacje miedzy statusem spotecznym
a uczestnictwem wyborczym nie sa juz takie oczywiste (Skarzynska,
2005, s. 212). Co ciekawe, badania przeprowadzone w ramach pro-
jektu naukowego pt. Personalizacja polityki na poziomie lokalnym nie
do konca odzwierciedlaja te nieoczywistosé. Wynika z nich bowiem,
ze osoby legitymujace sie wyksztalceniem podstawowym i zawodo-
wym rzadziej uczestnicza w wyborach. Warto jednak podkresli¢, iz
poziom deklaracji negatywnych (decyzja o zaniechaniu partycypacji w
wyborach) jest zblizony do deklaracji pozytywnych (decyzji o udziale
w wyborach). Z badan wynika takze, ze osoby z wyksztalceniem $red-
nim i wyzszym zdecydowanie cze$ciej biora udzial w procesie wybor-
czym. Doé¢ zaskakujaca tendencja jest z kolei deklarowana nieche¢ do
politycznej aktywnosci osob, ktore posiadaja wyksztalcenie Srednie.
Az 32% sposrdd nich w ogdle nie zamierza uczestniczyé w wyborach
samorzadowych, a 11% nie wie, czy ostatecznie to uczyni (Tabela nr 1).

Tabela nr 1. Tabela uwzglednia deklaracje wszystkich os6b legitymujacych sie okre-
$lonym poziomem wyksztalcenia.

Wyksztalcenie Zaglosuje Nie zaglosuje Nie Wiem
Podstawowe 46% 50% 4%
Zawodowe 42% 46% 12%
Srednie 57% 32% 1%
Wyzsze 79% 19% 2%

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych w wyniku przeprowa-
dzonych badan ankietowych.
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Wykres nr 1. Wykres uwzglednia wyksztalcenie wszystkich respondentow.

Wyksztalcenie wszystkich respondentow

Opodstawowe
mzawodowe
Osérednie

Owyzsze

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych w wyniku przeprowa-
dzonych badan ankietowych.

Kolejna, uwzgledniong w trakcie analizy kategoria jest wiek. We-
dlug $wiatowych badan najnizsza frekwencja wystepuje wsrdod osob
najmlodszych uprawnionych do glosowania (Grzelak, Czesnik, 2008,
s. 6). Absencja w wyborach jest nawet postrzegana jako pewien wzo-
rzec pokoleniowy (szczegbdlnie w demokracjach zachodnich). Nieco
inaczej sytuacja wyglada w Polsce. Tu system aksjologiczny mlodych
ludzi jest przede wszystkim zdominowany przez takie wartosci, jak:
rodzina, przyjaciele oraz wysoka pozycja spoleczna (Dzwonczyk,
2006, s. 123). Przeprowadzone badania potwierdzaja tak skonstru-
owang teze. Okazuje sie bowiem, ze wyborcy mieszczacy sie w prze-
dziale wiekowym miedzy 18 a 25 rokiem zycia najrzadziej uczestnicza
w wyborach. Podobnie sytuacja wyglada w przypadku oso6b miedzy 26
a 35 rokiem zycia. Deklarowany poziom absencji wyborczej jest w obu
tych przedzialach bardzo zblizony (wynosi kolejno: 43% i 41%).

Niektore badania wykazujg, Ze relatywnie rzadziej uczestnicza
w wyborach takze ludzie starsi (powyzej 60 roku zycia) (Raciborski
1996, s. 222). Badania przeprowadzone w GnieZnie absolutnie temu
przecza. Wynika z nich, ze poziom aktywnoSci wyborczej wraz z wie-
kiem wzrasta. Najwyzszy jest wsrdod osob majacych powyzej 65 roku
zycia, co zdaje sie by¢ pewnym, rzadko spotykanym, fenomenem.
Az 75% mieszczacych sie w tym przedziale mieszkancow Gniezna, de-
klaruje uczestnictwo w wyborach. Podobne zjawisko mozna zaobser-
wowac w przypadku elektoratu wpisujacego sie w przedzial pomiedzy
50 a 65 rokiem zycia. Tutaj zaledwie 13% mniej wyborcow jest zde-
cydowanych na udzial w zblizajacych sie wyborach samorzadowych
(Tabela nr 2).
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Tabela nr 2. Tabela uwzglednia deklaracje wszystkich os6b odnajdujacych sie w okre-
Slonym przedziale wiekowym.

PRZEDZIAL NIE

WIEKOWY ZAGLOSUJE NIE WIEM
RESPONDENTA ZAGLOSUJE,

18-25 lat 44% 43% 13%
26-35 lat 51% 41% 8%
36-49 lat 54% 34% 12%
50-65 la 63% 29% 8%
Powyzej 65 lat 75% 22% 3%

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych w wyniku przeprowa-
dzonych badan ankietowych.

Wykres nr 2. Wykres uwzglednia wiek wszystkich respondentow

Wiek

018-25 m=26-35

03649 05065

mo5+

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych w wyniku przeprowa-
dzonych badan ankietowych.

Rownie interesujaca, w $wietle podejmowanej refleksji, zmien-
na jest takze ple¢. Jeszcze do niedawna uprawnionym bylto gloszenie
twierdzenia, ze mezczyzni znacznie czeSciej niz kobiety chodza na wy-
bory (Zukowski, 2011, s. 13). Taka sytuacja byla nieunikniong konse-
kwencja zmaskulinizowania sfery politycznej. Dowiedziono ponadto,
ze miedzy kobieta a mezczyzna istnieja znaczace réznice w zakresie
zainteresowan, motywacji i warto$ci, co w istotny sposob przektadato
(i nadal przeklada) sie na aktywno$¢ wyborcza. Mniejsze zaintereso-
wanie sfera polityczna thumaczono z kolei narzuconymi kobietom ro-
lami spolecznymi (Stencel, 2010, s. 29).

Zachowania wyborcze kobiet ulegaja jednak istotnym zmianom.
Wzrasta nie tylko ich udzial w gremiach politycznych, ale réwniez
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sama aktywnos$¢ wyborcza. Taki stan rzeczy mozna powiaza¢ miedzy
innymi z procesami emancypacyjnymi oraz modernizacyjnymi. Waz-
nym elementem wydaje sie wyksztalcenie wyzsze, ktéorym legitymuje
sie coraz wieksza liczba kobiet (Stencel, 2010, s. 29). Mimo to, w Pol-
sce w tym zakresie nadal wystepuja statystyczne réznice rzedu 5-7%
(Zukowski, 2011, s. 13). Badania przeprowadzone przez grupe studen-
tow w GnieZnie przecza tej tezie. Che¢ uczestnictwa w wyborach na
poziomie deklaracji jest wyzsza o 3 punkty procentowe w przypadku
kobiet niz mezczyzn. Co wiecej, okazuje sie, ze to mezczyzni czeSciej
nie zamierzaja uczestniczy¢ w wyborach. Wieksza liczba respondentek
nie jest pewna, czy podejmie aktywno$¢ wyborcza (Tabela nr 3).

Tabela nr 3. Tabela uwzglednia pleé, jako kategorie analizy.

Deklarowany udzial w wyborach . S
bez uwzglednienia kategorii plci Kobiety Mezczyzni
Zaglosuja 59% 60% 57%
Nie zaglosuja 33% 29% 37%
Nie wiedza 8% 11% 6%

. , Razem: 217 Razem: 195
Razem: 412 respondentow respondentek respondentow

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych w wyniku przeprowa-
dzonych badan ankietowych

Wykres 3. Wykres uwzglednia ple¢ wszystkich respondentow
Pteé

okobiety mmezezyZzni

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych w wyniku przeprowa-
dzonych badan ankietowych.

Ostatnia analizowana zmienna jest miejsce zamieszkania. Czyn-
nikiem, ktéry moze mieé¢ znaczenie dla procesu wyborczego, jest po-
ziom urbanizacji regionu. W literaturze przedmiotu wyré6znia sie dwa
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podejécia teoretyczne, ktorych celem jest wyjasnienie wplywu wielko-
Sci populacji na jej aktywno$¢ wyborcza. Pierwszym z nich jest model
mobilizacji, zakladajacy, ze obszary silniej zurbanizowane charaktery-
zuja sie wyzszym poziomem frekwencji. Zdaniem badaczy mieszkancy
wielkich miast zajmuja bardziej centralne miejsce w sferze spotecz-
no-politycznej, co przeklada sie na wiekszy dostep do informacji po-
litycznych oraz zdecydowanie intensywniejszy kontakt z polityczny-
mi decydentami. To z kolei sprzyja politycznej partycypacji (Stencel,
2010, s. 23). Przeciwienstwem teorii mobilizacji jest model stabnie-
cia spolecznosci, ktory przewiduje wieksze zaangazowanie elektoratu
w niewielkich zbiorowosSciach. To jest zas konsekwencja skutecz-
niejszego zarzadzania oraz wiekszej presji spotecznej (Stencel, 2010,
S. 23).

Na podobnych zalozeniach opiera sie koncepcja wplywu spolecz-
nego, ktora aktywnosé wyborcza traktuje w kategoriach poczucia ob-
ligacji i odpowiedzialnoéci. Zyskuje ona silniejszy wymiar w sytuacji
wiekszej pasywnosci obywateli, a takze silniejszego wplywu autoryte-
tow. Odzwierciedlenie tej teorii mozna zaobserwowac w Polsce, kiedy
frekwencja w wyborach samorzadowych jest wyzsza na wsi niz w mia-
stach (Stencel, 2010, s. 23-24). Z badan przeprowadzonych na terenie
miasta Gniezna wynika jednak, ze miejsce zamieszkania wyborcy nie
warunkuje jego plané6w wyborczych. Na poziomie deklaracji zaréwno
mieszkancy miasta, jak i wsi wykazuja podobny stopien zainteresowa-
nia uczestnictwem w procesie wyborczym (Tabela nr 4).

Tabela nr 4 Tabela uwzgledniajaca miejsce zamieszkania respondentow.

Miejsce . . . .
samieszkania® Zaglosuje Nie zaglosuje Nie wiem
Miasto 59% 33% 8%
Wies 58% 290% 13%

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych w wyniku przeprowa-
dzonych badan ankietowych.

WNIOSKI

BADANIA PRZEPROWADZONE W GNIEZNIE Z JEDNEJ STRONY POTWIERDZAJA do-
tychczasowe trendy badawcze, z drugiej za$ wnosza pewne poznawcze
novum i podwazaja twierdzenia na pozor oczywiste. Jednym z nich jest
chocby to, ktore glosi sklonno$c¢ osdb starszych do politycznej bierno-
Sci. Okazuje sie bowiem, ze w GniezZnie takie osoby zdecydowanie cze-
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Sciej deklaruja swdj udzial w wyborach, co zdaje sie by¢ pewnym ana-
litycznym fenomenem. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez poziom
wyksztalcenia, ktorym legitymuja sie wyborcy. Najwyzsza aktywnos$é
mozna zaobserwowaé wsrdd tych, posiadajacych wyksztalcenie aka-
demickie. Najnizsza wérod tych, ktérzy ukonczyli szkole podstawowa
i zawodowa. Mozna przypuszczac, iz pasywnos$¢ polityczna w przy-
padku tych drugich wynika z niskich dochodoéw, ktore w konsekwencji
przekladaja sie na niski status spoleczny. Do$¢ symptomatyczna dla
omawianej zmiennej jest takze polityczna bierno$é osob legitymuja-
cych sie wyksztalceniem Srednim. Wynika ona przypuszczalnie z bra-
ku oferty politycznej dla mtodych osob, a takze z niewielkiego zain-
teresowania sfera publiczna tych ostatnich. Jedng z analizowanych
kategorii jest rowniez ple¢. Badania przeprowadzone w GnieZnie nie
potwierdzaja jej wplywu na zachowania wyborcze. Wrecz przeciwnie,
dowodza, ze wlasciwie nie ma ona wiekszego znaczenia w procesie wy-
borczym. Ostatnia zmienng bylo miejsce zamieszkania. Z badan jed-
noznacznie wynika, iz w przypadku badanego miejsca, nie odgrywa
ono istotniejszej roli.

W $wietle powyzszych ustalen zasadna wydaje sie konstatacja,
Ze partycypacja wyborcza w Polsce stanowi zjawisko zlozone, wielo-
plaszczyznowe, a takze implikowane przez wiele roznych czynnikow
— w tym indywidualne cechy wyborcow. Nalezy przy tym pamietac,
ze kazdy badany elektorat posiada specyficzne — zalezne choc¢by od
istniejacych na danym obszarze tradycji historycznych — wlasciwosci,
ktore nierzadko determinuja zachowania wyborcze. Bardziej kom-
pleksowa analiza wymaga zatem uwzglednienia wszystkich wymienio-
nych w trakcie podjetej analizy grup uwarunkowan.

BIBLIOGRAFIA

Antoszewski A., Herbut R. (2004), Leksykon politologii, Wroclaw.

Czeénik M. (2/2003a), Uczestnictwo wyborcze: teoretyczne przestanki, mo-
dele wyjasniania, analizy empiryczne, Studia Socjologiczne.

Czeénik M. (2003b), Partycypacja wyborcza w Polsce 1991-2001, w: Sys-
tem partyjny i zachowania wyborcze. Dekada polskich doswiadczen, red.
R. Markowski, Warszawa.

Dahl R. (1995), Demokracja i jej krytycy, Warszawa.

Dzwonczyk J. (2006), Absencja wyborcza w wyborach parlamentarnych
w Polsce po 1989 roku, [w] Zachowania wyborcze spoleczenstwa polskie-
go po 1989 roku. Proba oglqgdu i analiza zjawiska, red. A. Kasinska-Me-
tryka, Kielce 2006.

nr 12, jesieri-zima 2015 [267]



Katarzyna Szkudlarek

Grzelak P., Cze$nik M. (2008), Zmien kraj. Idz na wybory, Warszawa.

Korzeniowski K. (2002), Psychospoleczne uwarunkowania zachowan wy-
borczych,

Raciborski J. (1996), Absencja wyborcza: obraz i uwarunkowania zjawiska,
w: Naréd-wladza-spoleczenstwo, red. A. Jasinska-Kania, J. Raciborski,
Warszawa.

Raciborski J. (2003), Polityka polska. Szkice, Warszawa.

Skarzynska K. (2005), Czlowiek a polityka. Zarys psychologii politycznej,
Warszawa.

Stencel M. (2010), Wizerunek kandydatéw na urzqd prezydenta a osobo-
wos¢ ich wyborcéw, Lublin.

Teixeira R. (1998), Znikajqcy wyborca w Ameryce, za: J. Szczupaczynski,
Wladza i spoleczenistwo, Warszawa. [w] Podstawy psychologii politycznej,
red. K. Skarzynska, Poznan.

Wrbbel S. (2000), O pojeciu i modelach zachowan wyborczych, [w]: Polity-
ka: przedmiot badan i formy jej przejawiania sie, red. P. Dobrowolski, M.
Stolarczyk, Katowice.

Zukowski A. (2011), Partycypacja wyborcza kobiet — wyzwania i dylematy,
Torun.

SUMMARY

STUDIES ON ELECTORAL BEHAVIOR SYSTEMATICALLY CONFIRM THE INFLUENCE Of
individual characteristics and the characteristics of the citizens on
the level of political activity. For the variables most commonly exam-
ined include: level of education, professional status, age, gender and
place of residence. Studies conducted just before the local elections
in Gniezno, in 2014, allow us to analyze the impact of these charac-
teristics on the political activity of voters. The objective of the article
reflection will attempt to determine whether and to what extent, those
characteristics determine political attitudes of Gniezno electorate.
Nota o autorze.
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