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Opozycja antysystemowa we wspotczesnych
panstwach totalitarnych — rzeczywistosé
czy abstrakcja?

XXI w., w ktorym demokracja uwazana jest za najlepszy z moz-
liwych systemow politycznych, wciaz istnieja panstwa, w kto-
rych podstawowe prawa i wolnosSci obywatelskie nie sa przestrzegane.
Takimi panstwami sg panstwa totalitarne rzadzone przez dyktatorow,
dla ktorych posiadanie wladzy stalo sie obsesja. W systemach totalitar-
nych nie ma miejsca na oficjalna opozycje, dlatego pojecie to zazwyczaj
kojarzone jest z systemami demokratycznymi. W panstwie demokra-
tycznym opozycja polityczna to ugrupowanie lub grupa ugrupowan,
ktore aktualnie nie sprawuja wladzy, ale dazg do jej przejecia. Tota-
litaryzm z definicji wyklucza wiec istnienie w swoim obrebie opozy-
cji sensu stricto. Czy wiec we wspoétezesnych panstwach totalitarnych
rzadzonych przez despotycznych przywodcow, takich jak Republika
Kuby czy Koreanska Republika Ludowo-Demokratyczna dochodzi do
buntu, do tworzenia nielegalnych opozycyjnych ruchéw spolecznych,
a moze nawet opozycyjnych organizacji?

IT wojna $wiatowa ukazala ogrom zla, jakie moga wywolac rezimy
totalitarne i utopijne wizje dyktatorow. Przeciwdzialanie temu syste-
mowi stalo sie, wiec priorytetem dla 6wczesnych politykéw i naukow-
cOw. Problem genezy i rozwoju totalitaryzmu w dwudziestym wieku
zglebialo wielu znawcow politologii.

Hannah Arendt definiowala totalitaryzm jako niespotykang do-
tychczas forme rzadzenia, catkowicie r6zna od dotychczas znanego de-
spotyzmu, tyranii czy dyktatury. Podkre$lala, ze glownym celem tego
systemu nie jest nowy porzadek prawny, ale jego calkowite odrzucenie.
Zdaniem H. Arendt genezy totalitaryzmu nalezy szuka¢ chronologicz-
nie najpierw w antysemityzmie, p6Zniej w imperializmie i wreszcie,w
powstaniu spoteczenstwa i ruchéw masowych. Badaczka twierdzita, ze
rewolucja burzuazyjna zmierzata do przywrocenia ludziom autentycz-
nej swobody politycznej. Idea ta jednak nie zostala dobrze zrealizowa-
na. Samo wprowadzenie praw obywatelskich nie gwarantowalo jesz-
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cze rzeczywistej realizacji wolnoéci politycznej. Niepowodzenie w tej
kwestii stalo sie gldbwna przyczyna powstania panstw totalitarnych'.

Fenomen powstania totalitaryzmu analizowal rowniez Karl Ra-
imund Popper. Dokonal on krytycznej oceny pogladow filozoficznych,
politycznych i spolecznych takich wielkich myslicieli jak: Platon, Ary-
stoteles, Georg W. F. Hegel czy Karol Marks. K. R. Popper zarzucil
tym filozofom stworzenie ideologii, gloszacej, iz historia ma obiektyw-
ny sens, cel, do ktérego zmierza. Przekonanie o niemoznoSci zmiany
tego biegu historii, wymusza jej akceptacje i zaaprobowania totalnej
przebudowy spolecznej w imie tego celu. Ci, ktorzy poznaja ten cel,
uzurpuja sobie prawo do kontroli nad calym spoleczehistwem. Zrodla
totalitaryzmu kryja sie wedlug K. R. Poppera rowniez w wierze w ist-
nienie globalnych wizji czy utopii. To one czynia z calych spoleczenstw
bierne podmioty?. Poglady K. R. Poppera cho¢ niewatpliwie istotne nie
uniknely fali krytyki. Autorowi mozna zarzucié¢, ze przecenia on role
idei w dziejach, ze ani filozofia, ani ideologia nie mogly by¢ jedynymi
zrodtami rezimow totalitarnych.

W literaturze naukowej, najczeSciej podkreéla sie, ze przyczyna-
mi powstania panstw totalitarnych byly nier6wnosci spoleczne i gle-
boki kryzys gospodarczy i polityczny na poczatku dwudziestego wie-
kus. Poglad taki glosit Carlton Hayes. Uczony ten twierdzil, iz zrodlem
wspolczesnych zmian sa przeobrazenia spoleczne. Uprzemyslowienie
i wzrost ruchliwos$ci spotecznej spowodowaly oderwanie ludzi od ich
ziemi, zwyczajow czy tradycji. Pozycja ekonomiczna jednostki stawala
sie coraz bardziej niepewna. Ludzie w takich sytuacjach latwo zaczeli
ulega¢ demagogicznym hastom, obiecujacym szybka zmiane na lepsze.
Hasla te najlepiej trafialy do os6b o nieustabilizowanej sytuacji zycio-
wej, czyli zwlaszcza do mlodziezy. To ona byla trzonem w ruchach ma-
sowych. Uczony podkreéla, ze niewatpliwy wplyw na przedstawione
powyzej przeobrazenia spoteczne, miala rewolucja francuska oraz re-
wolucja przemystowa. Ta pierwsza spowodowala centralizacje wladzy,
druga za$ dala panstwu bezprecedensowe okazje do interwencji i po-
zwolila mu wzmocnié i rozwina¢ wlasng aktywno$¢. Tym wszystkim
zjawiskom towarzyszyl jeszcze upadek religii. C. Hayes twierdzil, ze
masy musza wierzy¢ w jakas site wyzsza. Dlatego ci, ktérzy odrzucili

! H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu. Tom 1, Warszawa 1993, s. 357-388.

2 K. R. Popper, Spoleczeristwo otwarte i jego wrogowie. Tom 1, Warszawa 1993, s.
120-125.

3'W. Zebrowski, Wspélczesne systemy polityczne. Zarys teorii i praktyka w wybra-
nych paristwach Swiata, Olsztyn 20035, s. 42.
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dotychczasowe tradycje, musieli znaleZ¢ ja w nowej wierze. Tak wiec
punkt oparcia odnalezli oni w religiach politycznych, tworzac masy
przesigkniete fanatyzmem, owacyjnie reagujace na wezwania dykta-
torow+.

Podobne poglady glosil rowniez wybitny filozof Raymond Aron.
Byl on przekonany, ze dopiero uwolnienie spoteczenstwa od biedy i za-
spokojenie podstawowych potrzeb socjalnych moze spowodowa¢ upa-
dek reziméw totalitarnych. Nie pomijal on jednak wplywu ideologii
na rozwdj totalitaryzmu. Podobnie jak K. R. Popper krytykowal uto-
pijny charakter pogladow Karola Marksa, jak i spoleczna przebudowe
w imie ideologiis.

W latach trzydziestych i czterdziestych XX w. uczeni wysuneli
szereg tez majacych wyjasnic¢ istote fenomenu totalitaryzmu. Glebsza
analiza zjawiska, jakim by}l totalitaryzm, owocowala licznymi konfe-
rencjami poruszajacymi ten problemem. Najwiekszy rozglos przypadt
spotkaniu zorganizowanemu przez Carla J. Fredricha. Na tym sympo-
zjum jej organizator po raz pierwszy pokusil sie o kompleksowe wy-
jaénienie natury totalitaryzmu. Przedstawit on swdj pomysl na okre-
Slenie pieciu podstawowych cech systemu totalitarnego®. Teorie te
rozwingl i uzupeknil w napisanej ze Zbigniewem Brzezinskim ksigzce
Dyktatura totalitarna a autokracja. Uczeni proponowali, aby trakto-
wac¢ jako spoleczenstwo totalitarne, takie, w ktorym:

« istnieje oficjalna ideologia, przynajmniej biernie akceptowana

przez spoleczenstwo, obejmujaca wszystkie aspekty zwiazane
z ludzka egzystencja;

« obecna jest jedna masowa partia o hierarchicznej strukturze,
zazwyczaj z jednym liderem na czele i majgca pozycje iden-
tyczna lub nadrzedng do biurokratycznej organizacji rzadow;

« wystepuje monopol w dziedzinie kontroli nad calo$cig $rod-
kow efektywnej walki zbrojnej;

« nad wszystkimi érodkami efektywnej komunikacji roztoczony
jest nadzor partii lub podporzadkowanej jej instytucji;

« wystepuje wszechobecny system terrorystycznej kontroli po-
licyjnej, skierowany nie tylko przeciwko wrogom ustroju spo-

4 Za: R. Skarzynski, Od liberalizmu do totalitaryzmu. Z dziejéow mysli politycznej
XX wieku, Warszawa 2002, s. 77-78.
5 Za: H. Olszewski, M. Zmierczak, Historia doktryn politycznych i prawnych, Po-

znan 1994, s. 351.
6 R. Skarzynski, Od liberalizmu..., op. cit., s. 82-85.
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lecznego, ale réwniez przeciw arbitralnie wybranym grupom
spolecznym;

« cala gospodarka jest centralnie kierowana i kontrolowana

przez partie lub podporzadkowane jej organy”.

Powyzszy zestaw czynnikow nazywany byt przez C. J. Fredricha
syndromem totalitarnym.

Wszystkie z licznych prob definiowania i szukania korzeni totalita-
ryzmu ukazuja liczne bariery, ktore czesto uniemozliwiaja wystapienie
w takim panstwie dzialan opozycyjnych. Jak jednak jest we wspolcze-
snych panstwach totalitarnych? Czy takie panstwa jak Republika Kuby
i KRLD to panstwa w ktorych jednostki zaakceptowaly i pogodzily sie
z tym, Ze zyja w niedemokratycznym systemie, ktory odbiera im wol-
no$c? Czy obywatele wspodlczesnych panstw totalitarnych stracili cal-
kowita zdolnosé do zorganizowania jakiejkolwiek proby oporu?

W systemach demokratycznych opozycja jest nieodlacznym ele-
mentem struktury politycznej. Inaczej w systemach niedemokratycz-
nych: to wlaénie likwidacja oficjalnej opozycji politycznej jest przeciez
jednym z glownych symptoméw przeksztalcania demokratycznego
panstwa w panstwo totalitarne. Rozumienie opozycyjnoséci w totali-
taryzmie jest wiec zupelnie odmienne od definiowania tego pojecia
w systemach demokratycznych. Najwazniejszg kwestia jest wiec usta-
lenie, jakie formy opozycyjno$¢ polityczna moze przyjmowaé w pan-
stwie niedemokratycznym, a takze jakich dzialan taka opozycyjnos$cia
bez watpienia nazwaé nie mozna. Kategoria definiowania opozycyj-
no$ci bez watpienia nie moze by¢ fakt stosowania represji, poniewaz
w panstwie totalitarnym istnieje pojecie ,wroga obiektywnego”, za
ktorego czesto zostaja uznani ludzie nie majacy nic wspdlnego z dzia-
lalnoS$cia opozycyjna. Opozycja nie sa rowniez wszelkie walki koteryj-
ne wewnatrz aparatu partyjno-panstwowego, jak i nieoficjalne poglo-
ski i plotki, ktorych w panstwach totalitarnych wystepuje co nie miara.
Wyjatkiem sa oczywiScie informacje rozpowszechniane z ,ust do ust”
w celu podtrzymywania w spoleczenstwie ducha oporu. Nie mozna
rowniez zaliczy¢ do dzialan opozycyjnych zachowan pracowniczych;
przykladowo: pozorowania pracy czy kradziezy mienia fabrycznego
w celach prywatnych. Jak wiec ujawnia sie opozycyjno$¢ w panstwach
totalitarnych? Wedlug Romana Backera do opozycji sensu largo mo-
zemy zaliczy¢ wszelkie zorganizowane, zbiorowe dzialania zmierzajace

7 Za: H. Olszewski, M. Zmierczak, Historia doktryn..., op. cit., s. 349.
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do ukazania swojego sprzeciwu wobec istniejacego stanu rzeczy®. Opo-
zycja w panstwie totalitarnym nie jest wiec sformalizowana struktura,
lecz czesto nielegalnym dzialaniem prowadzonym przez zakonspiro-
wane grupy.

Zanim jednak zostanie przeanalizowane istnienie w praktyce
struktur opozycyjnych w panstwach totalitarnych, nalezy réwniez od-
powiedzieé¢ na pytanie, w jaki sposob wladza moze tak zniewoli¢ oby-
wateli, ze wiekszo$¢ z nich nie jest w stanie, a czasem wrecz nawet
nie probuje podjac jakiejkolwiek proby oporu? Nalezy tutaj rowniez
zaznaczy¢, iz systemy totalitarne funkcjonuja w panstwach takich jak
KRLD czy Republika Kuby juz od ponad 50 lat, co oznacza, ze juz dru-
gie pokolenie Kubanczykow i Koreanczykéw z Poinocy nie moze wy-
zwoli¢ sie z kajdan totalitaryzmu.

System totalitarny najwieksze pietno odciska na spoleczenstwie,
tworzy nowego czlowieka. Podstawowa cecha osoby zyjacej w pan-
stwie totalitarnym jest jego wykorzenienie i wyizolowanie. Jest on nie
tylko odciety od kontaktoéw z jakakolwiek grupa spoteczna, ale rowniez
ze znajomymi, przyjaciélmi, a nawet rodzina. To partia wymaga ze-
rwania zwigzkéw, ktore nie sa zgodne z jej aktualnymi celami. Tylko
takie bezgraniczne podporzadkowanie sie wladzy moze by¢ dowodem
lojalnosci wobec panstwa. W systemie totalitarnym panstwo i jednost-
ka to dwa nierozerwalne pojecia. Taki sposob traktowania jednostki
niesie za soba powazne konsekwencje. Calkowita podleglto$¢ wobec
wladzy, powoduje, ze czlowiek traci instynkt oporu i wolnoéci. Staje sie
niezdolny do samodzielnych wyboréw i przyzwyczaja sie, ze wszyst-
kie warto$ci musza by¢ zgodne z interesem panstwa. W tym systemie
nawet czotowi funkcjonariusze partii sg zniewoleni, nie moga myslec¢
ani dziata¢ samodzielnie. Ich kariera, dobrobyt, a nawet sam byt za-
leza od woli wodza. To przywodca narodu jest, bowiem utozsamiany
z dobrem, a ci wszyscy, ktorzy mu sie sprzeciwiajg — ze zlem. Niemoz-
noé¢ istnienia jakiejkolwiek krytyki powoduje sprzeczno$¢ pomiedzy
realizowana wola wodza a osobistymi mys$lami i odczuciami. Szara,
codzienna rzeczywisto$¢ jest zupelnym przeciwienstwem ideologicz-
nej utopii. Ten rozdZzwiek doprowadza do tego, ze czlowiek zmuszony
jest traktowa¢ wszystkie sprawy dwoiScie, wybierajac osobowo$¢, kto-
ra bedzie musial sie postuzy¢, aby osiagnac swoj cel. Naukowcy (np. H.
Arendt, Jozef Tischner, Aleksander Zinowiew, R. Bicker) analizujac

8 R. Béacker, Opozycja a totalitaryzm. Problemy klasyfikacyjne, [w:] Opozycja
w systemach demokratycznych i niedemokratycznych, red. K. Labedz, M. Mikolajczyk,
Krakéw 2001, s. 57-63.
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problem totalitaryzmu, doszli do wniosku, ze system ten wytworzyt
nowy rodzaj nadczlowieka. Homo sovieticus, bo tak sie go okreéla,
zdolny jest do wszystkiego: do dobroci, ale i do najwiekszego zla, jezeli
wydaje sie mu ono konieczne?. Taki czlowiek posiada szereg cech, na-
zwanych syndromem totalitarnym. Zalicza sie do nich:

« autorytatywna podleglo$¢;

« agresywne wyszukiwanie wyidealizowanych autorytetow;

« sklonnos¢ do nietolerancji wobec ludzi, ktérzy naruszaja kon-

wencjonalne warto$ci;

« kierowanie sie stereotypami i przesadami;

« wiara w tajemnicze sily kierujace losami jednostek;

« akceptacja dla brutalnosci i uzywania sily, przy jednoczesnym

utozsamianiu sie z symbolami i osobami, ktore je wyrazaja;

« cynizm i destrukeyjnoé¢;

« wrogie nastawienie do ludzi;

« przenoszenie wlasnych pogladéw na Swiat zewnetrzny*°.

Rezimy totalitarne tworza wiec spoleczenstwa bez moralnosci.
W tych panstwach to, co kiedy$ uwazane bylo za zbrodnie, stalo sie
powszechnie obowiazujaca zasada. Tym sposobem wing obcigza sie
cale spoleczenstwo. Wielu ludzi zyje w zaklamaniu, bo to jedyna moz-
liwos¢, aby przetrwac.

System zorganizowanego terroru likwiduje kontakty spoleczne
miedzy ludZmi i dba o to, aby nigdy sie one nie odnowily. Ideologia,
ktora jest jedna z glownych cech totalitaryzmu, niszczy natomiast
stycznos$é czlowieka z rzeczywisto$cia. Pozbawia go umiejetnosci roz-
rézniania prawdy od falszu, §wiata realnego od fikcji. Zdrowy rozsadek
przestaje wtedy dziala¢, przekonania nie maja juz znaczenia, bowiem
nie ma mozliwoSci ksztaltowania wlasnej opinii o poszczegbdlnych
sprawach. Wedlug H. Arendt ideologia to ,]logika idei”. Jej przedmiot
stanowi historia. Przez jej szczegdlng interpretacje probuje sie wyja-
$ni¢ zachodzace zmiany. Ideologia tlumaczy przebieg wydarzen tak
jakby, podlegaly one jakims$ logicznym prawom. H. Arendt wskazuje,
ze w ideologiach totalitarnych nastapilo, nieznane wcze$niej w historii
nasilenie takich elementow jak:

1. dazenie do przedstawienia caloSciowych interpretacji rzeczy-

wisto$ci terazniejszej i przyszlej;

2. emancypacja od stanu realnego;

9 R. Bécker, Totalitaryzm. Geneza, istota, upadek, Toruni 1992, s. 60-65.
10 Thidem, s. 66.
1 R. Skarzynski, Od liberalizmu..., op. cit., s. 257.
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3. podporzadkowywanie faktow do z gory okreslonego aksjoma-
tu, z ktorego musza by¢ wyprowadzane wszystkie dalsze zalo-
zenia'.

Celem ideologii jest calkowita dominacja nad panstwem, takze

w sferze gospodarczej i spotecznej. To wlasnie w tych dziedzinach
mozna dostrzec jej najwieksze znaczenie.

Analiza oddzialywania panstwa na jednostke doskonale ukazuje
wiec, jak trudno jest w panstwie totalitarnym zachowaé jednostce ja-
sno$¢ myslenia i wolna wole, a na dodatek jeszcze znaleZ¢ nie jedna,
ale wieksza grupe os6b myslacych podobnie i Swiadomych tego, ze ich
panstwo jest zniewolone przez despotyczna wladze. Na koniec potrze-
ba jeszcze odwagi, aby podjac sie proby zawalczenia o swoja wolno$c.

Pozytywne przyktady podejmowania takiej walki mozna odnalezé
w Republice Kuby. Pod koniec 1991 r. dwczesny przywoddca i tworca
kubanskiego panstwa totalitarnego Fidel Castro musial zmierzy¢ sie
z powaznym problemem. Oto w panstwie rzadzonym przez despotycz-
nego wodza doszlo do utworzenia zwiazkowej organizacji wzorowa-
nej na polskiej Solidarnosci. Rafael Gutiérez, przedstawiciel dokeréw
w Centrali Pracownikdéw Kubanskich, czlowiek z wasem a la Lech Wa-
lesa oglosil pod koniec 1991 roku utworzenie wolnego i niezaleznego
zwiazku zawodowego. R. Gutiérez nie byl debiutantem, juz od wielu
lat byt stalym uczestnikiem kongreséw zwigzkowych i cieszyt sie sze-
rokim poparciem i popularnoscia w $rodowiskach robotniczych. Mial
zwolennikow nawet wéréd czlonkéw Partii Komunistycznej. R. Guti-
érez zyskal takze uznanie na arenie miedzynarodowej — jego organi-
zacja uzyskala oficjalne poparcie ze strony Miedzynarodowej Konfe-
deracji Wolnych Zwigzkéw Zawodowych. Przywobdca opozycjonistow
oémielil sie nawet chodzi¢ w koszulce Solidarnoéci, ktéra otrzymat od
polskiej dziennikarki Anny Husarskiej. Utworzenie wolnego zwiazku
zawodowego w panstwie totalitarnym i jego efektywne, chodz krotkie
funkcjonowanie bylo swoistym fenomenem. Pod czujnym okiem de-
spotycznego przywodcy, F. Castro, powstala organizacja, ktéra mogta
zagrozi¢ jego dyktatorskiej wladzy. Na poczatku dyktator prébowal
oslabi¢ pozycje buntownika poprzez zwolnienie go z pracy. R. Guti-
érez oskarzyt wtedy F. Castro o lamanie praw zwigzkowych zawartych
w konstytucji. Odwaga jednego czlowieka dala site innym ludziom, aby
odwazyli sie przylaczy¢ do zwolennikdéw opozycjonisty. Kiedy R. Guti-
érez zostal zatrzymany, jego przyjaciele wezwali do milczacej manife-

2 H. Arendt, Korzenie..., op. cit., s. 494-504.
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stacji w koSciele Matki Bozej Laskawej, potozonego niedaleko portu.
Na apel odpowiedzialo ponad pietnascie tysiecy osob. Najwiekszym
jednak sukcesem opozycjonisty bylo wezwanie do bojkotu wyboréw
jesienia 1993 r. Ponad 30% obywateli nie wzieto udzialu w glosowaniu.
W panstwie totalitarnym, w ktérym udzial w wyborach jest obowigz-
kiem kazdego obywatela, w ktérym nieprawomys$lny obywatel zostaje
zarejestrowany i ryzykuje utrata pracy, a nawet prze$ladowaniami ze
strony wladz, taki wynik byl zdecydowanie rewolucyjny*3. R. Gutiérez
i jego zwolennicy stali sie niewatpliwie powaznym zagrozeniem dla
wladzy Fidela Castro. Pierwszy raz odkad kubanski dyktator objal wla-
dze w jego panstwie powstata tak zorganizowana i efektywnie dzia-
lajaca opozycja antysystemowa. Przyczyn takiego stanu rzeczy moz-
na sie doszukiwaé w trudnej sytuacji ekonomicznej, w jakiej znalazla
sie Kuba na poczatku lat dziewiecdziesiatych. Szacuje sie, ze upadek
Zwiazku Radzieckiego, tylko w roku 1992, kosztowal Kube okolo 5,7
miliarda dolaréw. Do tego momentu, w ciggu trzech lat, panstwo ku-
banskie stracilo 70% swojej zdolnoSci nabywczej. Od 1992 r. karaib-
skie panstwo nie otrzymywata juz kredytéw z nowopowstalej Federacji
Rosyjskiej. Wezeéniej ZSRR zapewnialo jej dochéd prawie 1,5 miliar-
da dolaréw rocznie. Roéwniez dawne panstwa komunistyczne przestaly
dotrzymywa¢ zawartych umoéw i pozrywaly wezeéniej uzgodnione li-
nie kredytowe. Po rozpadzie obozu socjalistycznego Kuba byla zdana
na wlasne sily. F. Castro musial za wszelka cene zapobiec przenikaniu
wzorcow z Europy Wschodniej do jego wlasnego panstwa. Rozpoczal
sie wiec okres rozleglych czystek w aparacie bezpieczenstwa, wojsku,
ministerstwach oraz przemysle turystycznym i filmowym. Rosnace
problemy gospodarcze Kuby sklonily Fidela Castro do przeprowadze-
nia réwniez reform gospodarczych. Osamotnionej Kubie pozostalo
tylko jedno wyjscie — catkowita autarkia. Przykladowo, aby rozwiazaé
problem z wcigz brakujaca ropa naftowa, F. Castro polecil spoleczen-
stwu uzywanie rower6w jako $rodka transportu. Rzad kubanski zaku-
pit w Chinach milion rower6éw. Postanowiono nawet zastapi¢ polowe
samochodoéw ciezarowych, trojkolowymi rowerami przystosowanymi
do transportu towar6w'. Nie ma zadnych watpliwo$ci co, do tego,
ze to kryzys ekonomiczny na Kubie dal podloze do wyksztalcenia sie
ruchu oporu. Obywatele po 40 latach wreszcie poczuli sie zmeczeni
zyciem w panstwie totalitarnym. F. Castro postanowit jednak za wszel-

13 S, Raffy, Fidel Castro, Warszawa 2006, s. 316-317.
14V, Skierka, Fidel Castro: biografia, Wroclaw 2008, s. 221-227, 246-255.
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ka cene nie dopusci¢ do rozszerzenia sie ruchu opozycyjnego i defini-
tywnie rozprawié sie ze zwigzkowcami. R. Gutiérez zostawal ponownie
zatrzymany i wystany do wiezienia, jednak przyjaciolom zwigzkowca
udalo sie zaalarmowa¢ o tym fakcie opinie miedzynarodowa. Kuban-
ski dyktator zostal wiec zmuszony uwolni¢ buntownika. Jego zZycie
jednak nadal bylo w niebezpieczenstwie. Zastraszony R. Gutiérez za
rada swych przyjaciol i rodziny zbudowal tratwe z desek podlogowych
i 3 pazdziernika 1994 r. uciekl z wyspy*. Totalitarny rezim odniost
zwyciestwo. Czlowiek chcgcy walczy¢ o wolnoéé swojej ojczyzny pod-
dal sie w konicu. Okazalo sie, ze Kuba to nie Polska, a muru, jaki stano-
wi Ocean Atlantycki i Morze Karaibskie, nie mozna tak tatwo zburzy¢
jak muru berlinskiego. W nowym tysiacleciu réwniez nie doszlo do
znaczacych zmian w polityce dyktatora. Kiedy w 2002 roku grupa opo-
zycjonistow zaczela zbieraé podpisy pod petycja zadajaca reform, wol-
nych wyborow i wiekszej otwarto$ci politycznej, F. Castro po prostu
dokonal zmian w konstytucji, ustanawiajac klauzule o nieodwracalno-
Sci socjalistycznego ustroju panstwowego. W marcu 2003 roku prasa
podala, ze na Kubie do wiezienia zostalo wiraconych siedemdziesieciu
pieciu opozycyjnych dziennikarzy, pisarzy i innych intelektualistow?.
Przyklad Kuby $wiadczy o tym, ze i w panstwie totalitarnym moga
powstac¢ ruchy opozycyjne, ze nie jest ono niewzruszonym monolitem.
Przyklad ten pokazuje rowniez, ze najlepszym momentem dla zorgani-
zowania oporu jest kryzys gospodarczy w panstwie. Totalitarna wladza
musi wtedy radzi¢ sobie z wieloma problemami, nie moze wiec calych
swoich sil skupi¢ na walce z opozycja. Niezbednym warunkiem do wy-
ksztalcenia sie opozycji antysystemowej jest rowniez Swiadomosé oby-
wateli i wola walki. Jak wcze$niej wskazano, system totalitarny tworzy
nowego czlowieka, wyizolowanego, odcietego od kontaktoéw z jakakol-
wiek grupg spoleczna. Wladza totalitarna, ktéra opanuje do perfek-
cji oddzialywanie poprzez indoktrynacje ideologiczna moze stworzy¢
jednostki niezdolne do samodzielnego myslenia, nie wspominajac juz
o niezdolno$ci do zorganizowaniu jakiejkolwiek proby oporu. Takiej
nasilonej indoktrynacji nigdy nie probowal wprowadza¢ wérod oby-
wateli Kuby F. Castro, moze wlaénie dlatego niektorzy Kubanczycy
pomimo tego, ze zZyja w panstwie totalitarnym, nie zatracili woli walki.
Zupelie inaczej wyglada sytuacja w innym, wspotczesnym pan-
stwie totalitarnym — Koreanskiej Republice Ludowo-Demokratycz-

15 S, Raffy, Fidel..., op. cit., s. 318.
10V, Skierka, Fidel..., op. cit., s. 337-343.
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nej. Komunistyczne panstwo stworzone przez ojca i rzadzone obecnie
przez syna siegnelo Orwellowskiej wizji z powieSci Rok 1984. Czy w ta-
kim panstwie moglo wiec dojé¢ do zawigzania sie nie zorganizowanej
opozycji, ale chociaz namiastki jakiegokolwiek ruchu oporu? Spole-
czenstwo potnocnokoreanskie, ktore od ponad 50 lat podlega zmaso-
wanej indoktrynacji nie posiada nawet §wiadomosci tego, ze mozna
zy¢ inaczej, ze jednostka moze by¢ wolna. Nieliczne jednostki, ktore
zauwazaja, ze panstwo ich nie chroni, ale wrecz niszczy, albo zostaja
wtracone do obozdéw pracy lub obozéw zaglady, albo maja tak duzo
szczesScia, ze ich ucieczka z kraju zostaje zakonczona powodzeniem (co
jest niezmiernie trudne i nie zdarza sie czesto). Warto wiec przyjrzec¢
sie blizej dzialaniom p6lnocnokoreanskich wladz, ktére spowodowaly,
ze w tym wspolczesnym panstwie totalitarnym nie jest mozliwe utwo-
rzenie sie opozycji antysystemowe;j.

Budowa nowego idealnego spoleczenstwa w Korei P6lnocnej miata
swe ideologiczne podstawy w idei dZucze i rozpoczela sie w polowie
lat sze$c¢dziesiatych. Plany wladz péinocnokoreanskich bylty nadzwy-
czaj ambitne, wierzono jednak, ze jezeli mozna je gdziekolwiek zre-
alizowac, to wlaénie tutaj, w Korei P6lnocnej. Kraj ten byl miejscem,
w ktérym znacjonalizowany komunizm Kim Ir Sena, znalazl podloze
w kulturze ludowe;j. Tysiacletnia konfucjanska tradycja opierajaca sie
na idei postuszenstwa i lojalnosci wobec wladzy oraz na ojcowskim
kulcie dla przywodcy panstwa, stworzyta odpowiednie fundamenty do
budowy ,komunistycznego raju”. Sprzyjajaca sytuacja wewnetrzna nie
gwarantowala jeszcze sukcesu. Aby udalo sie zbudowa¢ idealne spo-
leczenstwo musialy by¢ spelione cztery zasadnicze warunki: izolacja
zewnetrzna i wewnetrzna, terror panstwowy, totalna kontrola spolecz-
na oraz permanentna indoktrynacja®.

Izolacja zewnetrzna Korei Polnocnej rozpoczela sie w 1946 r., kie-
dy to na zlecenie radzieckich wladz okupacyjnych Kim Ir Sen unie-
mozliwil jakiekolwiek przemieszczanie sie pomiedzy czesécig pénocna
i poludniowa, zamykajac linie demarkacyjna wzdtuz 38 rownoleznika.
Od poczatku lat szeSédziesiatych izolacja przybrala jeszcze bardziej ra-
dykalna forme. Jej celem stalo sie niedopuszczenie do jakiegokolwiek
swobodnego przeplywu ludzi, informacji czy obcych idei, ktére mogly-
by zagrozi¢ prawowiernosci obywateli wobec komunistycznych wladz.
Kim Ir Sen i jego syn Kim Dzong Il system eliminacji nieodpowiednich

74 W. J. Dziak, A. M. Falinski, W kraju Orwella: uwagi o funkcjonowaniu pétnoc-
nokorearnskiego panstwa totalitarnego, Warszawa 1994, s. 64-65.
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informacji doprowadzili do perfekcji. Obywatel nie ma mozliwosci za-
poznania sie z wiadomog$ciami i opiniami odmiennymi od oficjalnych.
Wszelkie media informuja o sprawach kraju wedlug z goéry okreslo-
nych wytycznych i ideologicznej hierarchii. W péinocnokoreanskiej
rzeczywistoSci media stuza wylacznie edukowaniu i mobilizowaniu
mas, funkcja informacyjna ograniczona jest do minimum. Prasa, radio
i telewizja przekazuja wylacznie pozytywne obrazy, panuje oficjalna
teza, ze Korea Polnocna jest panstwem dostatnim, bezpiecznym i spo-
kojnym. O poparciu obywateli dla wladz maja $wiadczy¢ wyniki wy-
boréw, w ktorych rzekomo zawsze bierze udzial 100% uprawnionych
do glosowania. Obywatelom KRLD zakazano stuchania zagranicznych
audycji i ogladania zagranicznych programéw. Réwniez surowo za-
bronione jest rozpowszechnianie, a nawet samo posiadanie prasy
zagranicznej, obcej literatury, kaset, plyt, plakatow. W Korei Pénoc-
nej zakazano takze turystyki zagranicznej, a nawet podrézowania po
wlasnym kraju bez zezwolenia. Niedozwolona jest rowniez korespon-
dencja z obywatelami obcych panstw, a takze zagraniczne rozmowy te-
lefoniczne. Totalna izolacja osiagnela swoj cel. Statystyczny obywatel
KRLD, uwierzyl, Ze poza granicami jego kraju panuje wyzysk, grabieze
iwszechogarniajace zlo, a izolacja od zachodniego Swiata jest prawdzi-
wym wybawieniem i ratunkiem®®.

Drugim waznym filarem budowy nowego spoleczenstwa jest terror
panstwowy. Represje wobec realnych i domniemanych przeciwnikoéw
systemu trwaja nieprzerywalnie od 1945 r. Terror bowiem uznawany
jest za podstawowe narzedzie utrzymywania i umacniania wiadzy.
Pierwsze masowe represje zaczely by¢ stosowane, gdy wprowadzano,
wzorowane na radzieckich, fundamentalne reformy ustrojowe i spo-
leczne. Przez caly czas sg réwniez stosowane czystki wewnatrz par-
tii. Na poczatku poddawani byli im autentyczni przeciwnicy rezimu,
pOzZniej zasieg tego mechanizmu znacznie sie rozszerzyt. Kim Ir Sen
wykorzystywal go, aby obarczaé represjonowanych dziataczy odpo-
wiedzialnoScia za niepowodzenia wlasnej polityki. Z czasem zaczeto
wskazywaé wyimaginowanych wrogbw, takich jak ,agenci Poludnia”
czy ,zwolennicy amerykanskiego imperializmu”. Masowy terror doty-
ka réwniez zwyklych ludzi, ktérzy wypowiedzieli nieopatrznie jakie$
zakazane slowo, zrobili nieprzyjazny gest lub stawali sie ofiara nie-
slusznego donosu. Cale spoleczenstwo utrzymywane jest w atmosfe-
rze wszechogarniajacego strachu i niepewnosci co do swych przyszlych

BW. J. Dziak, Kim Ir Sen: dzielo i polityczne wizje, Warszawa 2000, s. 347-351.
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losow. Represje prewencyjne i rotacyjne stanowia gléwne narzedzie
kontroli spoteczenistwa. Do rangi najwyzszej cnoty zostalo podniesio-
ne donosicielstwo. Jest ono obowiazkiem czujnego obywatela, ponie-
waz wrog moze czai¢ sie wszedzie, nawet w jego wlasnej rodzinie. Na
szeroka skale rozwiniety jest réwniez system instytucji karnych, do
najbardziej represyjnych naleza obozy koncentracyjne®.

Podstawy systemu totalnej kontroli zostaly stworzone w polowie
lat 60., kiedy to Kim Ir Sen zadeklarowal budowe nowego spoleczen-
stwa. Jednym z jej teoretycznych fundamentéw mialo by¢ stworzenie
monolitycznego systemu ideowopolitycznego. Celem tego systemu
bylo catkowite ujednolicenie mys$li i postaw wszystkich obywateli
KRLD. Totalna kontrola spoleczna miala przygotowac spoleczenstwo
do masowej kampanii edukacyjnej na rzecz stworzenia nowych ludzi,
natchnionych jedna my$la i jedna wolg swojego Wielkiego Wodza.
W Korei Pélnocnej wszystko zostalo $écidlei precyzyjnie okreslone,
zhierarchizowane i zagospodarowane. Do dzi$ istnieje mnogo$é roz-
nych regulamindw, ktore reguluja najdrobniejsze sprawy zycia oby-
wateli, nawet zachowanie w jego wlasnym mieszkaniu. Kazda wolna
godzina zycia obywatela musi by¢ zagospodarowana, aby nie miat on
sposobnosci na indywidualne dzialania lub mysli. Licznie organizo-
wane sg wiec rozne szkolenia, konferencje, kursy i narady. Kontroli
nad jednostka stuzy rowniez oszalamiajaca liczba muzedéw, pomnikoéw
oraz izb pamieci. Waznym elementem kontrolnym byl takze nakaz
aktywnego uczestnictwa, od 5 roku zycia, w organizacji polityczne;j.
Obywatel niemal od urodzenia az do $mierci pozostaje pod opieka
partii. To partia decyduje o przyszlym zawodzie obywatela, jego osobi-
ste predyspozycje i zainteresowania nie maja tutaj najmniejszego zna-
czenia. Decyduje rowniez o wyborze partnera, miejscu zamieszkania,
zapewnia opieke medyczna, bezplatne nauczanie, a nawet mieszkanie
z kompletnym wyposazeniem. Ten niezwykly mechanizm spowo-
dowal, Ze zycie wbrew panstwu czy poza panstwem jest niemozliwe.
W Korei PéIlnocnej, oprocz rozwinietego na szeroka skale nadzoru po-
licyjnego, istnieje rowniez kontrola obywatelska. Opiera sie ona na tak
zwanym systemie pieciu gospodarstw domowych. Pie¢ gospodarstw
tworzy jedna grupe. Kazdy nalezacy do niej czlonek zobligowany jest
do inwigilacji swojej rodziny i sasiadow. Raz w tygodniu, cala grupa
spotyka sie na publicznym zebraniu, gdzie kazdy musi przyznac sie do
przynajmniej jednego niegroznego przewinienia politycznego i skiero-

YW. J. Dziak, A. M. Falinski, W kraju..., op. cit., s. 68-70.

[126] refleksje



Opozycja antysystemowa we wspblczesnych panstwach totalitarnych...

wa¢ co najmniej dwa zarzuty pod adresem pozostalych cztonkow gru-
py. Proces totalnej kontroli wspomaga rowniez calkowita militaryzacja
zycia spoleczno-politycznego. Do przechodzenia regularnych szkolen
wojskowych zobowigzani sa wszyscy obywatele KRLD. Wladze, pomi-
mo cigglego kryzysu gospodarczego w panstwie, na cele wojskowe nie-
zmiennie przeznaczajg 25% PKB. Totalna kontrola $ci$le zwigzana jest
z ostatnim warunkiem koniecznym do budowy nowego spoleczenistwa
— z indoktrynacjg ideologiczna®.

Obecnie realizowany model zmasowanej indoktrynacji zostal wy-
pracowany pod koniec lat sze$édziesiatych. Wowczas — wraz z umoc-
nieniem sie wladzy Kim Ir Sena i jego ideologii dZzucze — indoktrynacja
ideologiczna zaczela nabieraé charakteru jednolitej koncepcji eduka-
cyjnej. Jej celem, bylo stworzenie nowego czlowieka ,typu dzucze”.
Czlowiek taki, musi tak samo jak wodz i partia postrzegaé otaczajaca
go rzeczywisto$c. Nawet w ekstremalnych sytuacjach musi by¢ wierny,
lojalny i zawsze gotowy na rozkaz wodza. Wszystkie uczucia i zwiazki,
takze rodzinne, musza by¢ podporzadkowane milosci nadrzednej — do
wodza i partii. Czlowiek nowego typu musi by¢ pozbawiony hamulcow
moralnych, potrzeb religijno-duchowych i konsumpcyjnych. Powinien
za$ by¢ gleboko przepojony duchem nacjonalizmu. Celem takiej zma-
sowanej indoktrynacji bylo stworzenie ludzi fanatycznych, bez reszty
oddanych swemu wodzowi. Tworzenie nowego czlowieka rozpoczyna
sie juz w szostym roku zycia. Dzieci obowiazkowo zaczynaja wtedy
uczeszczaé do przedszkola. Rodzice zaprowadzaja je tam w poniedzia-
lek rano, a odbieraja w sobote popotudniu. Odpowiednio przeszkolony
nauczyciel zajmuje sie wiec nie tylko edukacja, ale i rowniez wychowy-
waniem najmlodszych obywateli. Zajecia ideologiczne zajmuja prawie
polowe czasu przeznaczonego na proces dydaktyczno-wychowawcezy.
Juz w przedszkolu dzieci zaczynaja zapoznawacé sie z podstawowymi
informacjami dotyczacymi Zycia i dzialalnoSci rewolucyjnej Kim Ir
Sena. Indoktrynacja obejmuje rowniez wychowanie w duchu antyim-
perialistycznym i antyamerykanskim. W wieku 7 lat dzieci zaczynaja
studiowa¢ polityke partii i dziela nastepcy Wielkiego Wodza — Kim
Dzong Ila. Nastepnie w 6smym roku zycia dzieci wstepuja do pierw-
szej w swym zyciu organizacji politycznej — ,,Zwiazku Dzieciecego”. Na
tym etapie indoktrynacja zostaje jeszcze bardziej poglebiona i rozsze-
rzona. W trakcie ksztalcenia, jak i po jego ukonczeniu wszyscy obywa-
tele zobowigzani sa do przynaleznosci do okreslonej organizacji. Po

20W. J. Dziak, Kim Ir Sen..., op. cit., s. 367-376.
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ukonczeniu 30. roku zycia najbardziej zasluzeni wstepuja do partii.
Pozostali obowiazkowo zostaja czlonkami organizacji zwiazkowych.
Partia Pracy Korei jest najwazniejszym organem odpowiedzialnym za
masowa indoktrynacje. Jest ona inicjatorem wszystkich przedsiewziec¢
propagandowo-ideologicznych. Indoktrynacja stala sie obecna row-
niez w zyciu prywatnym kazdego obywatela. W kazda niedziele wszy-
scy obowigzkowo studiuja dziela Kim Ir Sena. Znaczaca role odgrywa-
ja réwniez liczne masowe uroczystoSci: manifestacje ludnoéci ku czci
Wodza, parady licznych organizacji politycznych czy defilady wojska
i mlodziezy w bojowym szyku. Ten ideologiczny model zespala obywa-
tela z panstwem, mozna nawet pokusié sie o stwierdzenie, Ze czlowiek
w KRLD zostal catkowicie upanstwowiony?'.

Model czterech filar6w spowodowal, ze w KRLD nie ma najmniej-
szych szans na to, aby obywatele poprzez opozycyjne dzialania zagrozi-
li panowaniu totalitarnego rezimu. Totalna kontrola i upanstwowienie
jednostki, ktore udato sie zrealizowaé przywdédcom KRLD, uniemozli-
wia wiec catkowicie zorganizowanie jakiejkolwiek proby oporu.

Podsumowujac, istnienie opozycji antysystemowej w panstwie
totalitarnym jest mozliwe, lecz jedynie w okreSlonych, sprzyjajacych
warunkach. Przyklad Republiki Kuby pokazuje, iz w momentach kry-
zysowych, zwlaszcza w czasie wystepowania probleméw ekonomicz-
nych i naciskow miedzynarodowych, totalitarna wladza zmuszona do
ustepstw, tworzy przestrzen, ktéra moga wykorzysta¢ opozycjonisci.
Warunkiem koniecznym jest jednak posiadanie przez obywateli $wia-
domosci, ze sa krzywdzeni przez wladze, ze maja site wygrac i zmienic
istniejacy stan rzeczy. Warunkiem koniecznym jest istnienie w spote-
czenstwie totalitarnym ludzi, ktérych system nie zmienit w tak zwa-
nych homo sovieticus.

SUMMARY

THis ArTICLE analyses the problem of anti-systemic opposition’s exist-
ence in a totalitarian state. Different concepts concerning the genesis
of totalitarianism as well as the features of this system were presented
in the paper. Then, the idea of the opposition in a totalitarian state
was defined. At the same time, it was emphasized that defining the op-
positional quality in a democratic and totalitarian state is completely
disparate. Next, an analysis of anti-systemic opposition’s occurrence

2W. J. Dziak, A. M. Falinski, W kraju..., op. cit., s. 77-86.
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in the states such as the Republic of Cuba and the Democratic People’s
Republic of Korea was made. This analysis helped to answer the ques-
tion concerning the conditions which must exist in a totalitarian state
so that the anti-systemic opposition could appear.
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