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Etyczny bunt w rezimie' demokratycznym

»czuje sie niewidoczne lancuchy (...)
jesli kto§ ma inne horyzonty mys$lowe (...)
moze sie czué niewolnikiem tego wszystkiego”?

wapziEScia 1AT od odzyskania niepodlegloSci to wystarczajacy

okres, aby mo6c dokona¢ pewnych podsumowan, dokona¢ bilansu.
To réwniez odpowiedni czasna poréwnanie i zbadanie rezimu i sto-
sunkéw spoleczno-polityczne panujacychw III Rzeczypospolitej z tzw.
Lstarymi demokracjami”, czyli z rzeczywisto$cig $§wiata Zachodu. Nie
bedzie na tych kartach z pewno$cig mozna spotkac analizy, ktora spel-
nilaby wymogi wspomnianego ,rachunku zyskow i strat”, lecz soczew-
ka bedzie ,,mozliwo$é¢ zbuntowania sie” w Swiecie, w ktérym wolnosé
iindywidualizm pisane sg wielkimi literami na znak, iz stanowig war-
toé¢é. Zeby jednak zdefiniowaé ramy, w ktorych ,buntownikowi” przy-
chodzi poruszaé sie, nalezy zdefiniowac¢ kwintesencje rzeczywistosci,
a wiec etyke, zasady, ktore ja okreslaja.

Stownik jezyka polskiego juz w pierwszym znaczeniu definiujacym
slowo ,etyka” okre§la, iz stanowi ona ,,0g6} zasad i norm postepowa-
nia przyjetych w danej epoce i w danym $rodowisku”s. Na to wta$nie
znaczenie zostanie w tej pracy polozony nacisk. Skoro wiec bunt ma
by¢ ,etyczny”, to musi odpowiada¢ zasadom i normom bedacym im-
manentna cecha demokracji. Edward Modzelewski wyr6znia dwa

! Autor zdaje sobie sprawe, ze dziwi¢ moze zestawienie ,demokratycznosci” ze sto-
wem ,rezim”, zwlaszcza jezeli weZmie sie pod uwage perspektywe spoza politologii.
W politologii nieobce jest traktowanie rezimu jako ‘ukladu formalnych (prawnych), jak
i nieformalnych zasad i mechanizméw regulujacych funkcjonowanie centrum witadzy
politycznej oraz sposob jego powigzania ze spoleczenistwem (otoczeniem spolecznym)’.
W ten sposdb dokonuje sie¢ odideologizowania pojecia, co wedlug autora jest zjawiskiem
korzystnym.Zob.: Leksykon politologii wraz z aneksem reforma samorzgdowa w Pol-
sce, partie, parlament, wybory(1989-1997), red. A. Antoszewski, R. Herbut, Wrocltaw
19909, s. 507.

2 P. Rudnicki, Oblicza buntu w biografiach kontestatoréw. Refleksyjnosé — wy-
zwalajqce uczenie si¢ — zmiana, Wroclaw 2009, s. 167.

3 Stownik jezyka polskiego PWN, Warszawa 2008, s. 198.
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stanowiska w podejsciu do tego terminu— z punktu widzenia techniki
sprawowania wtadzy i jako zjawisko ze sfery kultury*. Demokracja jest
wiec traktowana jako pojecie wspolodczuwane przez cztonkow grupy,
ktorzy spajani sa przez kulture. Demokracja w tym rozumieniu pojmo-
wana jest jako miejsce zderzania sie pluralistycznych wizji Swiata (po-
gladow), pluralizmu warto$ci i wreszcie stanowi niemal ekwiwalent
wolnosci jako warto$ci nadrzednejs. Rzecz jasna, nie jest tak, iz istnieje
nieograniczony katalog pogladéw, ktére mozna glosi¢ bez wzgleduna
konsekwencje. Janusz A. Majcherek notuje, ze ,mozna by¢ stoikiem
i cynikiem, chrze$cijaninem i buddysta, agnostykiem i mistykiem, (...)
sybaryta i asceta”, lecz w gruncie rzeczy chodzi o to, aby by¢ dobrym
demokrata w demokracji®. Jakkolwiek brzmi to trywialnie, J. A. Maj-
cherkowi chodzi o to, aby w tej réznorodnosci nie zatracic¢ siew sys-
temowym dylemacie wyboru miedzy ,dobrem a zlem” — bo ,libera-
lizm nie jest falszywy, a socjalizm prawdziwy, ani na odwro6t™. Istota
demokracji wedlug J. A. Majcherka jest rownouprawnienie w sferze
pogladdéw, ktore reglamentuja ,przypadki szczegblne”, jak przywoly-
wane przez niego klamstwo oSwiecimskie. Mozna wiec odwolac sie
do wolterowskiego aforyzmu, ktéry nakazywal obrone pogladow bez
wzgledu na ich treé¢. Sens odnoszenia tego do warto$ci demokracji
bylby pozorny, bo stusznie wskazuje J. A. Majcherek: , Tylko bowiem
krzywda konkretnej osoby, zaznana w wyniku gloszenia przez kogo$
nieprawdy, moze by¢ podstawa domagania sie zakazu upowszechnia-
nia tej nieprawdy lub zadoSéuczynienia za skutki jej upowszechnia-
nia”®. Konstatacje powyzsze traktowac nalezy jedynie jako pewne uzu-
pelnienie, rozszerzenie definicji stownikowej. O etyce, jej wymiarach,
definicjach, zakresie, pragmatyce realizacji zasad etycznych w Zyciu

4 E. Modzelewski, Etyka a polityka, Warszawa 2006, s. 67.

5 Temu spojrzeniu na pojecie demokracji zarzucié¢ mozna, iz jest zbyt potoczne. Fak-
tycznie, bylaby to obiekeja trafna, lecz jesli w pracy jest mowa o buncie, to z cala pew-
noscig jest on dzialaniem wynikajacym z potocznego rozumienia rzeczywistoéci z cala
gama wartoéci, ktora dostarcza jej rezim demokratyczny w swym idealnym zarysie.
»,Odpowiadajac na (...) pytanie o zabezpieczenia demokracji (...) mozemy powiedzie¢,
Ze tymi zabezpieczeniami sa: pluralizm aksjologiczny oraz szeroko rozumiana toleran-
cja $wiatopogladowa i polityczna wpisana w panstwo prawa, a takze procedury demo-
kratyczne obecne w normach prawnych i etycznych («niepisane umowy»), pozwalajace
sprawowa¢ wladze z uwzglednieniem mniejszosci” — pisze E. Modzelewski. Zob. E. Mo-
dzelewski, Etyka..., op. cit., s. 63-71.

% J.A. Majcherek, Demokracja, przygodnosé, relatywizm, [w:] Etyka i polityka,
red. D. Probucka, Krakow 2005, s. 151.

7 Ibidem, s. 152.

8 Ibidem, s. 153.
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spolecznym napisano tomy i nie jest celem tej pracy przytaczanie dzie-
jowego sporu. Powyzszy akapit stanowi jedynie wprowadzenie do dal-
szych rozwazan. Reasumujac, etyke w uproszczeniu traktuje sie jako
konglomerat zasad, ktére obowiazuja w danym Srodowisku, a zatem
jesli kto$ zachowuje sie ,,zgodnie z etyka”, to znaczy, iz ,realizuje okre-
Slone dla danej grupy (§rodowiska) zasady”.

Jaka zatem postac¢ przyjmuje bunt w rezimie demokratycznym,
ktory cechuje sie okreslona etyka? Co musi sie sta¢, aby buntownik
zaczal sie buntowac? I czy w ogdle bunt jest dozwolony (mozliwy)?

Samo pojecie ,kontestacji” bywa roznie definiowane. Nie jest jed-
nak celem tego artykulu prezentowanie réznych uje¢ definicyjnych.
Warto raczej spojrze¢ na pojecie buntu z punktu widzenia struktu-
ralnego, korzystajac z podejScia Pawta Rudnickiego. Wskazuje on na
cztery elementy pojecia buntu, ktére sg wspoélne dla wielu ujeé. Musi
istnie¢ podmiot protestujacy, ktory moze by¢ jednostkowy lub gru-
powy. Logiczne jest, iz kierowany protest przybiera¢ musi okreslona
forme. W polskiej historii spotka¢ mozna wielo$¢ sposobéw wyrazania
kontestacji — od opornikéw po palenie opon przed siedzibami najwaz-
niejszych organéw panstwowych. Protest musi by¢ kierowany prze-
ciwko komus$ lub czemus$. Mozna opierac¢ sie jakiemu$ politykowi, ale
i mozna protestowaé przeciwko bytom niematerialnym, ideom, dok-
trynom, rozwiazaniom prawnym. Dodatkowo, P. Rudnicki wskazuje,
iz do skladowych buntu zaliczy¢ nalezy rowniez sprzezenie zwrotne,
ktorym w tym przypadku jest represja lub jej brak wobec podmiotoéw
kontestujacych®.

Odpowiadajgc jednak na wczeéniej zadane pytania, wprowadzié
nalezy specyficzna typologie omawianego zagadnienia. Bunt jako zja-
wisko mozna skategoryzowac ze wzgledu na zakres uczestnictwa jed-
nostki w procesie kontestacji. Bunt bowiem moze obejmowaé rézne
obszary mentalno$ciowe, co wynika z podziatu ze wzgledu na wielko$¢
przestrzeni, ktéra probuje zmienic. Zakres moze by¢ najwezszy, waski
i szeroki. Bunt w wydaniu waskim bedzie interpretowany jako skala
mikro. P. Rudnicki dokonuje analizy wybranych ,typ6w” biograficz-
nych siedmiu kontestatoréw, ktore tej klasyfikacji moga postuzyé jako
ilustracja.

Bunt o charakterze najwezszym wywodzi sie z mody. Jest koniunk-
turalny,gdyz chodzi w nim wylacznie o sprostanie wymogom grupy
(najczesciej) rowieéniczej. W sferze Swiatopogladowej wyraza sie on

9 P. Rudnicki, Oblicza buntu..., op. cit., s. 34.
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w postaci méwienia o tresciach kontrowersyjnych, lecz tu znéw — mod-
nych, ,na czasie”. Chodzi wlasciwie o to, aby moéwic o temacie X, lecz
jednoczeénie funkcjonowa¢ w ramach zastanej rzeczywistoéci, w ra-
mach obecnego systemu i realizowac sie na polu zawodowym. W przy-
padku prezentowanejprzez P. Rudnickiego feministki dochodzi wrecz
do pewnego paradoksu, gdyz feminizm nie jest pojmowany przez bo-
haterke jako zlozona i skomplikowana ideologia, lecz jako wynik reali-
zacji planéw zawodowych tak, jakby kobieta sukcesu byla wyrazicielka
dazen emancypacyjnych. Mozna wiec w przypadku tej kategorii zasto-
sowac interpretacje, iz jest to bunt ,na pokaz”. Wspomagany jest bunt
rowniez konglomeratem atrybutéw, symboli, ktore uwidaczniaja sie,
np. w ubiorze. Mowa tu o arafatkach, pacyfach, czy chociazby naszyw-
kach z haslami, np.: ,Kazdy inny, wszyscy rowni”. Symbole widoczne
w sposobie ubierania sie ulegaja komercjalizacji, co réwniez sprzyja
zafalszowaniu wizerunku osoby je noszacej jako osoby ,niepokornej”.
Bledne byloby jednak myslenie, iz buntownik koniunkturalny wyco-
fuje sie z uczestnictwa w wydarzeniach, gdyz konsumpcja najtanszych
mozliwych symboli jestdla niego wystarczajaca. W tej kategorii uczest-
nictwo polega na uczestniczeniu, ,bo trzeba”. Innymi stowy — ,femi-
nistka chodzi na manify, bo tak robia (epitet ,prawdziwe” jest czasami
dodawany — przyp. M. B.) feministki”. Te wyznaczniki przynalezno$ci
— czasami do wielkich grup kontestatoréw, ktére z pewnoScia przy-
naleza do buntu zakresu szerokiego — buduja wizerunek osoby zbun-
towanej, lecz narracja, z ktéra umozliwia nam zapoznanie sie ksigzka
P. Rudnickiego, sprawia, iz jest to bunt tylko wylacznie o charakterze
koniunkturalnym. Wyréznienie sie, bycie zauwazonym jako kto$ od-
mienny, a przez to indywidualny stanowia najwieksza warto$¢ bun-
townika tej kategorii'®. Dlaczego zatem stanowi on najwezszy zakres?
Dlatego, ze obszarem, ktoéry ulega zmianie, jest... sama jednostka.
Nietrudno wyobrazi¢ sobie dwie postaci, ktore wykrzykuja bojownicze
hasla na manifestacjach, tyle ze nie bierze sie ono z pogtebionej wiary
w ideologie. Motywacje stanowi cheé odroznienia siei skategoryzowa-
nia wlasnej osoby. Jednostki te funkcjonuja w osobnych mikro$wiata-

1 Do interpretacji P. Rudnickiego warto doda¢ jedno zastrzezenie, ktore troche
usprawiedliwia opisywana przez niego kobiete. Wytyka jej niekonsekwencje w stosowa-
niu zenskich koncowek w odmianie stow. Pomijajac juz warto$¢ samego zarzutu niekon-
sekwengji, ktory jest kontrowersyjny, zauwazalne jest, iz stosowanie ,zefiskiej odmia-
ny” jest swego rodzaju novum, a wiec fakt niekonsekwencji wynika¢ moze z pewnych
nalecialoéci kulturowych, ktérym takze feministki ulegaja. Zob. P. Rudnicki, Oblicza
buntu..., op. cit., s. 196-205.
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ch,ktoére stanowia dla nich fundament legitymizacji ich postawy. Tylko
dzieki nim zachodzi¢ moze owo modne ,,odréznienie sie”. Bunt w tym
wydaniu jest zatem swoistym mirazem, skoro stuzy ulokowaniu jed-
nostki w pejzazu grup spotecznych.

Kategoria waska buntu r6zni sie fundamentalnie od tej poprzed-
niej. Jednostka uczestniczaca w buncie wierzy w niego ideologicznie,
nie traktuje go jako szczebla drabiny zawodowego sukcesu. Przy czym
nie nalezy sadzi¢, iz bunt tego rodzaju zawiera w sobie elementy wiel-
kich ideologii czy metanarracji. Buntownik realizujacy sie waskiej ka-
tegorii pragnie zmienia¢ siebie i otaczajaca go rzeczywisto$¢. Nie trak-
tuje kontestacji przedmiotowo, lecz raczej jako $rodek do osiagniecia
swoich celéw. Chodzi o ,bycie-dla-czego$” — chodzio realizowanie cze-
go$, co ma wymiar nie tylko osobisty, ale i spoleczny, aby ,udowodnic
sobie innym — takze wladzy, Ze nie na wszystko sie zgadzaja, lub po-
przez swoja dzialalno$¢ chca odmienié rzeczywisto$¢”™. Elementy tego
buntu dostrzec mozna w charakterystykach kontestacji lekarki, rock-
mana, ktére prezentuje P. Rudnicki. Lekarka, dziataczka Solidarno$ci
Walczacej eksponuje fenomen kobiet, ktére stanowily istotna czesé
ruchu opozycyjnego, a ich rola w spolecznej §wiadomosci jest umniej-
szana. ,MySmy wszystkie nosily w majtkach prase, ksiazki, wszystkie
byly$émy grube. (...) To co zrobila Hanka Karnej®, to byt mézg. Mora-
wiecki by bez niej nic nie zrobil, a o niej sie nic nie mowi”3. W tej ka-
tegorii jednostka dokonuje wrecz pewnych wyrzeczen. Realizacja ,,by-
cia-dla-czego$” jest kosztem elementow innych sfer zycia — rodziny,
beztroskiego wychowania potomstwa. Zakres waski buntu uwidacznia
sie wiec w pracy u podstaw, w wykonywaniu z pozoru ,,prostych” czyn-
noéci,jak chociazby kolportaz ulotek. Ma to jednak wplyw na otacza-
jaca jednostke rzeczywisto$c. OczywiScie, jest to tylko pewien casus,
a nie przyklad, ktéry mozna generowac¢ na inne przypadki. W tej kate-
gorii mie$ci sie bowiem rowniez rockman, ktorego kontestacja dotyczy
wybranych kategorii, przeciwko ktorym on oponuje — jest antyrasi-
sta. Kontestacja dotyczy rowniez wartosSci, ktére w jego rozumieniu sa
istotne, a ktorych zabraklo przy przechodzeniu przez Rzeczypospolita
transformacji. Mowa tu o elementarnej (w jego rozumieniu) sprawie-
dliwosci, ktéra polega¢ miata na ,ukaraniu winnych, na zamkniecie

1 P. Rudnicki, Oblicza buntu..., op. cit., s. 136.

2 Mowa tu o Hannie Lukowskiej-Karniej. Krotka notka biograficzna: http://www.
encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.php?title=Hanna_ %C5%81ukowska-Karniej,
21.09.2010TT.

13 P, Rudnicki, Oblicza buntu..., op. cit., s. 159.
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przeszlo$ci ludzi, ktorzy torturowali, zabijali, przestuchiwali i spisy-
wali ludzi na straty i likwidowali potencjal intelektualny tego kraju
(...), az zostana osadzeni i zostanie im na zawsze zabrana mozliwo$¢
sprawowania jakiejkolwiek wladzy™+. Jego kontestacja jest wyraza-
na w muzyce,ktora komponuje. Jego bunt nie jest popularny i rzadko
mozna jego muzyke uslyszeé w radio, lecz to go nie zraza i kontynuuje
Swoja prace.

W powyzszym rozumieniu, zakres waski buntu nie musi dokony-
wa¢é znaczgcej zmiany w zyciu wielu jednostek, czy wplywaé na rze-
czywisto$¢ w zauwazalnym przez ogot spoleczenstwa wymiarze. Isto-
ta tkwi w spojrzeniu poza siebie i checi zmiany, dokonywania proby
zmiany otaczajacej jednostke rzeczywistoSci.

Ostatni typ stanowi bunt realizowany w zakresie szerokim. Two-
rza go ruchyo charakterze masowym, ktére sa swego rodzaju wersja
makro kategorii waskiej®. Przykladem urzeczywistnienia zakresu sze-
rokiego jest ruch hippisowski, ktory od lat sze§édziesiatych wywiera
nieustanny wplyw na kulture, a wcze$niej na zmiane optyki patrze-
nia na problemy rasizmu, dyskryminacji, czy wynikajace z uczestnic-
twa w konfliktach zbrojnych. Konflikt, w ktérym brali udziat wykopat
row miedzy pokoleniami Stanéw Zjednoczonych lat sze$édziesiatych,
mimo ze ,ruch ten nie ma swojej biblii. Idee wyrazane sa w piosen-
kach, hastach wypisywanych na $cianach doméw i w artykutach «un-
derground press» (podziemnej prasy)”®. Ruch hipisowski byl na tyle
istotny, ze do dzi§ ma wplywy, chociaz juz bardziej w sferze kultury,
stylu bycia, cho¢ i tutaj trudno wskaza¢ jednoznacznie, czy przypad-
kiem to ponowoczesnos$é jako konglomerat wielu nurtéw nie korzysta
z dorobku hipisow.

Rownie adekwatna ilustracjg tej kategorii buntu jest opozycja
w Polsce w latach 1944-1989. Najogoélniejsza idea byla walka z na-
rzuconym przez aliantdw rezimem totalitarnym. Kontestatorzy byli
przedstawicielami r6znych nurtéw. Wymieni¢ mozna chociazby: nurt
walk niepodlegloSciowych w latach czterdziestych, ktérego jednym
z symboli stal sie Jozef Kura$, ps. ,Ogien”. Studenci w roku 1968 po-
stanowili za$ sprzeciwi¢ sie ingerencji w kulture, ktora pozbawiala ja
narodowych symboli. Robotnicy dwa lata p6Zniej zbuntowali sie prze-

4 Tbidem, s. 176.

15 Zarowno w rozumieniu ilosciowym, jak i jako§ciowym. Tzn. zauwazy¢ nalezy, ze do
tej kategorii naleza jednostki skupione w do$¢ liczna grupe spoleczna (aspekt ilosciowy),
ktora wywiera znamienny dla kultury danego spoteczenistwa wplyw (aspekt jakoSciowy).

16 K. Jankowski, Hipisi. W poszukiwaniu ziemi obiecanej, Warszawa 2003, s. 73.
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ciwko ekonomicznemu uciskowi, ktory wynikat z rozwigzan gospodar-
ki planowanej. Studenci w Krakowie rozpoczeli Solidarno$¢, traktowa-
na tu jako warto$¢, zrozumiawszy, ze trzeba wspomagaé robotnikow,
ze pomoc musi by¢ ponadklasowa. Trzy lata pdzniej rozpoczal sie
skarnawal Solidarnosci”, ktory zakonczylo brutalne wprowadzenie
Stanu Wojennego. Ale i wtedy, mimo aresztowania tysiecy obywateli,
nie zamarta symbolika kontestacji. Ludzie zaczeli nosi¢ cichy symbol
sprzeciwu — opornik. Opozycja reprezentowala r6zne nurty doktrynal-
ne, co zaowocowalo podzialem ,,okraglostolowym”. Akapit ten oczywi-
Scie w spos6b niezwykle pobiezny potraktowal tak zlozony twor, jakim
byla opozycja w Polsce?”. Wystarczy chociazby wspomnie¢ o rdznego
rodzaju formach protestu— malowanie symboli Polski Walczacej, dru-
kowanie, przetrzymywanie, kolportaz wydawnictw (prasy, literatury)
podziemnej, ukrywanie opozycjonistow, strajki czy akcje na potly hap-
peningowe, jak Spiewanie ,,chcemy bi¢ ZOMO” zamiast ,chcemy by¢
soba”lub kampania Pomaranczowej Alternatywy ,,Precz z (u)patami”.
Wiele innych form kontestacji mozna byloby wyr6znic. Kazda z nich
to niezwykle istotny element,ktory przytozyt sie do przetomu transfor-
macyjnego.

Typologia wyzej zaprezentowana musi zosta¢ uzupeliona jednak
o odpowiedzZna pytanie o to, co musi sie staé, aby czlowiek sie zbun-
towal. Skoro mozna wyrdzni¢ zakres buntu ze wzgledu uczestnictwa
jednostki, to muszg istnie¢ czynniki ograniczajace ruchy jednostkilub
takie, ktére umozliwiaja jednostce zostanie kontestatorem. Determi-
nanty podzielonona wewnetrzne i zewnetrzne.

Determinantami wewnetrznymi stanowia te czynniki, ktore tkwia
wewnatrz jednostki. Sa one powiagzane z jej cechami osobowymi.
Co musi zaistnie¢ zatem wewnatrz jednostki, aby ta stanowila element
procesu kontestacji? Jednym z najwazniejszych czynnikow jest osobo-
wo$c transgresyjna. Jozef Kozielecki definiuje ja jako zjawisko ,,pole-
gajace na tym,ze czlowiek intencjonalnie wychodzi poza to, co posiada

7 Warto siegnaé do koncepcji sieciowej M. Osa’y, aby unaoczni¢ rozrost opozycji
na przestrzeni czasu. Zob. M. Osa, Sieci opozycji w PRL, [w:] Dynamika zycia spo-
lecznego. Wspoélczesne koncepcje ruchéw spotecznych, red. K. Gorlach, P.H. Mooney,
Warszawa 2008.

8 Cho¢ tutaj, inaczej niz w znanym frazeologizmie ,sukces ma wielu ojecow”, do-
strzec mozna kontrowersje— dlaczego pomija sie role niektorych postaci opozycji spoza
gtobwnego nurtu oraz czy faktycznie mozna méwic o rewolucji, czy raczej o ,reglamen-
towanej rewolucji”. Przetom 1989 i 1990 r. zbudowal wiele podzialow, ktére wynikaja
z nierozwigzywalnosci, z braku jednoznacznej odpowiedzi na te kontrowersje.
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i czym jest™. Praprzyczyna rozwoju tego rodzaju osobowosci jest spe-
cyficzna motywacja, ktoéra polega na wzroécie réznicy miedzy ,stana-
mi pozadanymi a mozliwoSciami ich osiggniecia. Obniza sie poziom
zaspokojenia takich potrzeb, jak potrzeby materialne, bezpieczenstwa
czy wolnoéci”°. Zwlaszcza deficyt ostatniej wartos$ci wskazywac moze
na to, iz bunt jednostki wynika¢ musi z r6znic indywidualnych, skoro
nie wszyscy robotnicy odczuwali potrzebe wyrazenia sprzeciwu. ,,Oce-
na prawdopodobienstwa sukces, niepowodzenia i niespodzianki zale-
zy takze od zmiennych osobowo$ciowych, takich jak struktury umysto-
we czy charakterologiczne”. W tym miejscu nalezaloby zadac¢ pytanie
oryzyko, ktére jest wpisane w najmniej znaczace zadania, jak chociazby
krojenie warzyw (ryzyko zboczenia ostrza noza na cze$¢ dloni krojace-
g0). Zgodnie z prawem Yerkesa-Dodsona pobudzenie musi zachodzi¢
na optymalnym poziomie, aby nie dzialalo demotywujaco®2. J. Kozie-
lecki nie przecenia jednak znaczenia stresu w dzialaniach transgresyj-
nych, inaczej czlowiek nie bylby w stanie w nich uczestniczy¢. Co wie-
cej, thumaczy to roéznica miedzy decyzjami a ,metadecyzjami”, ktére
skladaja sie z licznych mikrodecyzjizs. Czlowiek podejmujacy dzialania
transgresyjne (czyt. o charakterze kontestacyjnym — przyp. M. B.) zda-
je sobie sprawe, iz za decyzja o zbuntowaniu sie ida inne dylematy,
ktore bedzie trzeba rozstrzygnac, np. buntujaca sie lekarka ryzykowata
zyciem rodzinnym, utraceniem minimum wolnoéci osobistej (areszto-
waniem). Innymi slowy, codzienno$¢ przysparzala nieustannych pro-
blemoéw do rozwiazania, ktore byly skutkiem wcze$niejszego wyboru+.

19 J. Kozielecki, Koncepcja transgresyjna cztowieka. Analiza psychologiczna, War-
szawa 1987, s. 10.

20 W przytaczanej pozycji wolno$é — jej poczucie, zaleznoéci, jakie ona (ale i ono)
ze soba niesie stanowi wazny element omawiania osobowosci transgresyjnej. War-
to wspomnie¢, iz J. Kozielecki wyznacza skladowe poczucia wolnoéci, ktore maja
ogromny wplyw na jednostke. Zauwaza stusznie, ze jednostka ma prawo czu¢ sie wolna,
nawet wtedy, gdy funkcjonuje w rezimie autorytarnym, lecz wynika to ,drastycznego
ograniczenia” tak, jakby jednostka nie byla w stanie zdawa¢ sobie sprawy z mozliwosci
istnienia innej wersji rzeczywisto$ci. Ale i w rezimach demokratycznych mozna dostrzec
zmienne, ktore na owo poczucie maja wplyw. Jesli jednostka spotyka mnogosé opcji,
ktore sa podobnie atrakeyjne, to wtedy czuje sie wolna, ale jesli atrakcyjno$c jest wysoce
zroznicowana, to wtedy jednostka nie czuje sie decydentem. Tych wariantow mozliwosci
rowniez nie moze by¢ zbyt wiele, bo wtedy czlowiek nie potrafi podjaé¢ decyzji, co stano-
wi przyczyne stresu.Zob. Ibidem, s. 166, 247-260.

2t Ibidem, s. 231.

22 R.E. Franken, Psychologia motywacji, Gdansk 2005, s. 163.

2 J. Kozielecki, Koncepcja..., op. cit., s. 275.

24 Na marginesie — ciekawym watkiem do dyskusji moze by¢ proba odpowiedzi na
pytanie, co jest trudniejsze— dokonaé wyboru bycia dewiantem w grupie spolecznej,
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To za$ logicznie wigze sie z emocjami, wystepujacymi w wariantach
pozytywnym i negatywnym. Do tej pierwszej kategorii nalezy z pewno-
Scia nadzieja, ktéra bywa nazywana wrecz ,nadnadziej3”, co pozwala
trwa¢ w postanowieniu jednostce®. Buntownicy musza w tej emocji
trwac, gdyz inaczej poddadza sie emocji negatywnej — lekowi, ktory
nieustannie ich dzialaniom towarzyszy i dziala demotywujaco. Nie jest
bowiem tak, Ze transgresyjna osobowo$c¢ to byt samoistny, ktory nie
jest poddany czynnikom zewnetrznym (o ktorych traktuje dalsza cze$c
tekstu), modyfikujacym dzialania. Przyjmuje sie jednak, iz transgre-
sja jednostki jako zbior wielu elementéw jest utylitarna i konieczna,
aby mogly zajs¢ procesy kontestacyjne.

Mozna réwniez zauwazy¢ podzial na telikow i protelikow, ktorych
odroznia od siebie fakt zaangazowania w kreowanie otaczajacej rze-
czywisto$ci?®. Wskazuje sie na to, ze kultura ceni bardziej celowo$¢ niz
zaangazowanie. Protelicy potrafi¢ ,musza czerpac satysfakcjei dume
z samego procesu poszukiwania czy reformowania rzeczywisto$ci”
a takze musza umiec¢ ,poswiecié sie swojej pracy i mie¢ trwala moty-
wacje do jej kontynuowania, nawet— w niesprzyjajacych warunkach”.

To jednak nie wystarczy. Wiadomym jest, iz ,czlowiek nie jest
samotng wyspa”. Na niego maja wplyw inne ,,wyspy”, ktore tworza
sarchipelagi”, postugujac sie dalej ta metafora. Tworzg grupe spotecz-
ng, potocznie zwang Srodowiskiem, w ktérym jednostka funkcjonuje.
Ma to rowniez wplyw na jej charakter, ktory Erich Fromm definiuje
jako ,,(wzglednie stalg) forme kanalizowania energii w procesie asy-
milacji i socjalizacji”?’. Mimo Ze istnieje powszechna zgoda co do tego,
ze charakter jest rowniez ksztaltowany przez rodzicow, ktorzy przy-
gotowujg dziecko do startu w zyciu spolecznym, to jednak mozna wy-
réznié charakter indywidualny. ,,Srodowisko nigdy nie jest takie samo
dla dwoch ludzi”— pisze E. Fromm?®. W tym rozumieniu charakter
indywidualny musi przewazaénad charakterem spolecznym, ktoéry
stanowi funkcje elementéw wplywu na jednostke. Od niego zalezy,
czy jednostka stanie sie produktywna, stajac sie przeciwienstwem jed-
nostki pasywnej. Tu rodzi sie u E. Fromma chwilowa kontrowersja,

w ktorej sie funkcjonuje czy nieustanna walka o bycie dewiantem tuz po podjeciu tego
pierwszego, fundamentalnego kroku.

25 Tbidem, s. 301.

26 Caly akapit odnosi¢ sie bedzie do pozycji autorstwa J. Kozieleckiego. Zob. J. Ko-
zielecki, Transgresjai kultura, Warszawa 1997, s. 35.

2 E. Fromm, Niech stanie si¢ cztowiek. Z psychologii etyki, Warszawa-Wroclaw
2000, S. 54.

28 Tbidem, s. 56.
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gdyz jednostka pasywna okreSlona jest jako czlowiek ,niezdolny do
zmiany lub wywarcia wplywu na istniejaca sytuacje, a ktory sam ule-
ga wplywom lub jest obezwladniany przez zewnetrzne sily”. Z drugiej
strony produktywnosé jest ,realizacja specyficznych mozliwosci czlo-
wiekadla niego charakterystycznych, jest uzyciem jego wladz, to zna-
czy jego zdolnosci®®. Nie wnikajac w kontrowersje, przyjeto w tej
pracy, iz produktywno$¢ jest antyteza pasywnosci. Istnieje bowiem
kryterium, ktore roznicuje obie postawy. Tym kryterium jest wiara-
we wlasne mozliwoéci; jednostka musi charakteryzowaé sie uporem
i konsekwencja,gdyz inaczej charakter spoleczny zdominuje ten indy-
widualny. ,Jesli nie bedziemy wierzy¢w trwalo$¢ i ciagto$¢ wlasnego
JA, nasze poczucie identycznoSci bedzie zagrozone i staniemy sie za-
lezni od innych ludzi, ktérych aprobaty bedziemy poszukiwaé, aby na
nowo w siebie uwierzy¢”3°. Jednostka musi charakteryzowacé sie wiara
racjonalna, gdyz jej podstawe stanowi wspomniana wyzej produktyw-
no$¢ — ,wiara w istniejacg wladze jest rownoznaczna z brakiem wiary
w rozwoj potencjalnych zdolnoSci, do tej pory nie zrealizowanych”s,
Buntownik zatem musi mie¢ wpisane w charakter to przeSwiadczenie,
iz przejaw oportunizmu bedzie réwnoznaczny z wyrzeczeniem sie wia-
ry w siebie, swoj potencjal,a co za tym idzie — zmiane porzadku oto-
czenia spolecznego.

Jednostka jest jednak poddawana licznym procesom, ktére sa pro-
dukowanei reprodukowane przez otoczenie spoleczne. Wszystkie te
procesy wigze jeden cel. Mianowicie, chodzi o wytworzenie autorytetu,
ktéremu jednostka podporzadkuje sie.

Socjalizacja w znaczeniu ogblnym rozpoczyna sie juz od okresu
niemowlectwa. Ksztaltowanie autorytetu najpierw wdrazane jest przez
rodzicow. W tym poczatkowymdla zycia czlowieka momencie formu-
je sie jego stopien bezrefleksyjnoSci w uleganiu autorytetowi rodzica.
Ciekawym przykladem jest ten opisywany przez Dariusza Dolinskiego,
ktory pokazuje, jak ojciec wychowuje dziecko w taki sposob, aby bez-
wzglednie sie jemu podporzadkowalo?. Rowniez w domu ksztaltowa-
na jest socjalizacja polityczna. Jest ona o tyle fundamentalna, ze dzieci

29 Zob. ibidem, s. 75-77.

30 Tbidem, s. 168.

3t Ibidem, s. 170.

32 Jak ci mowie, ze masz wyrzuci¢ $mieci, to nie kombinuj, czy jest pol wiaderka,
czy cale, tylko zréb to, co ci mowie!” — ,objasnia” ojciec dziecku, wydajac polecenie.
Uczy w ten sposodb postawy niemys$lenia, niekwestionowania, a jakiekolwiek watpliwo-
$ci formulowane w jego kierunku wywoluja zdenerwowanie. Zob. D. Dolinski, Techniki
wplywu spolecznego, Warszawa 2005, s. 23.
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przyjmuja ja — znébw — pasywnie, gdyz nie sa w stanie wiedzy propo-
nowanej przez rodzicow zrozumieé i do niej sie odnies$é3. Dzieje sie
przeciez tak,ze dziecko wystuchuje politycznych tyrad przy rodzinnym
stole, chlongc tresé. Jednocze$nie stanowi ona na tyle wazna cze$c
w jego zyciu, iz jest ono nawet w stanie broni¢ stanowiska rodzicow
(frazeologia: ,,M0j tata powiedzial...”). ,,Dziecko moze trwale pokochaé
stowo «komunizm», jezeli za kazdym razem, gdy je styszy, ma mity na-
stroj i pozytywny komentarz oséb dla niego najwazniejszych”34. Oczy-
wiScie, wraz z przechodzeniem do dalszych etapéw jednostka chlonie
rowniez inng wiedza, chociazby poprzez samoksztalcenie lub uczest-
nictwo w systemie edukacji. Ci jednak, ktorym bliskie sa tylko te idee,
mogace poprawic ich byt materialny, staja sie ,konsumentami poli-
tyki rzadu”s5. Wazna role odgrywaja rowniez $rodki masowego prze-
kazu. Ich dzialanie uwidacznia sie chociazby w odpowiedniej selekcji
informacji, nadawaniu emocjonalnego komponentu prezentowanym
treSciom, czy manipulowaniu jezykiem komunikatus®. Socjalizacja
rowniez odbywa sie w ramach grupy rowieéniczej, do ktoérej jednostka
przynalezy, co objawia sie nie tylko poprzez internalizacje norm gru-
powych, ale i rytualéw w niej obowiazujacych, a to z kolei powiazanez
poszukiwaniem tozsamo$ci przez mlodego czlowieka.

System edukacji sprzyja ksztalttowaniu odpowiedniej ,,roli spotecz-
nej”. Moze bowiem lansowac specyficzne, wybrane niepisane reguly
gry politycznej, chociazby na poziomie typu uczestnictwa w rytualach
zycia politycznego®®. Rola systemu edukacji w ksztaltowaniu postaw
politycznych jest poklosiem ograniczen poznawczych, jakie 6w system
ze soba niesie. To, jakie tre$ci prezentowaé np. w podrecznikach szkol-
nych, stanowi wielki dylemat i jest nieustannie poddawane pod dysku-
sje. Rodzi zreszta ten problem rowniez kontrowersje®. Naturalne wy-
daje sie pytanie o mechanizm selekcji tre$ci w podrecznikach, np. do
historii, w ktorych reprodukuje sie wybrane tresci. Ten fakt powiazaé

3 S. Kowalik, Rozwdj spoteczny, [w:] Psychologia rozwoju czlowieka. Rozwdj
funkgji psychicznych, red. B. Harwas-Trempala, J. Trempala, Warszawa 2002, s. 97.

34 K. Skarzynska, Czlowiek a polityka. Zarys psychologii politycznej, Warszawa
2005, S. 135.

35 S. Kowalik, Rozwdj..., op. cit., s. 98.

36 P, Pawelczyk, Socjotechniczne aspekty gry politycznej, Poznah 2003, s. 93.

37 K. Skarzynska, Czlowiek..., op. cit., s. 135.

38 P. Pawelczyk, Socjotechniczne..., op. cit., s. 92.

39 Zob. Walesa w podreczniku IPN. ,Bedq te ksiqzke niszczyé¢”., http://www.tvn24.
pl/0,1683891,0,1,walesa-w-podreczniku-ipn-beda-te-ksiazke-niszczyc,polska_i_swiat.
html, 27.11.2010 1.
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nalezy z mechanizmem ekspozycji, co jawnie formuje postawe wobec
prezentowanego problemu. Polega to na tym, ze im czestotliwosc¢ eks-
ponowania obiektu jest wieksza, tym bardziej jest on lubiany+°.
Dzialania te bliskie sa procesowi, ktoéry nazywa sie socjotechni-
ka. Jej celem jest ,przebudowa istniejacego porzadku” i nie ograni-
cza sie do jednej grupy spolecznej,lecz stanowi proces o charakterze
masowym, obejmujacym réznorodne grupy+. Ta inzynieria spoleczna
w rezimie demokratycznym ma zadanie koordynowac, budowac takie
relacje wewnatrz systemu, miedzy grupami spotecznymi a podmiota-
mi socjotechniki, a takzew ramach wspomnianych grup, aby byly one
efektywne. Efektywno$c za$ jest synonimem ,nadrzednego interesu
spoleczenstwa”2. To rodzi kontrowersje, skoro spoteczenstwo jest
poddawane autorskim probom ,inzynieréw spolecznych”. Jak w tej
sytuacji odnalez¢ sie moga kontestatorzy? Przede wszystkim ich dzia-
lania nie sprzyjaja efektywnosci,gdyz powoduja animozje wewnatrz
grupy spolecznej, a jezeli przybieraja postaé¢ buntuo zakresie waskim,
to rodza protesty miedzygrupowe. Dewianci sg izolowani, mimo ze ich
postulaty moga by¢, zgodnie z zaprezentowana powyzej wizja, pro-
duktywne. Dlategow przypadku socjotechniki jest mowa o reproduko-
waniu porzadku spolecznego. Socjotechnice sprzyjaja rowniez wspot-
czesne narzedzia, m.in. Srodki masowego przekazu, ktore prezentuja
specyficzna linie Swiatopogladowa, tworzac media gtéwnego nurtu.
Ostatnim zewnetrznym czynnikiem sa do§wiadczenia przeszlo$ci.
Narracja lekarki jest tego idealng ilustracjg. ,Ja widzialam potworne
rzeczy jak Niemcy wieszali Polakow,ale ja nie przezylam z takim stra-
chem wizyty Niemca, jak Ruska. (...) Podjechaly samochody ciezaro-
we, na nich byli chyba partyzanci z AK wilenskiego, stawiani byli na
szoferke, zaktadali powrdz, na jednym stupie byly dwa haki, tak jak sie
Swinie wiesza i samochdd odjezdzal” — wspominala lata 40. XX w.43
Kontestacja wiec wynika¢ moze réwniezz bycia $wiadkiem trauma-
tycznych wydarzen. Stanowi wtedy swego rodzaju reakcje, ,dlatego
jak tylko powstala Solidarno$¢, tu we Wroclawiu jest wiekszo$¢ ludzi
ze wschodu i my wiemy co to jest Rusek. (...) dlatego tu powstala SW
[Solidarno$¢ Walczaca — przyp. M. B.] i taki miata odzew i poparcie”.

40 B. Wojciszke, Czlowiek wsrod ludzi. Zarys psychologii spolecznej, Warszawa
2004, s. 189.

4 P. Pawelczyk, Socjotechniczne..., op. cit., s. 103.

42 Tbidem, s. 105.

43 P, Rudnicki, Oblicza buntu..., op. cit., s. 157.

4 Ibidem.

[210] refleksje



Etyczny bunt w rezimie demokratycznym

Zaprezentowane wyzej warianty wyjasnienia, co stanowi bunt
w rezimie demokratycznym wskazuja na to, ze trudno by¢ kontestato-
rem. To truizm, ale jednocze$nie paradoks tego rodzaju rezimu. Z jed-
nej strony jednostka dazy do tego, aby by¢ wolnalub aby mie¢ poczucie
wolnoSci. Z drugiej za$ jest poddawana wplywowi wielu czynnikow,
zarowno tkwigcych w niej, jak i poza nia. Trudno jednak méwié, ze za-
rowno przyczyny zewnetrzne i wewnetrzne sa bytami samoistnymi.
Przenikaja sie wzajemnie i trudno nieraz oddzieli¢, czy kontestatora
zmusil ,obowiazek” czy ,poczucie wolnoéci”.

Na pewno sprzyja buntownikom funkcjonowanie w ramach gru-
py spolecznej, skladajgcej sie z kontestatoréw. Hannah Arendt pisala
o niepostuszenstwie obywatelskim, ktore wrecz musi by¢ dzialaniem
grupowym, co stanowi warunek skuteczno$ci. J. Kozielecki podob-
nie konstatuje, nie umniejszajac roli jednostki, ze ,bardzo czesto zda-
rza sie, iz ludzie podejmuja dzialania (...) transgresyjne osobno, ale
w skali masowej”,chociaz tutaj ma na mysli raczej istote liczby, mo-
wiac o przykladach masowych zachowan, majacych skutki makrospo-
leczne+. Przyklad transgresji masowych jest adekwatnydo okreélenia
zachowan, np. internautéw, ktorzy nie tworza grupy spotecznej, a jed-
noczes$nie potrafia zebra¢ sie w umoéwionym miejscu w jakims$ celu,
np. aby wyrazi¢ protest. Tym,co popiera bardziej teze o efektywnoéci
grupowej kontestacji jest transgresja zbiorowa,ktora przyjmuje postac
ruchéw spolecznych®’. Musi posiadaé cechy zideologizowanej grupy
spoleczne;j.

W przeciwnym razie kontestator jest skazany na los dewianta, kt6-
ry zachowujac wewnetrzne poczucie wolnosci, bedzie izolowany. Ob-
razuje to przyklad rockmana. Okazuje sie, ze tatwo podzieli¢ jego los,
prezentujac poglady, ktére nie sa zgodne z tymi eksponowanymi, ktore
moga stanowic¢ przeszkode w ,dbaniu o efektywno$c¢ systemu”. Czy nie
jest to problem demokracji jako warto$ci sam w sobie? I czy przypad-
kiem nie jest to jej zaprzeczenie, skoro pewne tresci sg ,niewygodne”
dla systemu, gdyz na pewnych obszarach maja moc dezintegrujaca?

Warto w tym kontekécie przywolaé w przekonaniu autora dzieto
Elisabeth Noelle-Neumann. ,,Spirala milczenia” jako zjawisko elimi-
nowania ze spolecznego obiegu pogladow politycznych, ktére sa nie-
zgodne z opinig publiczna pokazuje, ze demokracja ma swoje nega-

45 H. Arendt, O przemocy. Nieposluszenistwo obywatelskie, Warszawa 1998, s. 145.

46 J. Kozielecki, Spoleczenistwo transgresyjne. Szansa i ryzyko, Warszawa 2004,
s. 65.

47 Ibidem, s. 67.
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tywne oblicze. Kto ,nie wezuwa sie” w klimat opinii publicznej moze
zostaé potraktowany jak tredowaty, moze zostac zlekcewazony, odrzu-
cony. E. Noelle-Neumann cytuje Matke Terese, co warto w tym miejscu
przytoczy¢: ,Najgorsza choroba nie jest trad ani gruzlica, lecz uczucie,
Ze nie jest sie przez nikogo szanowanym, ze jest sie niekochanym, od-
rzuconym przez wszystkich”+8,

E. Fromm za$ twierdzi, ze demokracja to obietnica wolnosci, kt6-
rej nie dostarczy zadna dyktatura. Podkresla jednak, Ze jest to obiet-
nica, a nie jej realizacja®.,W rzeczywistosci ukrywamy nasz wiasny
moralny problem (...), ignorujemy fakt, ze my zalezymy (...) od ano-
nimowej wiladzy rynku, sukcesu, opinii publicznej, powszechnego
«zdrowego rozsadku» — albo raczej od powszechnego «nierozsadku»
— oraz od maszyny, ktorej staliémy sie stlugami. Naszym moralnym
problemem jest obojetnos¢ czlowieka wobec siebie samego. (...) Jeste-
$my jak stado, ktore idzie droga wierzac, iz dojdzie do celu, poniewaz
inni réwniez ida. Kroczymy w ciemnosci i podtrzymujemy sie na du-
chu pogwizdujac, poniewaz slyszymy, ze inni tez to czynig”s.

Niech powyzszy fragment bedzie podsumowaniem tego artykutu.
Artykulu, ktory stanowi jedynie glos w dyskusji nad mankamentami
rezimu demokratycznego, zwlaszcza wtedy, gdy jednostka probuje
zmieni¢ elementy otoczenia spolecznego. Co wiecej, w toku dotychcza-
sowych ustalen okazuje sie, iz pytanie, ktore nieustannie byto powta-
rzanew trakcie niniejszego wywodu pozostaje nadal bez odpowiedzi.
Przypomnijmy: nie jest kwestia rozstrzygnieta, czy zgodne jest z poje-
ciem demokracji traktowanie ré6znic indywidualnych jako przejawow
,dewianctwa”. Niemniej dewiantem jednostka staje sie tuz po podjeciu
decyzji o kontestowaniu, co stanowi przejaw odwagi. A przeciez tej nie
brakowato przed 1989 rokiem, co dzisiaj zdaje sie wydawaé sprzeczno-
Scig, skoro jest ona w pewien wyrafinowany sposob pietnowana.

SUMMARY
AFTER TWENTY YEARS of a democratic regime in Poland, one can see its

» «

condition. There are three categories of a riot - “the narrowest”, “nar-
row” and “wide”. The articele presents the examples of each type and

48 . Noelle-Neumann, Spirala milczenia. Opinia publiczna — nasza skoéra spotecz-
na, Poznah 2004, s. 201.

49 E. Fromm, Niech stanie sie..., op. cit., s. 201.

50 Tbidem.
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the cause of their existence. Sometimes it results from the fasion or
the reality is somehow changed. These changes may be fragmentary or
they may affect the whole society. The article discusses this differen-
tiation. To become a rebel, many obstacles must be overcome.
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