wigzanie hybrydowe, tgczace elementy wszystkich powyzszych modeli. Takie rozwigzanie cha-
rakteryzuje sie - jak dotad - duza trwatoscig i nie jest podatne na zmiany. Jedynie swoisty
przetom instytucjonalny mégtby przechyli¢ szale na korzys¢ jednego, konkretnego modelu.

Tomasz G. Grosse prezentuje szerokie spektrum problemdw, z ktérymi musi zmierzy¢ sie
zjednoczona Europa. Przyglada sie im z wielu réznych perspektyw teoretycznych, co pozwala
na uzyskanie petniejszego obrazu. W ksigzce przedstawione zostato szereg potencjalnych roz-
wigzan. Grosse nie narzucajednej, prostej odpowiedzi. Prezentuje r6znorodno$¢ drég, koncepcji
i wariantéw dziatania. Ta rozbudowana, szczeg6towa analiza stanowi interesujacy przyczynek
do rozwazan nad przyszto$cig integracji europejskiej oraz stojagcymi przed nig szansami i za-
grozeniami.

JAN PIOSIK

Poznan

Parlament Europejski a sprawa Gazociggu Péinocnego. Raport
Marcina Libickiego. Biata Ksiega, red. Szymon Szynkowski vel
Sek, Poznan 2009, ss. 235.

Problematyka bezpieczenstwa energetycznego oraz ochrony $rodowiska naturalnego sa
obecnie jednymi z kluczowych kwestii bedgcych na agendzie Unii Europejskiej. Znaczenie tych
spraw podkresla fakt, iz sgone wskazywane jako priorytety poszczegdlnych prezydencji w UE.

Recenzowana publikacja, nie jest publikacjg naukows, a sprawozdaniem z procedowania
okreslonego problemu przedstawionego Komisji Petycji Parlamentu Europejskiego, ale wazne-
go z wielu aspektéw dla catej Unii Europejskiej. Bez watpienia publikacja ma przede wszystkim
na celu poinformowanie szerszej opinii publicznej o pracy Komisji Petycji i catego Parlamentu
nad problematyka oceny oddziatywania na $rodowisko naturalne projektu gazociggu Nord Stre-
am, jednakze nie mozna nie wskazac, iz z punktu widzenia Autorow ma onatakze okreslone cele
polityczne, na co wskazuje chociazby Stowo wstepne napisane przez Prezesa Prawa i Sprawie-
dliwosci.

W pierwszej kolejnos$¢ nalezy wskazaé na tytut publikacji. Pierwszajego cze$¢ wskazuje na
fakt, iz przedstawia ona stanowisko PE w kontekscie projektu, jakim jest budowa gazociagu
Nord Stream. Druga czes$¢ tytutu publikacji ,,raport Marcina Libickiego” odnosi sie w praktyce
do Rezolucji Parlamentu Europejskiego z 8 lipca 2008 r. w sprawie wptywu planowanej budowy
tzw. Gazociggu Pétnocnego faczacego Rosje i Niemcy na srodowisko naturalne Morza Battyckie-
go. Nie nastepuje zamieszczenie w publikacji dokumentu, ktéry bytby podstawa przygotowania
owej rezolucji, a co najwyzej wskazanie uzasadnienia Przewodniczacego Marcina Libickiego,
co do koniecznos$ci przyjecia rezolucji okreslonej tresci. Najwieksze zastanowienie budzi
ostatnia cze$¢ tytutu, gdyz w publikacji w zasadzie nie ma mowy o ,,Biatej ksiedze”, a do tego
nalezy pamieta¢, ze dokumenty o tej nazwie przygotowywane sa przez Komisje Europejska.

Publikacja sktada sie z kilku czesci, ktérych celem w znacznym stopniu jest wskazanie kon-
tekstu, w ktérym sprawozdanie Parlamentu Europejskiego byto tworzone oraz reakcji naoware-
zolucje. Po pierwsze, sg to informacje wprowadzajace w kontekst przygotowania wskazanej
rezolucji od momentu ztozenia petycji do PE, do zakoriczenia gtosowania w Parlamencie, ze
szczegblnym zwrdceniem uwagi na kwestie polityczne pojawiajace sie w tle przygotowania
owej rezolucji, czyli wskazania na zaangazowanie lobbystéw, ktérzy chcieli oddziatywaé na
tres¢ raportu i rezolucji zgodnie z interesami spotki Nord Stream. Do tego podkre$lone zostaje
znaczenie tego projektu, jako przedsiewziecia niemiecko-rosyjskiego. Bez watpienia czes¢
pierwsza ma charakter z przewazajgcym zakresie wypowiedzi o charakterze politycznym.



Cze$¢ druga (,,Dokumenty™) to tekst wspomnianej rezolucji, wynik gtosowania w Parlamen-
cie Europejskim co dojej przyjecia, uzasadnienie przedstawione przez wnioskodawce, zapis de-
baty na forum PE, przed gtosowanie rezolucji, spis dokumentéw, na bazie ktérych sporzadzono
wiasciwy raport oraz podstawe rozpoczecia catej dyskusji w Parlamencie, jaka byty petycje
whniesione do tej instytucji, jedna z Polski, a druga z Litwy poparta prawie przez 30 000 obywateli.

Kolejna cze$¢ ,,Wystuchanie publiczne - public heating” to przedstawienie zapisu z wy-
stuchania publicznego, ktére odbyto sie 29 stycznia 2008 r. w Parlamencie, majace na celu zaan-
gazowanie podmiotow zainteresowanych w dokonanie wktadu merytorycznego do raportu
majacego by¢ podstawa rezolucji. Bez watpienia wszelkie zainteresowane strony miaty mozli-
wo$¢ wypowiedzenia sie w tej palacej kwestii, tacznie z przedstawicielami przedsiebiorstwa
Nord Stream. Tg cze$¢ uzupetniajg dwie analizy, jedna autorstwa A. Riley’a pt. Analiza ekono-
miczna i rynkowaprojektu Gazociggu Pdtnocnego oraz R. L. Larssona Implikacjeprojektu Nord
Stream dla bezpieczenstwa, ztozone narece Komisji Petycji PE oraz opublikowane w ,,Miedzy-
narodowym Przegladzie Politycznym” (2/2008).

Cze$¢ przedostatnia nazwana ,,Aneksem” zawiera zestawienie zapisow petycji z zapisami
rezolucji PE, dokonane przez jednego z autoréw petycji Krzysztofa Maczkowskiego. Procz tego
zawarte sg artykuty, jakie pojawiaty sie w prasie polskiej, zagranicznej oraz serwisach agencji
prasowych na temat przyjetej przez PE rezolucji. Szczegdlnie ten drugi element jest ciekawy,
z punktu widzenia odbioru tak kontrowersyjnej kwestii przez $rodki masowego przekazu.

Ostatnia cze$¢ to zdjecia z wystawy pt. ,, The Baltic Europe” zorganizowanej przez Panig
Poset do PE Hanne Foltyn-Kubicka w siedzibie PE w Strasburgu, na marginesie debaty toczacej
sie nad przygotowaniem rezolucji na poziomie Parlamentu ijego Komisji, ktora to miatana celu
wskazanie negatywnych implikacji projektu Gazociggu P6étnocnego dla sSrodowiska naturalnego
Morza Baityckiego.

Na omawiang publikacje badacz zajmujacy sie problematyka integracji europejskiej, moze
spojrze¢ z dwoch podstawowych punktéw widzenia. Pierwszy o charakterze ogélnym, umozli-
wia zwrécenie uwagi na dziatanie instytucji, organéw UE oraz podmiotéw wplywajacych na
proces decyzyjny, dzieki zaprezentowaniu case-study dotyczacego okreslonego problemu. Zo-
stato ukazane, jak z tematu istotnego, ale spychanego na margines funkcjonowania UE zwitasz-
cza przez Komisje Europejska, udato sie zrobi¢ punkt zainteresowania PE, a takze catej UE.
Wykorzystana do tego zostata Swietnie instytucja petycji do PE, co umozliwito wydobycie tego
problemu z szuflad eurokratéw, poprzez wskazanie zadania obywateli UE zajecia sie tg palaca
kwestig. Drugi punktwidzeniato publikacja moze by¢ widzianajako zaprezentowanie debaty na
bardzo istotny temat niewolny od kontrowersji politycznych, z catym spektrum spojrzen na
wskazany watek debaty europejskiej. Cho¢ formalnie rezolucja dotyczy oddziatywania na $ro-
dowisko naturalne Morza Battyckiego projektu, jakim jest Nord Stream, nikt zasadniczo nie
ukrywa, iz ma to by¢ przede wszystkim pretekst to zahamowania tej inwestycji, w tej formule.
Cho¢ sam Przewodniczacy wskazuje tylko na mozliwos$¢ rozwigzania probleméw srodowisko-
wych poprzez przeniesienie projektu na lad, w debacie dotyczacym rezolucji pojawiajg sie, uza-
sadnione gtosy, odnoszace sie do problemu inwestycji rosyjsko-niemieckiej w sposob bardziej
generalny ijej wptywu na catg UE. Po pierwsze podnoszony jest problem koniecznosci zaopa-
trzenia UE w gaz, jako jeden z gtéwnych nosnikéw energii tak niezbednej dla funkcjonowania
gospodarki UE. Jedne gtosy wskazujg na zwiekszenie bezpieczenstwa energetycznego poprzez
fakt dostaw przesytanych rurociggiem, inne na zwiekszenie uzaleznienia UE od dostawcow
rosyjskich.

Po drugie, wskazuje sie, iz nie jest to w praktyce projekt rosyjsko-niemiecki, ale ogélno-
europejski w konteksScie zapewniania bezpieczenstwa energetyczne UE, dlatego instytucje euro-
pejskie, jak to wczesniej praktykowata KE, nie powinny sta¢ z boku tego catego projektu. Po
trzecie, podkresla sie, iz problem ochrony $rodowiska, ktéry jest zasadniczg osig rezolucji PE,
jest takze z racji faktu, iz dotyczy o$miu panstw UE, w praktyce problemem catej UE. Morze



Battyckie jako akwen w 90% unijny, a do tego w ogromnym stopniu zanieczyszczony, plytki
0 znacznej intensywnos$ci wykorzystania do celéw zeglugi, powinien by¢ pod szczeg6lng
ochrong UE. Po czwarte, pojawia sie czesto podnoszony problem solidarnosci UE w kontekscie
wzmacniania wzajemnego bezpieczenstwa energetycznego, a zachowanie RFN oraz w szczego6l-
nosci zaniechania ze strony KE wskazywane sajako przeczace owej solidarnosci. Po pigte, poja-
wia sie watek zaufania we wzajemnych stosunkach pomiedzy Rosjg a UE i traktowania
surowcoOw energetycznych, aw szczegdlnosci tego projektu, jako instrumentu wptywu politycz-
nego o negatywnym znaczeniu dla Unii Europejskiej. Tym samym idea ukazania wktadu Prze-
wodniczacego Komisji Petycji w przygotowanie rezolucji PE, jest okazjg do ukazania catego
spektrum pogladdw wystepujacych posréd przedstawicieli narodéw UE, w zakresie problemu
tworzenia przez UE wspdlnej polityki energetycznej.

Abstrahujac od politycznego kontekstu samej publikacji (ale niejuz od politycznego charak-
teru samego problemu), nalezy stwierdzié, iz jest to ciekawe przedsiewziecie, ktére w sprawach
istotnych dla polskiej polityki europejskiej powinno by¢ powielane takze przez innych przedsta-
wicieli pochodzacych z Polski, a dziatajagcych w UE. Jest to w znacznej czesci pokazanie polityki
tworzonej w UE od kuchni ze wskazaniem na instrumenty, zachowania itp. r6znych podmiotow
uczestniczacych w procesie decyzyjnym na arenie UE.

ADAM JASKULSKI

Poznan



