Nr 16 ROCZNIK INTEGRACJI EUROPEJSKIEJ 2022

ARKADIUSZ MELLER | DOI : 10.14746/rie.2022.16.23

Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
ORCID: 0000-0001-9301-3350

Integracja Europy Srodkowo-Wschodniej
w mysli politycznej Karola Stefana Frycza (1910-1942)

Karol Stefan Frycz w polskich badaniach nad mys$la polityczna nie jest postacig sze-
rzej znang. Wystarczy tylko wspomniec, ze pierwsza publikacja jemu poswigcona uka-
zata si¢ w 2012 roku (Meller, Tomaszewski, 2012), zas§ w 2014 roku $wiatto dzienne
ujrzato jego dzieto historiozoficzne pt. Polska prawdziwa (Frycz, 2014). Z tego tez po-
wodu, zanim przejdziemy do analizy jego wizji ulozenia stosunkdéw migdzy panstwami
i narodami na obszarze Europy Srodkowo-Wschodniej wskazane jest przedstawienie
podstawowych faktow biograficznych. W artykule wykorzystano nastepujace metody
badawcze: metode historyczng oraz metodg analizy tresci, a takze wykorzystano narze-
dzia badawcze hermeneutyki. Celem artykutu bylo przedstawienie tego w jaki sposob
przedstawiciel mtodego pokolenia obozu narodowego zapatrywat si¢ na relacje zacho-
dzace migdzy Polska a pafistwami Europy Srodkowo-Wschodniej oraz jakg przedstawiat
alternatywna wizj¢ utozenia stosunkow miedzy panstwami w tym regionie Europy. Teza
artykutu jest twierdzenie, ze dla Karola Stefana Frycza podstawg przebudowy tadu wer-
salskiego w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej byto istnienie jak najlepszych rela-
cji polsko-wegierskich, a jego celem miato by¢ ostabienie pozycji Il Rzeszy i Zwigzku
Radzieckiego.

Karol Stefan Frycz urodzit si¢ 31 pazdziernika 1910 roku w Kielcach. Byt synem
Stanistawa, ktéry byt sedzig Sadu Najwyzszego. W 1933 roku ukonczyt prawo na
Uniwersytecie Warszawskim. Prawdopodobnie w czasie studiow zwigzat si¢ ze Stron-
nictwem Narodowym. Zwazywszy na jego mlody wiek nalezy go uznac za jednego
z bardziej tworczych publicystow zwigzanych z Narodowa Demokracja, aczkolwiek
z ich grona jest postacig do dzi§ nieznang szerszemu gronu. Publikowat w takich waz-
nych dla mysli endeckiej periodykach jak: ,,Prosto z Mostu”, ,,Kurier Poznanski”, ,,T¢-
cza”, ,,ABC”, a przede wszystkim od 1936 roku regularnie pisywat dla formacyjnego
tygodnika endeckich elit, czyli ,,My$li Narodowe;j” (Jastrzebski, 2012), gdzie posiadat
swoja stalg rubryke zatytutowana ,,Na widowni”. Po zakonczeniu studiow pracowat
jako aplikant adwokacki, a nastgpnie referent w warszawskiej Izbie Przemystowo-
-Handlowej. W 1939 roku obronit rozprawe doktorska.

W czasie II wojny $wiatowej pracowat w Radzie Gtownej Opiekunczej w Krako-
wie. W czasie okupacji ukonczylt takze swoje dzieto zycia to jest Polske prawdziwg
bedaca jego autorskim spojrzeniem na dzieje Polski. W kwietniu 1942 roku zostat
zestany do obozu koncentracyjnego i zagtady KL Auschwitz, gdzie zmart pod koniec
maja 1942 roku (Meller, Tomaszewski, 2012, s. 11-15).

Po przeprowadzonej kwerendzie mozna stwierdzié, ze ideowe korzenie Karola Ste-
fana Frycza wyrastaty z tradycji tzw. frakcji mtodych obozu narodowego. Nalezeli
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do niej politycy, publicysci, ktoérzy zaczynali swoja aktywnos¢ publiczng w 11 RP.
W przeciwienstwie do reprezentantow tzw. frakcji starych, ktorzy swoja aktywnosé
polityczna zaczynali jeszcze w okresie zabordw, sceptycznie podchodzili do demokra-
¢ji, liberalizmu i podawali w watpliwos¢ skuteczno$é metod parlamentarnych w walce
z obozem sanacyjnym. W publicystyce Frycza widoczna jest inspiracja przede wszyst-
kim: Romanem Dmowskim, zwlaszcza w aspecie gloszonego przez niego realizmu
politycznego rzadzacego stosunkami migdzynarodowymi; Feliksem Konecznym 1 za-
pronowang przez niego klasyfikacja typow cywilizacji i oceng dziejow Polski; Win-
centym Lutowstawskim, ktérego prace z 1939 roku pt. Postannictwo polskiego narodu
wielce cenil; mesjanistg Jozefem Hoene-Wronskim, ktory zdaniem Frycza przerést
cale swoje pokoleniem; Romanem Rybarskim, ktérego wigkszo$¢ opinii na tematy
ekonomiczne podzielat.

Warto dodaé, ze niektore tematy poruszane przez Frycza w jego publicystyce
okazywaty si¢ na tyle kontrowersyjne, ze prowokowaty polemiki. Dotyczylo to
zwlaszcza tematyki ziemianskiej i obrony tej klasy spolecznej czy tez krytyki za-
chowan duchownych wywodzacych si¢ z chtopstwa. Jednakze takich emocji nie
wzbudzaly zagadnienia z zakresu polityki zagranicznej czy tez historiozoficzne;.
Jest to tym bardziej zastanawiajgce, ze Frycz jako jeden z nielicznych publicy-
stow obozu narodowego poswiecat duzo uwagi i dazyt do zacigs$niecia relacji Pol-
ski z Wegrami, Rumunia, Butgarig. Ponadto niektore jego postulaty z dziedziny
stosunkéw miedzynarodowych wymykaty si¢ kanonowi mysli endeckiej. Tak byto
chociazby z uznaniem UkraincoOw za wspolnote narodowa majacg prawo do po-
siadania wlasnego panstwa. Do stanowiska Frycza w tym wzgledzie zblizali sie,
cho¢ bardziej te kwestie niuansowali, Tadeusz Gluzinski i Wojciech Wasiutynski.
Koncepcje historiozoficzne, cho¢ bardzo interesujgce i oryginalne z racji tego, ze
zostaty one skrystalizowane w czasie okupacji w formie rekopisu ,,Polska prawdzi-
wa” nie doczekaty si¢ recepcji.

*dekk

Karol Stefan Frycz, oceniajagc wydarzenia migdzynarodowe i polityke zagranicz-
ng poszczegolnych panstw kierowat si¢ wskazaniami klasycznej geopolityki zakta-
dajacej, ze potozenie i otoczenie geograficzne ma bezposredni wpltyw na decyzje
polityczne i ksztattuje charakter narodowy. W 1939 roku na tamach ,,Mysli Naro-
dowej” stwierdzat ,narodom ich polityke dyktuje geografia, a czynnik ideowy gra
bardziej role dodatniego hamulca w jej bezwzglednosci, jak istotnego kierownika.
Motorem dziatania prawdziwym moze on by¢ jedynie w stosunku do panstw naj-
zupelniej sobie obcych 1 wtedy rodzi si¢ blok ideologiczny i wojna $wigta” (Frycz,
1939c, s. 266).

Warto doda¢, ze paradygmatem mysli politycznej Frycza, zwlaszcza w obszarze
stosunkow migdzynarodowych, byto uznanie Niemiec za najwicksze zagrozenie dla
panstwa polskiego i Polakéw. Niemcow uwazat za ,,najbardziej zaktamany z narodow
$wiata” (Frycz, 1939, s. 4). Dla Frycza Niemcy byli odwiecznymi wrogami Polakami
i jak przekonywat twierdzenie to miato znajdowac potwierdzenie w spotecznych prze-
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konaniach o tym, ze germanizm stanowit najwicksze zagrozenie dla polskiej tozsamo-
$ci narodowej 1 suwerennosci (Frycz, 1939, s. 3).

Karol Stefan Frycz zgadzal si¢ z wybitnym polskim historiozofem, badaczem
cywilizacji — Feliksem Konecznym, ze Niemcy przynalezaly do cywilizacji bizan-
tyjskiej. Uwazal, ze za sprawa ksi¢zniczki bizantyjskiej Teofany, ktora w 972 roku
wyszla za maz za cesarza Ottona II, na dworze cesarskim i1 tym samym do Niemiec
zawedrowata cywilizacja bizantyjska. Frycz dostrzegal roznice cywilizacyjne miedzy
poinocng a potudniowy cz¢écig Niemiec, ktora miata wynika¢ z réznic w zaadopto-
waniu chrzedcijanstwa do lokalnych warunkéw spotecznych. W potnocnych obsza-
rach, bedacych glownie barbarzynskimi, chrzest zostat przyjety pozniej i to w tych
regionach najglebiej zakorzenita si¢ cywilizacja bizantyjska. Z kolei potudniowa cz¢$¢
Niemiec, z Austrig, w ktorych chrzescijanstwo przyjeto si¢ wezesniej przynalezata do
cywilizacji tacinskiej. Ow podziat niemieckojezycznej wspélnoty miat swoje dalsze
konsekwencje w postaci rywalizacji dynastycznej miedzy protestanckimi Hohenzol-
lernami a katolickimi Habsburgami (Frycz, 1938c, s. 219-220).

Karol Stefan Frycz, oceniajac wydarzenia polityczne dziejace si¢ na obszarze Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej oraz wyrazajac swoje oczekiwania na przebudowe po-
lityczng tego regionu w naturalnym sposob musiat odnosi¢ si¢ do idei jagiellonskiej
(Mackiewicz, 2014, s. 9-23; Kamieniecki, 1929; Halecki, 1937; Grygajtis, 2001,
s. 35-47; Konopczynski, 1929, s. 77-78, 82—83, 86). Ta koncepcja polityczna miala
nawiazywa¢ do historycznego okresu, kiedy to Europa Srodkowo-Wschodnia znaj-
dowata si¢ pod rzadami dynastii Jagiellonow (Frycz, 1938g, s. 789). Tym co spajato
narody tego regionu Europy oprocz wiadztwa jednej dynastii byto takze przekonanie
o realizacji wspolnej misji historycznej przez owe narody jaka byto pelnienie funkcji
przedmurza chrze$cijanskiej Europy przed cywilizacja islamska oraz stawianie oporu
zagrozeniom ptynacym ze strony Niemiec (Frycz, 1939a, s. 185).

Co szczegolnie warte podkreslenia to fakt, ze Frycz, w przeciwienstwie do wiek-
szos$ci narodowcow, uwazat dynastie Jagiellonow za tg, ktora stworzyla fundament
pod polska panstwowos¢ oraz uksztattowata polskg tozsamos$¢ narodowa. Jego zda-
niem to Jagiellonowie byli tworcami mocarstwowos$ci Polski, gdyz w przeciwienstwie
do Piastéw zerwali z partykularyzmem etnicznym na rzecz uniwersalizmu (Frycz,
1935, s. 504).

Byt jeszcze powdd, dla ktérego Karol Stefan Frycz cenit rzady Jagiellonéw na
obszarze Europy Srodkowo-Wschodniej. Mianowicie wtedy to z tego regionu zostaty
usuni¢te wptywy niemieckie, a poszczegélne narody przechodzily przez okres poli-
tycznego 1 kulturalnego rozkwitu, a same wpltywy polskie na sgsiadujace panstwa,
przy poszanowaniu ich odrebnosci, byly najwigksze (Frycz, 1938g, s. 789).

Zdaniem Frycza, idea jagiellonska miata wyznacza¢ wektory polskiej dyplomacji,
ktéra powinna przejs¢ z biezgcego rozwigzywania pojawiajacych si¢ problemow do
wyznaczania wielkich i strategicznych celéw o charakterze ponadregionalnym. Polska
z racji swoich do§wiadczen historycznych z okresu panowania Jagiellondw, kiedy to
udato sie z Europy Srodkowo-Wschodniej wyrugowaé wplywy niemieckie powinna
zjednoczy¢ wokot siebie, na zasadach réwnorz¢dnosci oraz partnerstwa, panstwa oraz
narody z obszaru Morza Baltyckiego, Morza Adriatyckiego i Morza Czarnego. Trzo-
nem nowej, neojagiellonskiej Europy Srodkowej miaty by¢, zgodnie ze wskazaniami
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Hotelu Lambert i Stanistawa Worcella, Polska, Rumunia oraz Wegry. Tym samym
miato doj$¢ do zastgpienia nieskutecznej, kierowanej przez Czechostowacje 1 wy-
mierzonej w Wegry — Matej Ententy (Frycz, 1938g, s. 789-790; Frycz, 1938h, s. 3).
W 1938 roku korzystajac ze szpalt ,,Malego Dziennika” przekonywat ,,opinia polska
winna wiec zdawac sobie sprawe z tego, ze obowigzkiem naszym jest wzig¢ udziat
w organizowaniu prawdziwego tadu i pokoju w §rodkowej Europie, na sprawiedliwo-
$ci 1 rownosci narodow opartego. To nasza misja dziejowa i nasze przed Niemcami
zabezpieczenie. Zamiast Malej Ententy, w ktorej Polski nie bylo, musi teraz powstaé
nowe porozumienie panstw srodkowej Europy z Polska jako gtéwnym i kierowniczym
osrodkiem” (Frycz, 1938h, s. 3).

Aspiracje do odgrywania przez Polske wiodacej roli w Europie Srodkowo-
-Wschodniej mialy znajdowac takze uzasadnienie w tym, ze Niemcy zwracajac si¢
ku antychrze$cijanskiemu nazizmowi wyrzekli si¢ przynaleznosci do cywilizacji ta-
cinskiej. Tym samym Polska zachowujac wierno$¢ wspolnocie chrzescijanskiej byta
predystynowana do tego by sta¢ si¢ liderem nowego sojuszu regionalnego ,,wtasnie
dlatego, ze sgsiadujemy z Europg i ze Niemcy zdradzity Europ¢ — my Europa zostaé
musimy. Tylko to jest wlasciwa droga naszej ekspansji i mozliwo$¢ skupienia wokoto
siebie drobnych narodow stowianskiego $wiata. Winni$my mie¢ zdrowg ambicj¢ dania
Europie wielkiego okresu naszej kultury, tak jak w analogicznym potozeniu data jej
swego czasu swoj okres Francja XVIII wieku — a nie absurdalng che¢ tworzenia jakiej$
na wskro$ oryginalnej swojej. C6z w $wiecie Europy jest istotnie oryginalne? — Nic,
poczynajac od krzyza jedynej prawdziwej drogi. To tez gdy rozumowacé »oryginalnie«
— trzeba i8¢ $Sciezka niemieckg — innego wyjscia nie ma” (Frycz, 1937a, s. 800).

Karol Stefan Frycz dostrzegat wzrost zainteresowania, przez polska opini¢ publicz-
ng, ideg budowy bloku panstw w obrebie Baltyku, Morza Czarnego i Adriatyku pod
przywodztwem polskim. Jednakze byt sceptycznie nastawiony co do szans realizacji
tej koncepcji oraz nisko ocenial stan §wiadomosci spotecznej na ten temat. Powodem
tego stanu rzeczy byta okolicznosé, ze w opozycji do dazen Polski do odgrywania
roli przywodczej w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej wyrastal konkurencyjny
projekt realizowany przez Niemcy w postaci Mitteleuropy. Sitg Niemiec byta ich po-
zycja gospodarcza i praktyka uzaleznienia ekonomicznego panstw Europy Srodko-
wo-Wschodniej. Jego zdaniem Niemcy wyksztatcity mechanizm uzaleznienia ekono-
micznego poprzez eksportowanie do panstw Europy Srodkowej glownie artykuldw
przemystowych, a importowanie od nich artykutéw rolnych. Dlatego tez Frycz postu-
lowat ozywienie stosunkéw gospodarczych Polski z panstwami Europy Srodkowo-
-Wschodniej, przyczyniajac si¢ tym samym do ostabienia roli Niemiec. Do tego celu
jednakze konieczna byta przebudowa polskiej gospodarki, ktora miata rywalizowaé
z niemiecka 1 miata sta¢ si¢ ,,narzedziem zdrowego imperializmu polskiego”. Narzg-
dziem do osiagniecia tego celu miato by¢ zblizenie miedzy Polska a Wegrami i Ru-
munig nie tylko na ptaszczyznie politycznej, lecz takze ekonomicznej prowadzacej do
realizacji wspolnych projektéw logistycznych majacych ulatwi¢ wymiang handlowa.
Jednym z najwazniejszych przedsiewzie¢ inwestycyjnych na tym polu miata by¢ bu-
dowa kanalow wodnych taczacych rzeki San i Dniestr oraz Dniestr 1 Prut, co pozwo-
litoby na powstanie $rodlagdowej drogi wodnej taczacej Battyk z Morzem Czarnym.
Realizacja tego przedsiewzigcia logistycznego miala przyczynié si¢ do wzrostu obro-
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tow handlowych migdzy panstwami Europy Srodkowo-Wschodniej, co z kolei miato
doprowadzi¢ do uniezaleznienia ekonomicznego tych panstw od Niemiec. Budowa
srodladowej drogi wodnej taczacej Morze Baltyckie z Morzem Czarnym miata takze
przyczyni¢ si¢ do rozwoju i wzrostu znaczenia portu w Gdyni, ktory w ten sposob
statby si¢ realng konkurencja przede wszystkim dla niemieckich portéw w Hamburgu
i Szczecinie (Frycz, 1938a, s. 8; Frycz, 1939¢, s. 4; Frycz, 1937a, s. 806; Frycz, 1938g,
s. 789-790).

Warunkiem zagwarantowania Polsce silnej pozycji mi¢dzynarodowej oraz poli-
tycznej w Europie byt jak najszerszy dostep do Morza Baltyckiego, gdyz ,,bez Gdan-
ska nie ma Polski na Battyku, a bez Baltyku nie ma potgznej Polski. Musimy mie¢
szeroki oddech na morze: Miasto Gdansk niegdy$ nasze bedzie znowu nasze!” (Frycz,
1938j, s. 3).

Karol Stefan Frycz w swoich zadaniach rozszerzenia dostepu Polski do wybrzeza
szedt dalej niz inni publicys$ci endecy, poniewaz uwazat, ze Polska powinna uzyskaé
oprocz Gdanska takze Elblag i Krélewiec. Jak argumentowat, porty znajdujace si¢ we
wspomnianych miastach znajdowaty si¢ w bliskiej odleglosci od portu gdynskiego,
ktéry nie byt w stanie sprosta¢ pelnej obstugi rosnacego polskiego handlu zagranicz-
nego (Frycz, 19394, s. 4).

Frycz zdawat sobie sprawe, ze Polska biedna, przeludniona i pozbawiona przemy-
shu nigdy nie bedzie atrakcyjna dla sgsiednich panstw i niemozliwe stanie si¢ odgry-
wanie roli mocarstwa. Dla urzeczywistnienia idei Migdzymorza koniecznym miato
by¢ takze unikanie w dyskursie publicznym wszelkich nierealnych wizji i tematéw
dotyczacych mozliwosci uzyskaniu przez Polske kolonii, gdyz nie miaty one Zzadnych
racjonalnych podstaw, a jedynie odciggaly uwage od wazniejszych celow, jakimi byto
budowanie mocarstwowej pozycji Polski (Frycz, 1938a, s. 8; Frycz, 1939¢, s. 4; Frycz,
1937a, s. 806).

W publicystyce Karola Stefana Frycza byty obecne wyrazne odniesienia do idei
Polski jako przedmurza chrzescijanstwa. Przy czym roztaczat katastroficzne wrecz
wizje Polski otoczonej zewszad przez wrogéw. W 1938 roku na tamach ,,Mysli Na-
rodowej” stwierdzat: ,,czujemy si¢ po staremu bastionem chrze$cijanstwa i Europy
1 dobrze nam z tym, co od wiekow byto tradycyjng rola. Ale mato oséb zdaje sobie
sprawe z tego, ze dzi$ nie jesteSmy juz bastionem i walem obronnym, ale raczej
osaczona ze wszech stron twierdza, zewszad atakowana przez wraze sity” (Frycz,
1938f, s. 709).

Po utworzeniu, w marcu 1939 roku, panstwa stowackiego catkowicie zaleznego od
III Rzeszy uznal, ze Polska bedac bastionem cywilizacji tacinskiej jako jedyna w Eu-
ropie Srodkowo-Wschodniej moze przeciwstawié si¢ zaréwno Niemcom, jak i so-
wieckiej Rosji (Frycz, 1939b, s. 235). Warto w tym miejscu dodaé, ze Frycz w swojej
publicystyce zupethie marginalnie traktowat Zwigzek Radziecki. Mozna jedynie do-
mniemywac, ze wynikato to z przyjecia wskazan kanonu mysli endeckiej sformuto-
wanej przez Romana Dmowskiego czy Zygmunta Balickiego, Ze najwigksze zagroze-
nie dla polskiego bytu narodowego stanowig Niemcy. Pomijanie ZSRR jako panstwa
totalnego i agresywnego ustosunkowanego wobec Polski z perspektywy czasu mozna
uzna¢ za jedng z wiekszych stabos$ci publicystyki oraz mysli politycznej Karola Ste-
fana Frycza.
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Idee Polski jako przedmurza chrze$cijanstwa interpretowat w sposob rozszerzajacy,
bowiem postrzegat ja nie tylko przez pryzmat militarnego powstrzymywania ekspansji
$wiata islamskiego na Europe, ale rowniez jako prowadzenie dziatalno$ci misyjnej
majacej przyciggna¢ do katolicyzmu takze i prawostawnych. Stad tez nie moze dziwié
uznanie z jakim wypowiadat si¢ na temat unii brzeskiej z 1596 roku czy dzialalno-
$ci $w. Andrzeja Boboli. W 1938 roku na tamach ,,Mysli Narodowej” przekonywat:
,»Polska byla od wiekéw przedmurzem chrze$cijanstwa i za jej granicami konczyty si¢
tacinskos$¢ 1 Rzym; miata wigc swoje specjalne krucjaty. I zawsze misja jej katolicka
i dziejowa bylo poszerzanie Zachodu i wszyscy wielcy ludzie Polski w ten czy inny
sposob tej jednej idei stuzyli. Jej tez stuzyt §w. Andrzej Bobola i za nig meczenstwo
ponidst. Zadanie misyjne Polski to przede wszystkim Unia. I nad jej realizacja jezuici
w Polsce pracowali. To byta mys$l Zygmunta Trzeciego, zrealizowana w Brzes$ciu, o to
zabiegat Skarga i §wiety Andrzej Bobola. Byly rézne btedy i niedociggnigcia w wy-
konaniu, ale sama mysl byta wielka 1 chwal¢ przynoszaca. Z podejmowania wielkich
préb unijnych, nawet najbardziej niefortunnych Polska moze by¢ dumna i jesli unia
zawodzila, to nie my wing ponosimy; meczenstwa $swigtych: Jozefata Kuncewicza
1 Andrzeja Boboli sg tego widocznym przyktadem. Sg problemy wieczne, ktore si¢
stale rozwigzuje. Do tych nalezy dla nas problem unijny. Ciggle i ciggle narzuca si¢ on
nam z konieczno$cig rozwigzania; w kazdej dobie naszych dziejow kto§ probowat te
sprawe pchna¢ naprzod” (Frycz, 19381, s. 434).

Karol Stefan Frycz, autodefiniujac si¢ jako narodowiec poszedt o krok dalej
niz inni narodowcy jego pokolenia, gdyz wkomponowat swdj nacjonalizm w uni-
wersalizm chrzes$cijanski. Uwazat za mozliwe pogodzenie interesow narodowych
z interesami wspolnoty cywilizacyjnej, czyli $wiata chrze$cijanskiego, przyznajac
mu pierwszenstwo. Uwazal, ze polsko$¢ w toku wiekdéw uksztaltowata sie w petni
poprzez bycie czescig szerszej wspolnoty jaka byla cywilizacja tacinska, ktora tak
przetworzyta polskos$¢, iz nie sposob byto jej rozpatrywaé bez odniesienia do kato-
licyzmu. Wielce wymowny pod tym wzgledem byt jeden z jego artykutéw opubli-
kowany w ramach cyklu ,,Na widowni” na tamach ,,Mysli Narodowej” z 1938 roku,
ktorego fragment warto w tym miejscu przytoczy¢: ,,[...] poczucie, Ze ojczyzna nie
konczy si¢ na wlasnym kraju — wtasciwe kazdemu naprawdg kulturalnemu cztowie-
kowi — nie tylko, ze nie ostabia patriotyzmu i nie umniejsza prawdziwej ojczyzny,
ale przeciwnie, patriotyzm umacnia, a ojczyzne¢ poszerza. Chodzi mi o to, ze w zy-
ciu kazdego narodu — ta osobowos$¢ jaka on ma jest $cisle pokrewna z osobowoscia
cztowieka. Jak cztowiek nigdy nie jest sam i swoje zawsze bierze od kogos$; ma
jakich$ rodzicoéw i roéd — tak samo i1 narod. Kazdy narod nalezy do pewnej dziejowej
rodziny, ma jaki$ swdj system solarny. Jego stoficem jest cywilizacja i przez wielka
wspolng cywilizacje ros$nie jego wlasna mniejsza kultura. A gdy o nas chodzi tym
stoncem jest cywilizacja krzyza i poczucie, ze na Polsce nasz $wiat si¢ nie konczy
i ze Polska nie moze o tym zapomnie¢ — tylko to do wielko$ci naszej prowadzi. Bo
czymze bytaby Polska bez chrztu (a wiec prastowianska i rasowa) i bez kulturalnych
zwigzkow z Zachodem, bez renesansu i klasycyzmu, ktore u nas rozkwitty, ale nie
u nas si¢ zaczely — i czymze bytaby Europa bez Kopernika i Sobieskiego? Najwiek-
sza chwala nasza w tym, ze broniliémy Europy, jej czastke stanowili 1 z nig razem
histori¢ wielkg pisali. Wielko$¢ nasza i cata potega na tym tylko urosta. I kazdy
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narod wtedy byt najwickszy, gdy wiedzial, Ze stanowi czastke wigkszej caloscii gdy
tworzyl nie dla siebie wbrew innym, ale dla drugich i siebie przez siebie. [...] Warto
wiec pamigtac, ze nacjonalizmy naroddéw europejskich nie moga zrywac¢ z Europa.
I tylko synowi marnotrawnemu zdawato si¢, ze opuszczajac dom ojca wybiera droge
wielkosci. [...] pewien cywilizacyjny kosmopolis dla dobra narodéw istnie¢ musi.
Ale jeszcze raz trzeba powtdrzyé, ze kosmopolis naszej cywilizacji stoi nie duchem
upodobniania i roztapiania w jakie$ jednolitej miedzynarodowej atmosferze, ale har-
monijnym ponadnarodowym l3gczeniem si¢ — bardzo siebie swiadomych i bardzo
w sobie odrebnych — narodow” (Frycz, 1938b, s. 186).

Wzmocnieniem tej wypowiedzi byt komentarz Frycza do Mig¢dzynarodowe-
go Kongresu Chrystusa Kréla majacego miejsce w Poznaniu w dniach od 27 do
30 czerwca 1937 roku, na ktorym byt obecny arcybiskup Wiednia Theodor Innit-
zer. Na lamach ,,Warszawskiego Dziennika Narodowego” stwierdzatl mig¢dzy inny-
mi: ,,my narodowcy i rownoczes$nie katolicy wiemy, ze oprocz narodowego jest tu
na ziemi jeszcze i inne wielkie doczesne dobro: — nie owo mityczne spoteczen-
stwo »ludzkosci«, ale realne, to ktoremu kroluje Chrystus, zespot tych wszystkich
panstw i narodow, ktore swe zycie w imi¢ wielkiego ideatu Bozego chcg urzadzi¢. Te
wszystkie narody majg przeogromne wspolne dobro i sg naprawde jak rodzenstwo
pomiedzy soba. W $wiecie katedr gotyckich i barokowych, w $wiecie taciny i krzy-
z06w przydroznych, kazda wojna jest ponickad domowa. Ale tez nacjonalistyczna
Europa, to o wiele prawdziwszy pokdj, niz ten, ktory obtudnie ogtaszaja w Genewie,
chociaz wiedza, ze sg sytuacje, w ktorych po miecz siggngc trzeba i wartosci, kto-
rych broni¢ nalezy do ostatka” (Frycz, 1937b, s. 3).

Karol Stefan Frycz, tak jak inni przedstawiciele frakcji mtodych obozu narodowe-
g0, byt przekonany o nieuchronnosci przetomu politycznego w Europie. Ow przetom
mial polega¢ na odrodzeniu narodéw europejskich, a jego zapowiedzig byt wtoski
faszyzm (Frycz, 1938d, s. 346). Majac na uwadze te uwarunkowania spodziewat sie,
ze Polska niebawem wkroczy w decydujacy moment swoich dziejow. Uwazal, ze wy-
tyczna dla rzadzacych Polskg miato by¢ prowadzenie polityki mocarstwowej wyrazo-
nej w idei jagiellonskiej (Frycz, 1938e, s. 678).

Frycz twierdzit, ze w czasie tworzenia si¢ nowych sojuszy politycznych i prze-
budowy europejskiego systemu bezpieczenstwa gwarantowanego przez tad wersalski
1 Lige Narodow Polska byta skazana wrecz na realizacje¢ idei jagiellonskiej i zacie$nie-
nie wspélpracy z panstwami regionu Europy Srodkowo-Wschodniej (Frycz, 1938k,
s. 734).

Frycz uwazal, ze polskie ambicje mocarstwowe powinny, wzorem mysli geostrate-
gicznej Kazimierza Wielkiego i kardynata Zbigniewa Ole$nickiego, zosta¢ przekiero-
wane na poludniowg Europe (Frycz, 19391, s. 534-535; Frycz, 1938h, s. 3). Jak prze-
konywat w jednym ze swoich artykutéw opublikowanym w ,,Kurierze Poznanskim”
skierowanie uwagi przez panstwo polskie na Europe Potudniowa, a w szczegdlnosci
na Balkany miato takze swoje glebokie uzasadnienie historyczne, gdyz:

»Nasze Kresy potudniowo-wschodnie od wiekow odgrywaty role tacznika mig-
dzy nami a narodami Batkanu i Lewantu. Te¢dy szty karawany kupieckie i wiodty
grozne szlaki tatarskie i tu takze rodzily si¢ owe wojny z niewierng Turcja, kto-
re w braterstwie broni tgczyly nas z narodami slowianskiego potudnia. Z ziem
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ukrainskich i1 kresowych pochodzili tez najwigksi w tych czasach bohaterowie
i zagonczycy” (Frycz, 1939g, s. 12).

Karol Stefan Frycz w swoich artykutach ubolewat nad tym, ze Polacy przejawiali
niewielkie zainteresowanie Batkanami. [ to mimo wigzi historycznych oraz kultu-
ralnych taczacych Polakéw ze Stowianami batkanskimi. Kraje balkanskie posiadaty
bogata, wbrew obiegowej opinii, histori¢. Za wielce krzywdzgce oraz nieprawdziwe
uwazat twierdzenia o ,,potbarbarzynskich narodach” zamieszkujacych Balkany oraz
o tym, ze panstwa balkanskie odznaczaty si¢ niestabilnos$cig politycznga. Wedtug
Frycza tragizm narodéw stowianskich batkanskich polegat na tym, ze ich rozwdj
zostal zahamowany przez niewole tureckg pozbawiajaca ich wlasnej panstwowosci
oraz odrywajac je od Europy. Byt przekonany o wyjatkowosci i odrgbnosci drogi
rozwojowej narodow batkanskich w poréwnaniu do innych Stowian z racji tego, ze
Stowianie batkanscy znajdowali si¢ przez dtugie dziesieciolecia pod panowaniem
innej cywilizacji, rzadzacej si¢ innymi zasadami od cywilizacji tacinskiej. Frycz
twierdzit, ze Stowianie balkanscy zachowali o Polsce pami¢¢ jako o mocarstwie,
ktore swoja kulturg promieniowato na Batkany i1 ktore w XVII wieku byto ,,jedyna
ostoja” i nadzieja na wyzwolenie spod tureckiego panowania. Wszystkie te okolicz-
nosci sprawialy, ze Frycz wyrazal nadzieje, iz narody batkanskie wraz z Polakami
odegraja w przebudowie Europy Srodkowo-Wschodniej kluczows role. I z tego tez
powodu nawotywat do bacznej obserwacji wydarzen politycznych dziejacych si¢ na
Batkanach. Dodatkowym powodem zwrocenia uwagi przez polska opini¢ publiczng
na Balkany byt fakt, iz region ten stat si¢ obiektem zainteresowania ze strony Nie-
miec. Duzy przyrost naturalny, brak przemystu oraz reformy rolnej w panstwach
batkanskich sprawial, ze Niemcy traktowaty te panstwa jako swojg strefe wplywow,
oferujac swoje artykuty przemystowe oczekujac w zamian produktow rolnych oraz
postuszenstwa politycznego (Frycz, 19381, s. 865; Frycz, 1939h, s. 10; Frycz, 1939,
s. 154-155; Frycz, 1939j, s. 3).

Karol Stefan Frycz do grupy narodow i panstw batkanskich zaliczat Rumunig,
z ktérg miaty taczy¢ Polske wyjatkowe relacje. W jego opinii w stosunkach polsko-
-rumunskich nie byto zadnych punktéw spornych. Atutami Rumunii powodujacymi
koniecznos$¢ utrzymywania jak najlepszych relacji byt fakt, Zze byto to najludniejsze
i najwicksze pod wzgledem powierzchni panstwo tworzace Mata Entente, posiada-
jace szeroki dostep do morza i posiadajace duze ztoza surowcoOw mineralnych oraz
duzg ilo$¢ urodzajnych gleb. Dodatkowsg przewaga Rumunii nad pozostalymi pan-
stwami Europy Srodkowo-Wschodniej byta spojnosé narodowa powodujaca brak
wystepowania potencjalnych p6l konfliktow etnicznych, od czego nie byta wol-
na na przyklad Czechoslowacja czy Jugostawia oraz, poza epizodem zwigzanym
z rzagdami krola Michata I, stabilnos$¢ polityczna (Frycz, 1936, s. 1; Frycz, 1938],
s. 865-866).

Zdaniem Frycza, poczucie silnych wiezi miedzy Polska a Rumunig miato wynikaé
z faktu wspolnego pelienia w Europie funkcji przedmurza chrzescijanstwa chronia-
cego przed ekspansjg islamu. W nawigzaniu do oficjalnej wizyty w Polsce rumunskie-
go ministra sprawa zagranicznych Victora Antonescu majacej miejsce 27 listopada
1936 roku, kiedy to prezydent Ignacy Mos$cicki nadat mu insygnia orderu Orta Biatego
Frycz stwierdzat:
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»Polska i Rumunia nalezg do tych nielicznych, wyjatkowych wprost sgsiadow
mi¢dzy, ktorymi nie ma zadnych literalnie sporow. Takim sgsiadem przez dhugie
wieki byly dla nas Wegry, ale i tu na potwierdzenie tej reguly znalazto si¢ — Mor-
skie Oko. Z Rumunig nawet tego nie ma, harmonii tego pomostu Baltyk—Morze
Czarne nic nie zamaca i nie zakldca.

Brak jednak sporéw — nie wystarcza do czynnej, politycznej wspotpracy — moz-
na by bowiem tylko istnie¢ spokojnie obok siebie. Ale nas z Rumunig taczy wie-
le realnych interesow i jako dwa ostatnie panstwa zachodu musimy by¢ zawsze
ze sobg W sojuszu.

Niejednego z czytelnikow zdziwi zapewne to zestawienie: — dwa ostatnie panstwa
zachodu — prawostawnej bizantyjskiej Rumunii zwyklismy wszelkiej zachodnios¢
odmawiac¢. Prawda — nie jest ona tacinska, nie jest tak zachodnia, jak my, ale nale-
zy do tego batkanskiego $wiata, ktory wptywom Rzymu (wszelkiego) stale ulegat
i ktory w stosunku do prawdziwego wschodu jest niewatpliwie zachodem. Kultura
rumunska to umiej¢tnie okcydentalizowany bizantynizm, a im wigcej w niej pier-
wiastkow rzetelnie zachodnich tym dla nas lepiej. Powinnismy stanowczo wskrze-
si¢ starg tradycje naszych wptywow kulturalnych na ten bliski nam kraj. [...]
[...]jestedmy i bedziemy w przyjazni istotnej — nie tylko z kombinacji zielonego
stolika powstatej, bo potrzebujemy si¢ nawzajem” (Frycz, 1936, s. 1).

To co fascynowato Karola Stefana Frycza w Rumunii to odrebnos$¢ i oryginalno$¢
Sciezki dziejowego rozwoju narodu rumunskiego taczacego w sobie elementy cywi-
lizacji zachodu i wschodu tworzac tym samym niepowtarzalng egzotyke. Tak owa
wyjatkowos¢ staral si¢ uchwyci¢ w swoim artykule z 1937 roku:

»|---] gdyby nawet nar6d rumunski nie byt tak pod kazdym wzgledem nam bliski
i gdyby$my nie mieli tych specjalnych powodow do interesowania si¢ nim, to
i tak ciggna¢ by ku sobie musiat, jako pewnego rodzaju egzotyka. Jest on bo-
wiem réwnoczes$nie wschodni i zachodni, romanski i stowianski, batkanski i juz
nie-batkanski. Stowem bardzo malowniczy kraj kontrastow, ktorego losy i dzieje
réwniez pelne sg osobliwosci. [...]

Rumunia nie jest ani wschodem, ani zachodem, ale oryginalnym ich stopem.
Zachéd zachodowi nierowny i wschod takze. Jest zachdd katolicki i protestancki
jest tez wschod (bo to wszystko pewnego rodzaju calo$¢) bizantyjski, turanski
i islamski. A Rumunia ze wszystkimi miala faczno§¢ — nawet z protestanty-
zmem, bo kalwinscy ksigzeta Siedmiogrodu usitowali i wérod ludu woloskiego
sia¢ ziarna swojej wiary i dzigki tym troskom cho¢ wegierscy, w dziejach jego
kultury si¢ zaznaczyli.

Lezac na wielkim rozdrozu historycznym nie byta, bo nie mogta by¢, Rumunia
nigdy zdecydowanie przynalezna do ktoregos$ z dwoch swiatdw ani nawet nigdy
zdecydowanie do ktérego$ z drobniejszych swiatkow. [...]

Paryz i Francja staty si¢ bozyszczem dla Rumundw, ktorzy odzyskali zagubione
poczucie romanskosci.

Bo Rumunia, co wlasnie jest jej szczego6lng egzotyka, stanowi zaawanturowang
nieprawdopodobnie daleko na wschod oaze romanizmu. Sa to wiasciwie Sto-
wianie romanscy, ale badz co badz romanscy. [...]

Zachod uosobiony na dlugo w Paryzu. Upojeni jego czarem bojarzy tak francu-
zieli jak nasza szlachta stanistawowska, tylko Ze... o sto lat pozniej. I co$ z tego
do dzi$ zostato; do dzi§ sa Rumunii francuscy w swej kulturze, az do zatraty
rumunskosci. [...]
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Ale zostato mi jeszcze jedno, jeszcze jeden z kontrastow rumunskich — Batkan.
Jest ona bowiem baltkanska przez swa histori¢, przez Turkdw, przez tysieczne
reszty, ale jesli batkanska to rowniez i bardzo tu oryginalna i inng ma struktu-
r¢ spoteczng od pozostatych krajow Batkanu” (Frycz, 1937c, s. 422-423; zob.
Frycz, 1938], s. 865-860).

Karol Stefan Frycz polemizowal z rozpowszechnionym pogladem, ze Rumu-
nia byta panstwem bez historii i krajem chlopskim. Lekcewazacy stosunek Po-
lakéw wzgledem Rumunéw wynikat ze stabej znajomosci historii tego narodu
oraz faktu, ze Basarabowie w poréwnaniu do Piastow nie byli znaczgca dynastia.
W swoich artykutach przekonywat, iz Rumunia jako jedyne panstwo batkanskie
posiadato ciagtos¢ historyczng oraz zachowato historyczne warstwy spoteczne
i tym samym moze poszczyci¢ si¢ obecnoScig w zyciu spotecznym reprezentan-
tow szlachty. Jedynym regionem Rumunii, gdzie chlopi dominowali w strukturze
spotecznej miat by¢ Siedmiogrod (Frycz, 1937c, s. 422; Frycz, 19381, s. 865;
Frycz, 1938m, s. 841).

Zdaniem Frycza Polska stosunkowo pézno, bo dopiero za panowania krola Ka-
zimierza Wielkiego odkryta, ze dla budowy potgznego panstwa w regionie Europy
Srodkowo-Wschodniej wazne jest skierowanie ekspansji na potudnie. Rysa na obrazie
dobrych wzajemnych relacji polsko-rumunskich byt przetom XV/XVI wieku, gdy do-
szto do konfrontacji militarnej. Zdaniem Frycza o niepowodzeniu wyprawy kréla Jana
Olbrachta z 1497 roku zdecydowaty bledy komunikacyjne, czyli brak sprecyzowanych
celow i utrzymywanie przez dluzszy czas wyprawy w tajemnicy. A zasadniczym celem
miato by¢, wedlug Frycza, stworzenie nowej koalicji chrze$cijanskiej przeciw Turkom
i odbicie z rak tureckich portow czarnomorskich: Kilia i Biatogrod. Btgdem Jana Ol-
brachta bylo rozproszenie celow dziatan militarnych, gdyz zamiast skoncentrowac si¢
wylacznie na pokonaniu Turcji, to strona polska chciata rowniez usung¢ z tronu hospo-
darskiego Stefana III Wielkiego. Byl to, w ocenie Frycza, wladca niecodzienny, ktory
nie dazyt do konfrontacji z Polska, ale bronit swojej niezaleznosci, a nade wszystko
byl obronica chrzesécijanstwa przed ekspansjg Turcji, za co papiez Sykstus IV okreslit
do mianem Athleta Christi, czyli Zapasnikiem Chrystusa. Ostatecznie wyprawa Jana
Olbrachta okazata si¢ by¢ btedna oraz szkodliwa, gdyz przyczynila si¢ do utraty waz-
nego z punktu widzenia geostrategicznego lennika juz od 1387 roku w postaci Hospo-
darstwa Motdawskiego (Frycz, 1939k, s. 264).

Frycz za kluczowa epoke, ktora duchowo uksztattowata wspotczesng mu Rumunia
uwazal okres rzgdow fanariotdéw, ktory porownywat do czaséw saskich w Polsce oraz
wegierskiego letargu z lat 1711-1825. Fanarioci byli potomkami greckiej arystokracji,
ktorzy pozostali w imperium osmanskim po zdobyciu Konstantynopola przez Turkow.
Zajmowali si¢ oni przede wszystkim handlem migdzynarodowym i szpiegostwem,
a w XVIII wieku uzyskali duze znaczenie polityczne i ekonomiczne. W latach 1711—
1821 fanarioci byli wyznaczani przez suttanow na hospodarow Wotoszczyzny i Mot-
dawii. Ich rzadom towarzyszyla wszechobecna korupcja, wyzysk ekonomiczny oraz
upadek kultury. Wedtug Frycza szczeg6lnie niebezpieczny dla tozsamosci narodowej
byla postepujaca za sprawa fanariotow hellenizacja Wotoszczyzny oraz Motdawii.
Wplywy greckie na ziemiach rumunskich istniaty od wiekow za sprawa wptywu kul-
tury bizantyjskiej. Przeciwwaga dla Bizancjum byty wplywy Polski oraz Rusi mi¢dzy
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innymi za sprawg Akademii Mohylanskiej w Kijowie, kolegium jezuickiego we Lwo-
wie, lecz po $mierci krola Jana II1 Sobieskiego i po bitwie pod Poltawg w 1709 roku
wplywy polskie i rusinskie na obszarze Wotoszczyzny oraz Motdawii zaczetly traci¢ na
znaczeniu. Wycofanie si¢ wplywow polskich 1 rusinskich spowodowato umocnienie
wplywow greckich. Zdaniem Frycza wiek XVIII przyniost narodom slowianskim od-
rodzenie. Proces ten objat takze i Rumunéw. To na XVIII wiek datowat duchowe zjed-
noczenie Rumunow. Wowczas bojarzy i ksigzeta wotoscy, siedmiogrodzcy i motdaw-
scy czesto przebywajac w interesach stolicy Austro-Wegier uznaja Wieden za swoj
punkt odniesienia, a nie Bizancjum, ktére uznaja za skostniate. W Wiedniu tez po raz
pierwszy rumunskie elity stykaja si¢ z kulturg francuska, ktora nast¢pnie przenika na
ziemie rumunskie. Za sprawg kultury francuskiej docierajg takze do ziem rumunskich
wplywy cywilizacji tacinskiej. W ten sposob za sprawg o$wiecenia Rumuni odkrywaja
na nowo cywilizacje tacinska, ktéra stopniowo wypiera bizantynizm. Za sprawg wy-
tworzenia si¢ przekonania o wspolnych rzymskich korzeniach doszto do duchowego
polaczenia chtopskiego Siedmiogrodu i panskiej Wotoszczyzny i tym samym doszto
do zjednoczenia narodowego dotychczas rozbitego klasowo narodu (Frycz, 1938m,
s. 841-843).

Karol Stefan Frycz docenial wszystkich rumunskich wladcow z dynastii Ho-
henzollern-Sigmaringen poczawszy od Karola I, ktory w 1866 roku przybyt do eg-
zotycznego dla siebie kraju i zbudowat zreby prawdziwie nowoczesnego panstwa,
wzorujac sie przy tym oraz zacie$niajagc wigzy z Francjg. Dla powodzenia tego
procesu niebagatelng rolg odegrata krolowa rumunska Elzbieta (wystepujaca pod
pseudonimem Carmen Sylva), ktéra posiadajac artystyczna dusze doceniata rumun-
skos¢, a jednoczesnie wspierata swojego matzonka w dziele unowocze$nienia pan-
stwa. Frycz cenit takze bratanka krola Karola I, ktory kontynuowat jego dzieto, czy-
li krola Ferdynanda I. Zwtaszcza bardzo doceniat koronacj¢ Ferdynanda I w 1922
roku w Alba Julia, bedaca symbolicznym zwienczeniem odrodzenia narodowego
Rumunoéw i nawigzaniem do zjednoczenia ziem rumunskich przez hospodara Mi-
chata Walecznego. Frycz cenit takze kréola Karola I, a zwlaszcza jego uznanie budzit
fakt przewrotu w polityce rumunskiej, jakiego miat dokona¢ wspomniany wtadca
w grudniu 1937 roku, kiedy mianowat na szefa rzadu nacjonalistycznego i antyse-
mickiego polityka Octaviana Goge. Za jego sprawa Rumunia obrata antysemicki
kurs, czego najdobitniejszym wyrazem byto pozbawienie — w styczniu 1938 roku
— rumunskich Zydéw obywatelstwa. Wedtug Frycza Rumunia za sprawg kréla Ka-
rola II weszla na $ciezk¢ odrodzenia narodowego. Regionami Rumunii objetymi
w najwigkszym stopniu falg nacjonalizmu byly: Bukowina, a to za sprawg aktyw-
nosci politycznej urodzonego na tym terenie Corneliu Zelea Codreanu; Motdawia,
gdzie duzym uznaniem spotecznym mial cieszy¢ si¢ profesor Alexandru C. Cuza;
Siedmiogrdod za sprawg Octaviana Gogi. Karol Stefan Frycz piszac o odrodzeniu
narodowym w Rumunii zapewne mial na wzgledzie fakt, iz w wyniku wyboréw
w 1937 roku rumunscy nacjonalisci uzyskali ponad 15% gloséw, co przetozyto sie
na 66 mandatow w rumunskim parlamencie. Wedtug Frycza, fala rumunskiego od-
rodzenia narodowego otwierata perspektywy zblizenia politycznego miedzy Polska
a Rumunig, a jednocze$nie Rumunia przestata by¢ postrzegana na arenie miedzy-
narodowej jako panstwo niestabilne politycznie (Frycz, 19381, s. 865-866; Frycz,
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1938m, s. 843). Powierzenie przez kréla Karola II sterow rzadowych nacjonalistycz-
nemu politykowi Frycz traktowat jako wyraz wstuchania si¢ w oczekiwania narodu
ijego zjednoczenia (Frycz, 19381, s. 866).

Frycz uwazal, ze impulsami do dalszego umacniania przyjacielskich relacji
polsko-rumunskich bedzie dazenie do zacie$nienia wspolpracy gospodarczej i in-
frastrukturalnej. Polska stawata przed szansg na zwigkszenie swojej obecnosci na
Morzu Czarnym, ktdére do tej pory ograniczato si¢ do zawijania polskich okretow
do portu w Konstancji, a takze wspotpraca z Rumunig mogtaby przyczyni¢ si¢ do
stworzenia szlaku $rodladowego taczacego Morze Battyckie z Morzem Czarnym.
Biorac pod uwage wszystkie powyzej wskazane okolicznos$ci, Frycz uwazat, ze po
rozbiorze Czechostowacji w wyniku uktadu monachijskiego Polska razem z Rumu-
nig oraz Wegrami byta powotana do tego by zastapi¢ Matg Entente nowym regio-
nalnym sojuszem, w ktorym to Polska miata odgrywa¢ wiodaca rol¢. Jednoczes$nie
Polska miata by¢ predystynowana do realizacji zobowigzania testamentu politycz-
nego Jozefa Bema o byciu rozjemcg w sporach migdzy Wegrami a Rumunami.
Frycz uwazal, ze mimo istnienia zatargu o Siedmiogrod Polska bedzie w stanie
pogodzi¢ interesy Wegier oraz Rumunii (Frycz, 19381, s. 865-866; Frycz, 1939k,
s. 264).

O tym, ze Karol Stefan Frycz w swojej ocenie rzaddéw krola Karola II, ktory to miat
realizowa¢ wskazania rumunskiego ruchu nacjonalistycznego si¢ mylit, Swiadczyty
wydarzenia z lutego oraz listopada 1938 roku, do ktérych to wydarzen juz w swojej
publicystyce sie nie odnosit. Ot6z wtedy Karol II pod naciskiem panstw zachodnich
najpierw przeprowadzit zamach stanu przejmujac dyktatorskg wladze, w wyniku czego
rozwigzal wszystkie partie polityczne w tym wspierany przez niego nacjonalistyczny
Legion Michata Archaniota. Z kolei w nocy z 29/30 listopada 1938 roku zamordowano
przywodce Legionu — Corneliu Zelea Codreanu oraz trzynastu jego towarzyszy. Tym
samym okazato sig¢, ze twierdzenia Frycza o tym, ze krdl Karol II jest realizatorem po-
lityki rumunskich nacjonalistoéw okazatly si¢ by¢ opiniami zbyt przedwczesnymi i by¢
moze Frycz zdajac sobie sprawe ze swoich zbyt pochopnych wnioskow postanowit juz
do tego tematu nie wracac.

Mysl polityczna Karola Stefana Frycza wobec prob zintegrowania Europy Srodko-
wo-Wschodniej wyrozniata si¢ oryginalnoscig. Przede wszystkim wyjatkowe byto po-
wotywanie si¢ i aprobowanie idei jagiellonskiej przez polityka i publicystg zwigzanego
z obozem narodowym, ktory forsowat ideg zgota odmienna, czyli Polski piastowskie;.
Kolejnym walorem oryginalnos$ci mysli politycznej Frycza byto przypisywanie Ru-
munii kluczowej roli w przebudowie dotychczasowego porzadku miedzynarodowego
uksztattowanego w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Bardzo charakterystycznym rysem mysli politycznej Frycza byto rozpatrywanie
kwestii utozenia nowego tadu w Europie Srodkowo-Wschodniej przez pryzmat daze-
nia do ostabienia pozycji i roli Niemiec w tym regionie i tym samym w catej Europie.
Takie podejscie do rozpatrywania spraw mi¢dzynarodowych wpisywato si¢ w kanon
mysli endeckiej okresu migdzywojennego. Podobnie jak krytyka Czechostowacji i da-
zenie do pozyskania jako sojusznika Polski Rumunii. Z racji braku mozliwosci przeto-
zenia swoich koncepcji na rzeczywisto$¢ polityczng, mysl polityczng Karola Stefana
Frycza nalezy uznac¢ za interesujacg i intrygujaca jako budujaca wizje nowej rzeczy-
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wisto$ci, ktora nie mogta zosta¢ ziszczona z powodu braku posiadania stosownych
instrumentow do jej wdrozenia.
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Streszczenie

Artykut koncentruje si¢ wokol osoby przedstawiciela mtodego pokolenia polskiego obo-
zu narodowego, jakim byt Karol Stefan Frycz. Czg¢sto w swoich pogladach wytamywat si¢
z kanondw mysli politycznej Narodowej Demokracji. Przykladem takiej plaszczyzny byty
stosunki miedzynarodowe i jego wizja integracji Europy Srodkowo-Wschodniej. Jako jeden
z nielicznych przedstawicieli ruchu narodowego w sposob pozytywny wypowiadat si¢ na temat
idei jagiellonskiej. W koncepcji Karola Stefana Frycza Polska, z racji swoich do$wiadczen hi-
storycznych, potencjatu ludnosciowego oraz gospodarczego, powinna odgrywac¢ wiodacg role
w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Frycz uwazal, Ze Polska wspolnie z Wegrami oraz Rumunia powinna na arenie mi¢dzynaro-
dowej zapoczatkowac proces zastgpienia Malej Ententy nowym regionalnym sojuszem. Karol
Stefan Frycz uwazat takze, ze Polska byla powotana do tego by rozstrzyga¢ wszelkie spory
terytorialne mi¢gdzy panstwami Europy Centralnej oraz powinna dazy¢ do ostabienia pozycji
miedzynarodowej Niemiec.

Stowa kluczowe: Karol Stefan Frycz, Europa Srodkowo-Wschodnia, geopolityka, mysl poli-
tyczna, Narodowa Demokracja
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Integration of Central and Eastern Europe in the political thought
of Karol Stefan Frycz (1910-1942)

Summary

The article focuses on the person of Karol Stefan Frycz, a representative of the young gen-
eration of the Polish national camp. In his views, he often broke with the canons of the political
thought of the National Democracy. An example of such a level was international relations and
his vision of Central and Eastern European integration. As one of the few representatives of the
national movement, he spoke positively about the Jagiellonian idea. In the concept of Karol Ste-
fan Frycz, Poland, due to its historical experience, population and economic potential, should
play a leading role in Central and Eastern Europe. The hero of our article believed that Poland,
together with Hungary and Romania, should initiate the process of replacing the Little Entente
with a new regional alliance on the international arena. Karol Stefan Frycz also believed that
Poland was called to settle all territorial disputes between the countries of Central Europe and
should strive to weaken the international position of Germany.

Key words: Karol Stefan Frycz, Central and Eastern Europe, geopolitics, political thought,
National Democracy
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