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Brexit a wyzwania identyfikacyjne
w odniesieniu do procesu integracji europejskiej
z perspektywy hermeneutycznej!

1. Wprowadzenie

Przeprowadzone 23 czerwca 2016 roku referendum w Wielkiej Brytanii na temat
przysztosci tego panstwa w Unii Europejskiej przyniosto decyzje o opuszczeniu przez
Zjednoczone Krolestwo europejskich struktur integracyjnych. W rezultacie mamy do
czynienia z bezprecedensowym wydarzeniem w ramach europejskiego procesu in-
tegracyjnego. Cho¢ z formalnego punktu widzenia w odniesieniu do historycznego
wymiaru zmian ksztattdw WE/UE nie jest to pierwszy przypadek opuszczenia struk-
tur wspolnotowych w efekcie negatywnego wyniku referendum?, to jednak kontekst
wydarzen z potowy 2016 roku sugeruje, by aktualna sytuacje w Unii Europejskiej
mozna bylo okresli¢ jako najwigkszy kryzys tego ugrupowania od poczatku jego funk-
cjonowania.

Nalezy podkresli¢, ze w odniesieniu do wydarzenia polityczno-spotecznego,
ktére otrzymato etykiet¢ — Brexit warto naswietli¢ jego dwa zasadnicze znaczenia.
W wezszym rozumieniu Brexit nalezy odnosi¢ do referendum z dnia 23 czerwca
2016 roku, natomiast w ujgciu szerszym Brexitem mozemy nazywacé takze caty pro-
ces opuszczania Unii Europejskiej przez Wielka Brytanig, wraz z konsekwencjami
tego wydarzenia. Z tego punktu widzenia obecnie dysponujemy znacznie wigkszym
zasobem wiedzy wzgledem samego referendum, natomiast wiele kluczowych za-
gadnien, ktore beda si¢ sktada¢ na proces wyjscia Zjednoczonego Krolestwa z UE
pozostaje nieznane.

Proces wychodzenia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej przynosi zatem wiele
niezwykle istotnych wyzwan interpretacyjnych, ktorych aspektem wspolnym zdaja
si¢ by¢ zagadnienia identyfikacyjne. W pierwszej kolejnosci uderza fakt wielowymia-
rowosci potencjalnych konsekwencji wynikajacych z pojedynczej decyzji dokonanej

! Niniejszy artykut zostat napisany w ramach projektu finansowanego przez Narodowe Centrum
Nauki: Unia Europejska wobec przyspieszonego rozwoju Chinskiej Republiki Ludowej, 2013/11/B/
HS5/03572.

2 W rezultacie pierwszego rozszerzenia potnocnego Wspolnot Europejskich (WE), 1-ego stycz-
nia 1973 roku w sktad panstw cztonkowskich WE weszta Wicelka Brytania, Irlandia oraz Dania
wraz z Grenlandia. W referendum, ktore odbyto si¢ w dniu 23 lutego 1982 r. mieszkancy Grenlandii
opowiedzieli si¢ za opuszczeniem Wspolnot. Przy frekwencji wynoszacej 74,9% uprawnionych do
glosowania, 52,0% oddajacych glos opowiedziato si¢ za opuszczeniem europejskich struktur inte-
gracyjnych (Szymczynski, 2007; Szymczynski, 2009a; Szymczynski, 2009b; Szymczynski, 2009¢;
Szymczynski, 2009d; Szymczynski, 2009e; Szymczynski, 2010).
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przez obywateli brytyjskich w oparciu o tradycyjna instytucje demokracji bezposred-
niej. Cho¢ zasadnicza idea referendum zaktada, by wszyscy uprawnieni do oddania
glosu cztonkowie okre§lonego zrzeszenia mieli mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ w pew-
nej sprawie, wlasnie potencjalne konsekwencje brytyjskiego referendum ukazuja
w wymiarze praktycznym wyzwania wynikajace z sytuacji, gdy okreslone zrzeszenie
opiera si¢ na wielopoziomowej strukturze identyfikacyjnej (patrz szerzej: Szymczyn-
ski, 2010).

W konsekwencji podjeta przez obywateli brytyjskich w ramach referendum decy-
zja o opuszczeniu UE nie przynosi zmian wylacznie w statusie Zjednoczonego Krole-
stwa, lecz takze w statusie catej Unii Europejskiej, jak rowniez w statusie pozostatych
dwudziestu siedmiu jej panstw czlonkowskich. Z tego punktu widzenia ukazuje si¢
zasadnicze wyzwanie, ktore uwidacznia si¢ w konsekwencji brytyjskiego referendum.
Jednym z kluczowych aspektow, ktore nalezy uznawac za wartos¢, a ktére przyno-
si uczestnictwo w europejskim procesie integracyjnym panstwom cztonkowskim UE
jest ich pozycja w wymiarze globalnym, a zatem pozycja Unii Europejskiej w jej ze-
wnetrznym wymiarze. Cho¢ nalezy przyjac, ze spoteczenstwa poszczegolnych panstw
cztonkowskich UE beda réznie szacowaé pozycje swojego panstwa w powyzszym
ujeciu w kontekscie potencjalnego opuszczenia Unii Europejskiej, to wydaje sig, ze
zmiana statusu panstwa na poziomie globalnym pozostawa¢ bedzie raczej poza zbio-
rem gtownych argumentow w trakcie debaty publicznej poprzedzajacej referendum na
temat opuszczenia europejskich struktur integracyjnych. Powyzszy wniosek opiera si¢
na zatozeniu o tradycyjnie silnych konotacjach instytucji referendum z kwestiami od-
noszacymi si¢ do wewngtrznych spraw bioracego w tego rodzaju formule demokracji
bezposredniej zrzeszeniu.

Wydarzenie okreslane jako Brexit z niezwykta sita wskazuje zatem na wyzwa-
nia zwiazane z problemami identyfikacyjno-definicyjnymi zaréwno w odniesieniu
do europejskiego procesu integracyjnego, jak i do dynamicznie transformujacych si¢
standardow dziatania i przekazywania informacji w ramach suwerennych panstw na-
rodowych w kontekscie uobecniajacych si¢ czynnikow okreslanych jako wynikajace
zardwno z procesu europeizacji, jak i globalizacji. Na tym tle ukazuje si¢ mi¢dzy in-
nymi wyzwanie zwigzane z zagadnieniem odpowiedzialnosci poszczegolnych grup
zawodowych w odniesieniu do formy oraz tresci przekazywanych informacji w prze-
strzeni publicznej (Szymczynski, 2011b). Tego rodzaju optyka prowadzi z kolei do py-
tan o role reprezentantow nauk spotecznych i humanistycznych w przestrzeni polityki,
a zatem o interakcje migdzy polem polityki i polem nauki o niej. Tak ujgte kwestie
prowadza natomiast do pytan wiazacych si¢ z zagadnieniami mieszczacymi si¢ w ob-
szarze, ktory mozna okresli¢ jako $wiadomos¢ metodologiczna powyzszej dyscypliny
naukowej (Szymczynski, 2013).

Dodatkowo, moze si¢ okazaé, ze zrzeszenie obywateli brytyjskich, ktore dzigki
zatozeniom identyfikacyjnym w odniesieniu do wystarczajacego w powyzszym kon-
teksécie poziomu swej jednorodnosci uzyskato legitymacje do decyzji w kwestii wyj-
scia z UE, w konsekwencji tejze by¢ moze przestanie istnie¢ w takiej formie, w jakiej
podjeto powyzsza decyzjg. Sytuacja taka nastapi, gdy obywatele Szkocji lub Irlandii
Potnocnej zrealizuja obecne zapowiedzi o pragnieniu opuszczenia Zjednoczonego
Kroélestwa oraz akcesji do Unii Europejskie;.
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2. Brexit czyli wyjscie z UE wpisane w nieoficjalng nazwe referendum

W przeprowadzonym 23 czerwca 2016 roku referendum w Zjednoczonym Kroé-
lestwie Wielkiej Brytanii i Irlandii 51,89%, a zatem wigkszos$¢ glosujacych, opowie-
dziata si¢ za wyjsciem tego panstwa z Unii Europejskiej. W ramach wydarzenia, ktore
uzyskato potoczng nazwg ,,Brexit” — ktore jest zbitka stow ,,Britain” (Brytania) oraz
»eXit” (wyjscie) — za pozostaniem w UE glosowato 16 141 241 brytyjskich obywateli,
natomiast za opuszczeniem 17 410 742 0sob, przy czym frekwencja wyniosta 72,2%.

Tabela 1
Pytanie w referendum w Wielkiej Brytanii z 23 czerwca 2016 roku

Should the UK:
[ ] Remain a member of the European Union?
[ ] Leave the European Union?

Czy WB powinna:
[ ] Pozosta¢ panstwem cztonkowskim Unii Europejskiej?
[ ] Opusci¢ Unig Europejska?

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: http://www.bbc.com, 29.09.2016.

Powyzszy rezultat oznacza, iz 1 269 501 gloséw wigcej zostato oddane na opcje
wskazujaca na wyjscie z UE. Cho¢ zatem w formie postawionego w ramach referen-
dum pytania mozliwo$¢ pozostania Wielkiej Brytanii w UE zostata usytuowana jako
pierwsza (patrz: tab. 1) to jednak potoczna nazwa tego wydarzenia — Brexit (Britain
+ exit), ktora przyjeta si¢ w srodkach spotecznego przekazu na dhugo przed dniem
samego referendum, uwydatniajac opcj¢ opuszczenia europejskich struktur integracyj-
nych, niemal catkowicie zdominowata powyzsza przestrzen wzgledem swej potencjal-
nej konkurentki — nazwy Bremain (Britain + remain), ktora sugerowataby pozostanie
w Unii Europejskie;.

Jednoczesnie nalezy zwroci¢ uwage, iz posrod wielu bardziej szczegotowych in-
formacji, ktére sktadatyby si¢ na poglebiony obraz powyzszego zdarzenia, wyjatkowo
interesujaco jawi si¢ roztozenie wynikdéw w poszczegdlnych czesciach Zjednoczonego
Kroélestwa, jak i w poszczegodlnych grupach wiekowych. W pierwszym z wymienio-
nych kontekstow, rezultaty czerwcowego referendum ukazaty, ze za opuszczeniem
Unii Europejskiej opowiedziata si¢ wigkszo$¢ Anglikéw (53% glosujacych) oraz Wa-
lijezykow (52,5%). Natomiast zardwno Szkoci (62% za pozostaniem WB w UE), jak
1 mieszkancy Irlandii Pétnocnej (56% za pozostaniem w UE) oraz szczegdlnie Gibral-
taru (95,9% za pozostaniem przy frekwencji siegajacej 83,5%) zagltosowali przeciwko
opuszczaniu europejskich struktur integracyjnych (patrz: tab. 2).

Przynajmniej rownie interesujaco prezentuja si¢ wyniki zbiorowej decyzji Brytyj-
czykdéw na temat ich przysztych relacji z Unia Europejska przy uwzglednieniu po-
szczegolnych grup wiekowych (patrz: tab. 3). W przedziale oséb w wieku pomigdzy
18 a 24 rokiem zycia za pozostaniem Zjednoczonego Krélestwa w Unii Europejskiej
opowiedzialo si¢ az 73%, wsrdd glosujacych pomigdzy 25 a 34 rokiem zycia 62%
wybrato pozostanie w UE, a posrod obywateli brytyjskich w wieku od 35 do 44 lat za
pozostaniem glosowato 52%.
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Tabela 2
Wyniki referendum w Wielkiej Brytanii z 23 czerwca 2016
Za wyjSciem z UE Za pozostaniem w UE Frekwencia
liczbaoséb | % liczcbaoséb | % !
Wielka Brytania 17410 742 ‘ 51,9% 16 141 241 ‘ 48,1% 72,2%
Anglia 15 188 406 53,0% 13 266 996 47,0% 73,0%
Walia 854 572 52,5% 772 347 47,5% 71,7%
Szkocja 1018322 38,0% 1661 191 62,0% 67,2%
Irlandia Pétnocna 349 442 44,0% 440 707 56,0% 62,7%
Gibraltar 823 4,1% 19322 95,9% 83,5%

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie: http://www.electoralcommission.org.uk, 29.09.2016.

Dopiero wérdd mieszkancow Wielkiej Brytanii w przedziale wiekowym 45-54 lat
tendencja ukazuje si¢ odmiennie, gdyz tutaj wigkszos¢ (56%) optuje za wyjsciem. Nie-
mal identycznie wyglada zestawienie glosow w przedziale wiekowym 55-64, gdzie
decyzje¢ o wyjsciu z UE podjeto 57% uczestnikow referendum. Z kolei posrod Bry-
tyjezykdéw powyzej szes¢dziesiatego czwartego roku zycia 60% glosowato za opusz-
czeniem europejskich struktur integracyjnych. Powyzsze zestawienie jednoznacznie
ukazuje korelacje migdzy wiekiem uczestnikow czerwcowego referendum a ich opinia
w odniesieniu do przyszlych losow Zjednoczonego Krolestwa w Unii Europejskiej,
gdzie wraz z wiekiem glosujacych podwyzsza si¢ ich sceptycyzm wzgledem udziatu
Albionu w europejskim projekcie integracyjnym.

Tabela 3
Wiyniki brytyjskiego referendum z 23 czerwca 2016
uwzgledniajace podzial na grupy wiekowe

Grupa wiekowa Za wyjsciem z UE | Za pozostaniem w UE
18-24 27% 73%
25-34 38% 62%
3544 48% 52%
45-54 56% 44%
55-64 57% 43%
65+ 60% 40%

Zrodlo: Ashcroft, 2016.

Z tego punktu widzenia na uwage zastuguja glosy krytykujace niedopuszczenie
szesnasto- i siedemnastolatkéw do udzialu w czerwcowym referendum. Koronnym
argumentem w tym kontek$cie bylo przy tym wskazywanie na formulg zastosowana
w referendum na temat niepodlegtosci Szkocji, ktore odbyto si¢ 18 wrzesnia 2014
roku, a w ktorym czynne prawo do glosowania obje¢lo powyzsze grupy wiekowe
(https://www.gov.uk).

Niosac wiele niezwykle istotnych pytan problemowych, na ktére odpowiedzi sa
obecnie nieznane, Brexit, czyli proces wychodzenia Wielkiej Brytanii z Unii Europej-



RIE 10’16 Brexit a wyzwania identyfikacyjne w odniesieniu do procesu... 71

skiej, juz dzi$ dobitnie wskazuje, Ze strategi¢ konsekwentnego omijania w ostatnich
latach préb zmierzenia si¢ z zagadnieniami identyfikacyjno-definicyjnymi w odniesie-
niu do europejskiego procesu integracyjnego nalezy uznac¢ za bigdna. A wysoki stopien
trudnosci, ktory wiaze si¢ z tego typu probami nie powinien przy tym stanowi¢ wystar-
czajacego argumentu, by z nich rezygnowac.

3. Unia Europejska czyli system polityczny, ktéry nie jest panstwem

Nie ulega watpliwosci, iz Unia Europejska jest ze swej natury konstruktem nie-
zwykle specyficznym. Jako projekt przyjety dobrowolnie przez suwerenne panstwa
narodowe, stanowi zarazem funkcjonujacy ,,[...] system polityczny, ktory nie jest pan-
stwem” (Hix, 2005, s. 1; Hix, 2010, s. 27). Z tej perspektywy wymaga dodatkowe;j
uwagi 1 precyzji w polu jezykowym, poniewaz jako zjawisko nieposiadajace prece-
densu nie moze bazowac¢ na konceptualizacjach wynikajacych z autorytetu opartego
na dhlugim trwaniu, czyli na podkreslanej przez wielu myslicieli sile zwyczaju (patrz
przyktadowo: Pascal, b.d., s. 250; Tocqueville, 1976; Weber, 2002, s. 158 i n.; Bo-
urdieu, 2008, s. 66; Sartori, 1998, s. 259; Gadamer, 2007, s. 390). Zwrdcenie uwagi
na kwestie zwigzane z potgga konwencji w omawianym konteks$cie, ktora w sposob
szczegoOlny ujawnia si¢ na pojeciowym poziomie przynaleznej do tego obszaru proble-
matyki o charakterze jezykowym, oznacza dodatkowo przynajmniej dwa zasadnicze
wyzwania.

Po pierwsze, postulat konkretnej i zwigzle] wypowiedzi na temat integracji euro-
pejskiej natrafia na przeszkode w postaci braku jednoznacznych ustalen pojeciowych,
co wynika z faktu wzglednie nowatorskiego charakteru tego przedsigwzigcia i w efek-
cie oznacza wymykanie si¢ istniejacym siatkom pojeciowym wiasciwym zaréwno dla
pola nauki o polityce, jak i jej subdyscypliny, nauki o stosunkach migdzynarodowych.
Po drugie, powiazanie — wynikajacej z tak rozumianej nowej jakosci — niejednoznacz-
nosci ustalen z jednej strony oraz wagi tematu ze strony drugiej, wzmacnia tendencje
do niejednokrotnie raczej perswazyjnego, niz mozliwie bezstronnego odnoszenia si¢
do analizowanej przestrzeni, skad najprawdopodobniej mozna wyprowadzi¢ podsta-
wowe przyczyny utrzymujacej si¢ — explicite lub implicite — popularno$ci mechanizmu
konstytuujacego dwubiegunowy podziat na optyke euroentuzjastyczna i eurosceptycz-
na (Szymczynski, 2011a, s. 71).

Powyzsza konstatacja niesie dwa zasadnicze zadania dla zawartych tu rozwazan.
Po pierwsze, chodzi o podkreslenie wyzwan zwiazanych z probami realizowania
postulatu zaktadajacego zastosowanie jezyka dazacego w kierunku neutralizacji za-
warto$ci o charakterze warto$ciujacym. Podnoszac $wiadomo$¢ niemozliwosci pet-
nego osiagnigcia tego celu, zastosowana tu strategia narracyjna opiera si¢ zarowno
na wyktadni Weberowskiego postulatu wolnosci od warto$ciowania dokonanej przez
Giovanniego Sartoriego, jak rowniez na zalozeniu mozliwie szerokiej perspektywy
ogladu, co — w nawiazaniu do stow Anny Zeidler-Janiszewskiej odnoszacych si¢ do
teoretycznych podstaw optyki realizowanej przez Wolfa Lepeniesa — ma na celu umac-
nia¢ czynnik neutralizujacy (Sartori, 1998, s. 18; Zeidler-Janiszewska, 1996, s. XX).
Po drugie, w relacji do wyzej wyprowadzonego postulatu oraz do sugestii Dimitrisa
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N. Chryssochoou, ktéry zwraca uwage, iz w przestrzeni rozwazan na temat powigzan
migdzy europejskim procesem integracyjnym a watkami odnoszacymi si¢ do zagad-
nien wigzacych si¢ z ustaleniami na temat standardow demokracji: ,,[...] dyskusja to-
czy si¢ wokot nie tylko sposobow rozwiazania problemu [...], lecz takze samej natury
tego problemu” (Chryssochoou, 2007, s. 500), jako fundamentalne wyzwanie nalezy
uznaé przyjecie zatozen odno$nie zastosowania okre$lonej perspektywy badawcze;j.
Ujawnia sig¢ tu przy tym prymarna kwestia §wiadomego rozrdznienia mig¢dzy kon-
kurencja celow oraz konkurencja srodkow, o ktorej w odmiennym kontekscie mowit
juz Max Weber, a ktora prowadzi do wyzwan natury pojeciowej, ktore uobecniaja si¢
w ramach dokonywanych przez kazdego badacza rozstrzygni¢¢ o charakterze zasadni-
czym, ktére okreslane sa jako ujecie poczatkowe (Weber, 2002, s. 77).

Gabriel Gottfried, epistemolog niemiecki, zwraca uwage na zasadnicze znaczenie
tak wyprowadzonej optyki wskazujac, ze: ,,Niektore problemy wynikaja wtasnie stad,
Ze nie zauwaza sig, jak trudne i bledne jest wygladajace na oczywiste poczatkowe uje-
cie” (Gottfried, 2007, s. 20). Warto zatem podnie$¢ rozrdéznienie Webera, by w powia-
zaniu z przytoczonymi powyzej stowami Chryssochoou podkresli¢, ze na wstgpnym
etapie badan poswigconych europejskiemu procesowi integracyjnemu nalezy uznaé
obecnos¢ konkurencyjnych ujeé zarowno w odniesieniu do metod jego badania ($rod-
ki), jak i do rozmaitych uje¢ tego, co badamy (cel). Uwaga ta niesie w efekcie wniosek,
ze za jednym terminem «Unia Europejska» znajduje si¢ caty szereg interpretacji, co
w istocie termin 6w mialby oznaczaé. Powyzszy punkt widzenia pozwala zaznaczyc¢,
ze W ten sposob przyjete ramy ujecia poczatkowego sugeruja, ze niezwykle obiecuja-
ca w tak zestawionym kontekscie jest metoda, ktora wiaze optyke nauk politycznych
z wymiarem hermeneutycznym (Szymczynski, 2013).

4. Rozumienie wyjasniajace miedzy analityka a hermeneutyka

Chodzi o dostrzezenie daleko idacych konsekwencji, ktére wynikaja z przyjgcia
okreslonej perspektywy metodologicznej, gdzie na pierwszy plan wysuwa si¢ odnie-
sienie si¢ autora pracy badawczej wzgledem wstepnego rozroznienia, ktére Barbara
Krauz-Mozer ujmuje jako model analityczno-empiryczny z jednej oraz hermeneutycz-
no-humanistyczny ze strony drugiej, badacze brytyjscy, David Marsh i Paul Furlong
jako stanowisko naukowe (pozytywistyczne) i hermeneutyczne (interpretacjonistycz-
ne) (Krauz-Mozer, 2007, s. 39-51; Marsh, Furlong, 2006, s. 18; Czaputowicz, 2007,
s. 403).

Natomiast Jiirgen Habermas wychodzac od dwubiegunowego rozréznienia na na-
uki przyrodnicze 1 humanistyczne zastgpuje je podziatem trychotomicznym na nauki
empiryczno-analityczne, historyczno-hermeneutyczne oraz krytyczne (Habermas,
1982; Habermas, 1988). Jednoczesnie niemiecki mysliciel proponuje przekroczenie
tak ujetych podzialow, co w opinii Jerzego Szackiego oznacza, iz tym samym ,,[...]
uchylit w istocie spdr o to, do ktdrego z tych rodzajow nalezy zaliczy¢ in toto tg czy
inna nauke spoleczna. [...] Inaczej moéwiac, Habermas [...] uznat procedury wiasciwe
poszczegbdlnym grupom nauk za jednakowo uprawnione pod warunkiem, ze stosuje
si¢ je we wlasciwych granicach, nie usilujac zastapi¢ przez drugie, czy trzecie” (Szac-
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ki, 2002, s. 925). Zarazem, w oparciu o swoja koncepcje trzech rodzajow interesow
konstytuujacych poznanie (Habermas, 1985, s. 157 i n.), Habermas zaktada wielo-
postaciowo$¢ ujeé racjonalnosci, ktorej — jak to komentuje Szacki — ,,[...] nie moze
zmonopolizowa¢ ani nauka jako taka, ani, tym bardziej, jakikolwiek jeden jej rodzaj.
Kazdy z tych rodzajow ogarnia inny wymiar rzeczywistosci spotecznej, zachowujac
prawomocnos$¢ odnosnie do niego, ale tylko do niego. Przekraczajac swoje granice
z nauki zmienia si¢ w ideologi¢” (Szacki, 2002, s. 926).

Nalezy zatem podkresli¢, ze podziaty tego rodzaju, u ktorych podstawy znajdu-
je si¢ pragnienie uporzadkowania wielu r6ézniacych si¢ od siebie podej$¢ obecnych
w polu dociekan naukowych o charakterze humanistycznym i spotecznym, niosa ze
sobg szereg wyzwan. Wsrod nich w pierwszym rzedzie na uwage zastuguje ich okre-
slony komponent arbitralnosci. Przyjmowane w ramach aktywnosci klasyfikacyjnej
wglady kazdorazowo zaleza od akceptacji szeregu zatozen wstepnych, z ktérych naj-
wyzej niewielka czg$¢ nie znajdzie si¢ niemal automatycznie w polu potencjalnych
kontestacji.

Jako przyktad wystarczy wskaza¢ niejednoznacznos$ci zwiazane z zaklasyfikowa-
niem dokonan Maxa Webera. Z jednej strony Barbara Krauz-Mozer wpisuje tego twor-
ce socjologii rozumiejacej w ramy modelu hermeneutyczno-humanistycznego (Krau-
z-Mozer, 2007, s. 47), z drugiej strony Antonino Palumbo i Alan Scott konstatuja, iz:
»Zarowno nowoczesne nauki polityczne jak i socjologia polityki, przy tym niemalze
tego nieswiadome, uksztattowane zostaty przez niepoddajace sig¢ jednoznacznym usta-
leniom dziedzictwo pism i problematyki wyprowadzonej przez Webera” (Palumbo,
Scott, 2008, s. 387). Z kolei Habermas upatruje w Weberowskim postulacie wolnosci
od warto$ciowania (niem. das Wertfreiheitspostulat) przyczyny stanu rzeczy, ktory
w opinii autora Teorii dziatania komunikacyjnego polega na zastapieniu racjonalnej
refleksji naukowej na temat praktycznych ustalen, co do okreslonych ksztaltow po-
rzadku spotecznego zatozeniami o charakterze decyzji czysto technicznych (Weber,
2011, s. 193 i n; Habermas, 1983; Habermas, 1999; Habermas, 2002; Krasnodebski,
1983, s. 541-542). Tego rodzaju wglad na temat oddzialywania pism Webera, kieruje
sugestie przyporzadkowania jego dorobku do pola nauk empiryczno-analitycznych,
co mozna skontrastowac z podej$ciem reprezentowanym przez Grazyng Woroniecka,
ktéra zwraca uwage na hermeneutyczny wymiar Weberowskiego ujgcia, gdy w jego
ramach koncepcja rozumienia (niem. Verstehen) oparta zostaje na wstgpnym pyta-
niu «co?», czyli «co dziatajacy robia?» (niem. aktuelles Verstehen), by mozliwe byto
przej$cie na drugi poziom, na ktorym postawione zostaje pytanie o to «dlaczego?»,
a zatem «dlaczego to robia?» (niem. erklirendes Verstehen) (Woroniecka, 2005, s. 80;
Weber, 2002, s. 8).

Max Weber, okreslajac si¢ sam jako reprezentant nauki empirycznej skierowanej na
rozumienia ,,sensu’” podkreslal, ze owo pojgcie ,,sensu” interpretuje w kategoriach mo-
tywow znajdujacych si¢ u podstaw pewnych konkretnych dziatan cztowieka. W opinii
autora Gospodarki i spoleczenstwa moze to przy tym przybiera¢ rézne formy: ,,«Sens»
oznacza tu subiektywny sens intencjonalny nadawany albo a) faktycznie: o przez
dziatajacego w danym historycznym przypadku lub B przecigtnie, w przyblizeniu,
przez dziatajacych w masie danych przypadkéw, albo tez b) w pojeciowym konstruk-
cie — czystym typie przez dziatajacego lub dziatajacych ujetych jako typ. Nie
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jest to jaki$ sens obiektywnie «wlasciwy» czy tez metafizycznie «prawdziwy». To
wiasnie odroznia empiryczne nauki o dziataniu [...] od nauk dogmatycznych [...], ktore
staraja si¢ dotrze¢ do wlasciwego, obowiazujacego sensu swych przedmiotow” (We-
ber, 2002, s. 6).

W tym kontek$cie Dirk Kaesler zaznacza, iz: ,,pojawia si¢ tu glowna przestan-
ka wszelkich uje¢ «rozumiejacychy», ta mianowicie, ze dzialajace osoby wiaza jakis
«sens» ze swoim dzialaniem i ze ten «sens» przynajmniej je wspotokresla” (Kaesler,
2010, s. 234). Oparta na takich podstawach idea ,,rozumienia” przyjmuje zatem, jak
zostato juz wspomniane, dwa podstawowe jego rodzaje: rozumienie bezposrednie
(niem. aktuelles Verstehen) oraz rozumienie wyjasniajace (niem. erkldrendes Verste-
hen). W ramach pierwszego z nich obecne sg trzy warianty: 1) bezposrednie rozumie-
nie racjonalnego myslenia, 2) bezposrednie rozumienie irracjonalnych afektow oraz
3) bezposrednie rozumienie racjonalnych dziatan. Natomiast rodzaj rozumienia wyja-
$niajacego, uymowany przez Kaeslera jako rozumienie motywacji ,,[...] docieka sym-
bolicznej jako$ci obserwowanego dziatania” (Kaesler, 2010, s. 234-235), co dzigki
umiejscowieniu takiej aktywnosci w okreslonym kontekscie ,,[...] zyskuje zrozumiata
dla nas struktur¢ sensu (racjonalne rozumienie motywacji)” (Weber, 2002, s. 8).

Zatem juz na tym etapie rozwazan mozna zaznaczy¢, ze aktywnos$¢ badawcza
o hermeneutycznej charakterystyce bedzie w duzym stopniu koncentrowata uwage na
zrodlach znajdujacych si¢ u podtoza przyjmowanych senséw, a zatem na mozliwych
odczytywaniach okre$lonych kontekstow stanowiacych nieraz utajong podstawe sa-
dow jawnych, szczegolnie gdy odnosza si¢ one do tresci wpisujacych si¢ w wymiar
symboliczny.

5. Wieloznaczno$¢ rozumienia wymiaru analitycznego oraz normatywnego

Inna ilustracja omawianej tu problematyki moze by¢ wieloznaczno$¢ rozumienia
w odniesieniu do tego, co okreslane jest jako «analityczne». Przyktadowo, David Mil-
ler i Richard Dagger na wstgpie swojej pracy poswigconej wspotczesnej analitycznej
teorii politycznej podkreslaja problematyczno$¢ tak przyjetej etykiety, by nastepnie
wyprowadzi¢ pi¢¢ zasadniczych zatozen, ktore w ich opinii powinny by¢ spelnione,
by modc zosta¢ zakwalifikowanym w jej granice.

Po pierwsze, tak rozumiana analityczna teoria polityczna powinna by¢ oddzielona
od zagadnien natury metafizycznej w rodzaju pytan o sens zycia, istnienie Boga, tu-
dziez miejsce cztowieka we wszech§wiecie, co wiaze si¢ ze zgoda na jej z zatozenia
zsekularyzowany ksztatt. Po drugie, powinna dazy¢ do jednoznacznego ujmowania
uzywanych pojec, czego — zdaniem przytaczanych autorow — prominentnym przykta-
dem moze by¢ napisana w 1969 roku praca Isaiah Berlina pt. Dwie koncepcje wolnosci
(Berlin, 2000). Powinna rowniez stosowac¢ mozliwie przejrzysty jezyk, do czego z ko-
lei nawotywat juz John Locke w 1690 roku (Locke, 1992). Po trzecie, jej cel nalezy uj-
mowac jako normatywny, czyli zmierzajacy do wyprowadzenia podstawowych zato-
zen, ktore winny leze¢ u podstaw dziatan o naturze publicznej i z tego punktu widzenia
powinna diametralnie roznic¢ si¢ od podej$¢ reprezentujacych okreslone interesy party-
kularne. Po czwarte, propozycje tego rodzaju kazdorazowo musza $wiadomie odnies$¢
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si¢ do kwestii pluralizmu wartosci — takich jak wolno$¢, sprawiedliwos¢, demokracja,
dobrobyt ekonomiczny i inne — co oznacza akceptacje tezy wyartykutowanej przez
Berlina o nierozwiazywalnym konflikcie migdzy nimi (Berlin, 1962), lub przyjecie
zatozenia o dominujacej pozycji jednej z nich, co przyktadowo w ujgciu Johna Rawlsa
prowadzi do podkreslenia roli sprawiedliwosci, a u Roberta Nozicka tak jak u Ronalda
Dworkina beda to indywidualne prawa jednostek (Rawls, 1995; Nozick, 1988; Dwor-
kin, 1977). Po piate, Miller i Dagger sugeruja, ze analityczna teoria polityczna musi
mieéci¢ si¢ w tym, co nalezy ujac jako w szerokim znaczeniu liberalne, a co oznacza,
ze przedmiotem jej rozwazan pozostaja spoteczenstwa wolnych i rownych obywateli,
ktorzy rézniac si¢ miedzy soba, co do poszczegdlnych rozwiazan, akceptowaé beda
zasadnicze mechanizmy stuzace porzadkowaniu sfery publicznej w konteks$cie uzna-
jacym istnienie tego typu odmiennos$ci (Miller, Dagger, 2008, s. 387 i n.).

Dla poréwnania, Philip Pettit ukazuje trzy zasadnicze zalozenia znajdujace si¢
u podstawy tego, co okresla on mianem filozofii analitycznej w jej politycznej od-
mianie. Jako pierwsze autor 6w wskazuje, iz zwolennicy tego typu ujecia zakladaja
istnienie rzeczywistosci, ktora jest niezalezna od ludzkiego poznania, a ktorej czesé
stanowia ludzie. Jako drugie, iz wlasciwym sposobem badania tej rzeczywistosci jest
oparcie si¢ na rozumie i metodzie. Jako trzecie, podniesione zostaje iz: ,,podczas ta-
kiego badania powinni$my zawiesi¢ sady przyjmowane na mocy tradycji — zwlaszcza
tradycyjne warto$ciowania — i pozwolié, by fakty przemawialy same za siebie” (Pettit,
1998, s. 21 in.).

Odniesienie si¢ w niniejszym fragmencie do tez Pettita ma przy tym spelni¢ dwa
podstawowe zadania. W pierwszej kolejnosci ma postuzy¢ jako przyktad, jak dalece
rozniace si¢ od siebie moze by¢ pojmowanie przymiotnika «analityczne». W drugie;j,
ukaza¢ niebezpieczenstwa kryjace si¢ za zbyt pochopnie artykutowanymi opiniami.
W tym konteks$cie wszystkie trzy punkty wyprowadzone przez Pettita pozostaja wy-
soce kontrowersyjne, a szczeg6lnie rzuca si¢ tu w oczy punkt trzeci, gdyz jednym
z kluczowych sadow przyjmowanych na mocy tradycji, ktory w procesie badawczym
winni$my si¢ stara¢ zawiesi¢ jest wysoce naiwna opinia, iz fakty moga przemawiaé
same za siebie.

Juz wstepne zestawienie uje¢ zaprezentowanych przez Millera i Daggera z jedne;j
strony i Pettita z drugiej prowadzi do pytan o wtasciwe miejsce oraz rozumienie tego,
co kryje sig za pojeciem «normatywne». W pierwszym z przytoczonych tu przypad-
kéw mozna moéwi¢ o niezwykle istotnej roli, jaka tego rodzaju optyka ma do spet-
nienia w polu wspotczesnej analitycznej teorii politycznej, gdzie bgdzie rozumiana
jako obszar refleksji nad warto$ciami, a zatem znaczeniowo pozostawac bedzie blisko
okreslenia «aksjologiczne», «deontologiczne» tudziez «preskryptywne». Drugie po-
dejscie sugeruje raczej pozostawanie w polu «deskrypcji» 1 w rezultacie okreslenie
«normatywney, jesli bytoby w ogole obecne, nalezatoby interpretowac jako «prawne»
(Czachor, 2004, s. 9).

Z kolei oparte na klasyfikacji, ktora proponuja Cnudde i Neubauer, podejscie Gio-
vanniego Sartoriego naswietla powiazanie ujecia analitycznego z aktywnoscia kieru-
jaca sie na znaczenie poje¢ (Cnudde, Neubauer, 1969). Sartori w swojej Teorii demo-
kracji podkresla: ,,Interesuje mnie raczej mozliwa do zastosowania teoria demokracji,
oraz to, jak si¢ ona odnosi, i jak przechodzi, do praktyki. [...] Przede wszystkim moje
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teoretyzowanie jest zarowno normatywne jak 1 opisowe. [...] Co wigcej, poniewaz
praca ta jest reakcja na czas lub stan zame¢tu w demokracji, jest mocno dyskursywna
1 w bardzo duzym stopniu odwotuje si¢ do analizy pojeciowej” (Sartori, 1998, s. 34).
Nastepnie, wloski reprezentant nauk politycznych, odnoszac si¢ do typologii wypro-
wadzonej przez Cnudde i Neubauera, ktérzy dokonuja rozrdznienia na normatywne,
analityczne i empiryczne rodzaje teorii demokracji, dodaje: ,,Moje teoretyzowanie by¢
moze da si¢ sklasyfikowa¢ w duzej czgsci jako analityczne w przyjetym przez nich
sensie tego terminu, tzn. jako analiza pojeciowa” (Sartori, 1998, s. 36).

6. Podsumowanie

Podsumowujac niniejsze rozwazania nalezy podkresli¢ raz jeszcze, ze proces wy-
chodzenia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej niesie wiele niezwykle istotnych py-
tan problemowych, na ktére odpowiedzi sa obecnie nieznane. Jednoczes$nie wydarze-
nie to dobitnie wskazuje, ze konsekwentnie omijana w ostatnich latach w panstwach
UE problematyka zmierzenia si¢ z zagadnieniami identyfikacyjno-definicyjnymi
w odniesieniu do europejskiego procesu integracyjnego wraz z aktualnie funkcjonu-
jacymi strukturami instytucjonalno-prawnymi zdaje si¢ nie rozwiazywac powyzszego
problemu, a jedynie odsuwaé go w czasie, co jak widzimy w przypadku okre§lonym
jako Brexit niesie konsekwencje, ktorych na obecnym etapie nikt nawet nie powinien
podejmowac si¢ oszacowywac.

Z jednej strony wraz ze wzrostem zainteresowania problematyka demokratycz-
na oraz legitymizacyjna w badaniach po$wigconych integracji europejskiej doszto
do ,,zwrotu normatywnego” (ang. normative turn), co nalezy bezposrednio wiazaé
z rezultatami wspotpracy Richarda Bellamy’ego i Dario Castiglione (Bellamy, Casti-
glione, 1997; Bellamy, Castiglione, 2003; patrz takze: Bellamy, Attucci, 2009), a co
— jak podkresla Andreas Wimmel — miato utorowaé droge do badan nad UE, ktore
wlaczaja w swoje ramy zastosowanie klasycznych pojeé, koncepcji oraz argumentacji
obecnych w przestrzeni filozofii praktycznej. A zatem w kontek$cie uzasadniania roz-
wigzan funkcjonujacych w obszarze wielopoziomowego systemu politycznego Unii
Europejskiej, co oznaczatoby jednoczesnie przekroczenie dotychczasowych zatozen
0 ograniczeniu tego typu badan do testowania hipotez w ujgciu empirycznym (Wim-
mel, 2008; Wimmel, 2009; patrz takze: Friese, Wagner, 2002).

Z drugiej strony proby realizacji tych niezwykle pozadanych propozycji natrafiaja
na szereg przeszkod. Wystarczy wskazac tu na znajdujace si¢ pod powierzchnia pojeé
wieloznaczno$ci, ktére moga wynikaé¢ z odmiennych tradycji obecnych w poszczegdl-
nych kulturach akademickich. Moze to przy tym odnosi¢ si¢ zaréwno do réznic wy-
nikajacych z podzialow na jezykowe obszary kulturowe (Lepenies, 1997; Koselleck,
1994), jak tez konkurencyjne optyki obecne wewnatrz poszczego6lnych panstw (Agné,
2004), ale takze towarzyszace aktywnos$ci naukowej wewngtrzne aporie poszczegdl-
nych uczonych na osi czasu®. W szerszym ujeciu, wydarzenie okreSlane jako Brexit

3 W powyzszym kontek$cie chodzi szczegdlnie o podkreslenie wagi postulatu uwzgledniania
zjawiska ewoluowania postaw badawczych poszczegolnych autorow. Przyktadowo, cho¢ urodzony
w 1917 roku David Easton uznawany jest za tworce ogloszonego w 1953 roku w formie ksiazki
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wskazuje potrzebeg prob wypracowywania jakosciowo nowych rozwigzan w odniesie-
niu do wymiany informacji migedzy reprezentantami pola polityki, pola przedstawicieli
srodkow spotecznego przekazu, pola akademickiego oraz pola spoleczenstwa obywa-
telskiego. W przeciwnym wypadku coraz cz¢sciej bedziemy Swiadkami bezwzglednej
dominacji bezrefleksyjnej praktyki nad jakimikolwiek probami namystu w wymiarze
indywidualnym oraz zbiorowym.
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Streszczenie

Brexit to zarowno nieoficjalne okreslenie referendum, ktore odbylto si¢ w Zjednoczonym
Krolestwie Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej w dniu 23 czerwca 2016 roku, jak i nieformal-
na nazwa catego procesu opuszczania Unii Europejskiej przez Wielka Brytani¢. Wydarzenie to
wskazuje na wyzwania zwigzane z problemami identyfikacyjno-definicyjnymi zar6wno w od-
niesieniu do europejskiego procesu integracyjnego, jak i do dynamicznie transformujacych si¢
standardéw dziatania i przekazywania informacji w ramach suwerennych panstw narodowych
w kontekscie uobecniajacych si¢ czynnikow wynikajacych zardwno z procesu europeizacji, jak
i globalizacji. Ukazuje si¢ tu migdzy innymi wyzwanie zwiazane z zagadnieniem odpowiedzial-
nosci poszczegdlnych grup zawodowych w odniesieniu do formy oraz tresci przekazywanych
informacji w przestrzeni publicznej. Tego rodzaju optyka prowadzi z kolei do pytan o rolg re-
prezentantow nauk spotecznych i humanistycznych w przestrzeni polityki, a zatem o interakcje
migdzy polem polityki i polem nauki o niej.

Stowa kluczowe: Brexit, Unia Europejska, proces integracji europejskiej, referendum, per-
spektywa hermeneutyczna, perspektywa analityczna, perspektywa normatywna

Brexit and the challenges of identification in relation to the European integration process
from the hermeneutic perspective

Summary

Brexit is an unofficial term for the referendum, that took place in United Kingdom of Great
Britain and Northern Ireland at 23 June 2016, as well as an informal designation of the whole
process of leaving the European Union by UK. This event indicates challenges of identifica-
tional and definitional problems with reference to the European integration process, as well as
to dynamically transforming standards of activities and information transmissions within the
frames of sovereign nation states in the context of manifestations of factors arising from Euro-
peanisation and globalisation processes. Among other consequences here appears the challenge
associated with the issue of responsibility of selected professional groups with reference to both
form and content of information conveyed within public sphere. Such perspective leads in turn
to the questions about the role of representatives of social sciences and humanities within the
field of politics, that is interactions between the field of politics and the field of science devoted
to it.

Key words: Brexit, European Union, European integration process, referendum, hermeneutic
perspective, analytical perspective, normative perspective
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