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SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
KOMITETU NAUK PEDAGOGICZNYCH
POLSKIEJ AKADEMII NAUK W ROKU 2021

Komitet Nauk Pedagogicznych dziata przy Wydziale | Nauk Humanistycznych
i Spolecznych Polskiej Akademii Nauk. Komitet kontynuuje tradycje i czerpie in-
spiracj¢ z dziatalno$ci Komitetow Nauk Pedagogicznych poprzednich kadencji.
Komitet Nauk Pedagogicznych PAN jest ciatem doradczym i opiniodawczym,
reprezentujagcym krajowe $rodowisko naukowe w zakresie swoich kompetencji
merytorycznych. Jako organ przedstawicielski naukowcow podejmuje dziatania
na rzecz nauk pedagogicznych, srodowiska naukowego oraz oswiatowego.
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Pierwsze w roku 2021 posiedzenie plenarne Komitetu Nauk Pedagogicz-
nych PAN odbylto si¢ 12 marca — w czasie trwajacej pandemii COVID-19 —
w formule wideokonferencji przy wykorzystaniu systemu MS TEAMS. Otwar-
cia posiedzenia dokonata przewodniczaca Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN,
prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska.

W czesci naukowej posiedzenia wysluchano wystapienia przewodniczacej
Komisji ds. polityki szkolnictwa wyzszego i ewaluacji jednostek naukowych KNP
PAN oraz cztonkini Prezydium, prof. dr hab. Barbary Kromolickiej nt.: Polityka
Naukowa Panstwa — kierunki dziatan i priorytety resortu nauki i szkolnictwa.
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Po wystgpieniu przeprowadzono dyskusje na temat poruszanych zagadnien.

W czgéci organizacyjnej posiedzenia: wystuchano komunikatu prof. dr. hab. Ro-
mana Lepperta w zwiagzku z rezygnacja z pehienia funkcji z-cy przewodniczacego;
podjeto uchwale w sprawie powotania prof. dra hab. Mirostawa J. Szymanskiego na
funkcje z-cy przewodniczacego KNP PAN; podjeto uchwale w sprawie publikacji
przez Ministerstwo Edukacji i Nauki nowego, rozszerzonego wykazu czasopism
naukowych i recenzowanych materialow z konferencji migdzynarodowych, opubli-
kowanego w dniu 19 lutego 2021 roku; oméwiono Regulamin medalu ,,Za Zastugi
Dla Rozwoju Polskiej Pedagogiki” oraz podje¢to uchwatg w sprawie jego przyjecia;
podjeto uchwate w sprawie powotania cztonkin i cztonkow Kapituly medalu ,,Za
Zashagi Dla Rozwoju Polskiej Pedagogiki”.

Drugie posiedzenie plenarne Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN odbyto si¢
28 maja 2021 roku — w czasie trwajacej pandemii COVID-19 — w formule wi-
deokonferencji przy wykorzystaniu systemu MS TEAMS. Otwarcia posiedzenia
oraz wprowadzenia dokonata przewodniczgca Komitetu Nauk Pedagogicznych
PAN, prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska.

W czg$ci naukowej posiedzenia wystuchano wystgpienia cztonkini Komi-
tetu Polityki Naukowej prof. dr hab. Beaty Mikotajczyk nt.: Komitet Polityki
Naukowej w kadencji 2020-2022 — jego dziatalnosé i aktualnie podejmowane
zadania.

Po wystgpieniu przeprowadzono dyskusje na temat poruszanych zagadnien.

W czesci organizacyjnej posiedzenia podjeto uchwaty w sprawach: powotania
Zespotu zadaniowego ds. miedzynarodowych badan porownawczych; powotania
prof. dr hab. Renaty Nowakowskiej-Siuty na funkcje przewodniczacej Zespotu
zadaniowego ds. miedzynarodowych badan porownawczych; powotania sktadu
Zespotu.

Kolejne, trzecie posiedzenie plenarne Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN
odbyto si¢ 6 wrzesnia 2021 roku w Sali Rycerskiej Zamku Joannitow w Lagowie
(wojewodztwo lubuskie). Posiedzenie odbyto si¢ w formule hybrydowej (stacjo-
narnie 1 online przy wykorzystaniu systemu Google Meet). Gospodarzem posie-
dzenia byt Instytut Pedagogiki Uniwersytetu Zielonogérskiego.

Otwarcia posiedzenia oraz wprowadzenia dokonata przewodniczaca Komite-
tu Nauk Pedagogicznych PAN, prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska. W imie-
niu JM Rektora Uniwersytetu Zielonogérskiego, prof. dr. hab. Wojciecha Strzy-
zewskiego, cztonkinie i cztonkow KNP PAN powitat prof. UZ dr hab. inz. Marcin
Mrugalski — Prorektor Uniwersytetu Zielonogorskiego ds. Nauki i Wspolpracy
z Zagranicg. Uczestnikow posiedzenia powitali rowniez dyrektor Instytutu Pe-
dagogiki Uniwersytetu Zielonogorskiego, prof. UZ dr hab. Mirostaw Kowalski
oraz przewodniczaca Konferencji ,,Szkota i Nauczyciel”, prof. UZ dr hab. Inetta
Nowosad.
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W trakcie posiedzenia odbyta si¢ uroczystos¢ wregczenia medalu ,,Za Zastugi
Dla Rozwoju Polskiej Pedagogiki” KNP PAN prof. dr. hab. Mirostawowi J. Szy-
manskiemu.

W czgsci organizacyjnej posiedzenia zaopiniowano kandydatury na cztonkow
korespondentéw PAN.

W czesci naukowej posiedzenia wystuchano wystgpienia sekretarz naukowej
KNP PAN, prof. dr hab. Marzenny Zaorskiej nt.: Granty NCN dla pedagogiki —
diagnoza aplikacji oraz projektow zakwalifikowanych do finansowania na tle
innych dziedzin nauki, ze szczegolnym uwzglednieniem nauk spotecznych (HS,
w tym HS6).

Po wystapieniu przeprowadzono dyskusje na temat poruszanych zagadnien.

EE

W roku 2021 Komitet Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk (oraz
sekcje 1 komisje Komitetu) przyjal opinie i stanowiska oraz wystosowat o§wiad-
czenia, petycje i listy':

* OPINIA Komisji ds. Polityki Szkolnictwa Wyzszego i Ewaluacji Jednostek

Naukowych odnoszaca si¢ do projektu ,,Polityka naukowa panstwa”;

* OPINIA na temat projektu rozporzadzenia w sprawie programu ,,RozwQj
czasopism naukowych” przygotowana przez Komisj¢ ds. czasopism i wy-
dawnictw Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN;

* OPINIA w sprawie projektu rozporzadzenia ,,Rozwoj czasopism nauko-
wych”;

* OPINIA KNP PAN w sprawie doprecyzowania zapisOw w sprawie orzeka-
nia o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci;

* APEL KNP PAN o negatywne zaopiniowanie uchwaty o likwidacji Specjal-
nego Osrodka Szkolno-Wychowawczego dla Dzieci Niestyszacych w Olsz-
tynie;

* STANOWISKO KNP PAN w sprawie publikacji przez Ministerstwo Edu-
kacji i Nauki nowego, rozszerzonego Wykazu czasopism naukowych i re-
cenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych, opublikowane-
go w dniu 19 lutego 2021 roku;

* PISMO do Przemystawa Czarnka — Ministra Edukacji i Nauki w sprawie
kwalifikacji rynkowej pt. ,,Animowanie grup zabawowych”;

! Wybrane uchwaly, opinie Komitetu (Prezydium KNP PAN) umieszczono na koncu spra-
wozdania. Natomiast wszystkie opinie, stanowiska oraz o$wiadczenia, petycje i listy KNP PAN
umieszczono na stronie domowej/internetowej Komitetu — https://knped.pan.pl.
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WSPOLNA UCHWALA komitetéw naukowych i problemowych Wydziatu
PAN w sprawie projektu ustawy o Narodowym Programie Kopernikan-
skim;

STANOWISKO KNP PAN w sprawie projektu ustawy o Narodowym Pro-
gramie Kopernikanskim;

OSWIADCZENIE KNP PAN z dnia 17 maja 2021 . w sprawie poparcia
stanowiska KRASP w zwigzku z projektem nowelizacji ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce;

STANOWISKO Sekcji Pedagogiki Spotecznej KNP PAN w sprawie zmian
strukturalnych i organizacyjnych przedstawionych w ministerialnym doku-
mencie ,,Edukacja dla wszystkich”;

STANOWISKO Komisji Polityki Oswiatowej KNP PAN, Sekcji Pedeuto-
logii KNP PAN, Sekcji Pedagogiki Szkoly KNP PAN w sprawie rzadowego
projektu ustawy o akademii praktycznej;

STANOWISKO Sekcji Pedagogiki Szkoty i Sekcji Pedeutologii KNP PAN
w sprawie planowanych zmian zwigzanych z realizacja projektu Minister-
stwa Edukacji Narodowej ,,Edukacja dla wszystkich — ramy rozwigzan legi-
slacyjno-organizacyjnych;

STANOWISKO KNP PAN wyrazone w licie do Rady Uczelni Uniwersy-
tetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie;

OPINIA Komisji ds. Polityki Oswiatowej KNP PAN w sprawie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o$wiatowe;

STANOWISKO Sekcji Pedagogiki Szkoty i Sekcji Pedeutologii KNP PAN
w sprawie nowelizacji rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej o nad-
zorze pedagogicznym z 25 sierpnia 2017 roku;

STANOWISKO Sekcji Pedagogiki Specjalnej KNP PAN w sprawie doku-
mentu ,,Edukacja dla wszystkich” Ministerstwa Edukacji i Nauki z 16 lipca
2021 roku;

OPINIA o projekcie ustawy z dnia 20 lipca 2021 roku o zmianie ustawy —
Prawo o$wiatowe oraz niektorych innych ustaw;

LIST Prezydium KNP PAN w sprawie udzielenia pomocy humanitarnej
grupce uchodzcow na granicy polsko-biatoruskiej;

LIST Sekcji Pedagogiki Specjalnej KNP PAN na okolicznos¢ beatyfikacji
Matki Elzbiety R6zy Czackiej;

LIST OTWARTY PEDAGOGOW — Cztonkéw KNP PAN;

LIST KNP PAN do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego;

LIST Komisji Polityki Os§wiatowej KNP PAN do pana Mateusza Morawiec-
kiego — Prezesa Rady Ministrow.
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Sklad osobowy i struktura organizacyjna Komitetu Nauk Pedagogicznych
PAN kadencji 2020-2023 (stan na 31.12.2021 roku)

Przewodniczaca KNP:
prof. dr hab. Agnieszka CYBAL-MICHALSKA

Honorowy Przewodniczacy KNP:
prof. dr hab. dr h.c. multi Tadeusz LEWOWICKI

Wiceprzewodniczacy KNP:

prof. dr hab. dr h.c. multi Stefan M. KWIATKOWSKI
prof. dr hab. Mirostaw J. SZYMANSKI.

Prezydium KNP:

prof. dr hab. Barbara KROMOLICKA
prof. dr hab. Jerzy NIKITOROWICZ
prof. dr hab. Marzenna ZAORSKA

Sekretarz KNP PAN:
prof. dr hab. Marzenna ZAORSKA

Czlonek PAN:
prof. dr hab. dr h.c. multi Zbigniew KWIECINSKI, czt. rzecz. PAN

Czlonkowie KNP:

prof. dr hab. Maria CZEREPANIAK-WALCZAK
prof. dr hab. Zenon GAJDZICA

dr hab. Bogustawa Dorota GOLEBNIAK, prof. DSW
prof. dr hab. Agnieszka GROMKOWSKA-MELOSIK
prof. dr hab. Ewa JAROSZ

prof. dr hab. Dorota KLUS-STANSKA

prof. dr hab. Marek KONOPCZYNSKI

dr hab. Mirostaw KOWALSKI, prof. UZ

prof. dr hab. Amadeusz KRAUSE

prof. dr hab. Dariusz KUBINOWSKI

prof. dr hab. Roman LEPPERT

prof. dr hab. dr h.c. Zbyszko MELOSIK

ks. prof. dr hab. Marian NOWAK

prof. dr hab. Mirostawa NOWAK-DZIEMIANOWICZ
dr hab. Inetta NOWOSAD, prof. UZ
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prof. dr hab. Tadeusz Andrzej PILCH

prof. dr hab. Andrzej RADZIEWICZ-WINNICKI
prof. dr hab. Krzysztof RUBACHA

prof. dr hab. Barbara SMOLINSKA-THEISS
prof. dr hab. Mirostaw SOBECKI

prof. dr hab. Jolanta SZEMPRUCH

prof. dr hab. Wiadystawa SZULAKIEWICZ

dr hab. Maciej TANAS, prof. APS

prof. dr hab. Danuta URBANIAK-ZAJAC

Specjalisci KNP:

prof. dr hab. Wiestaw AMBROZIK

prof. dr hab. Jozefa BALACHOWICZ

dr hab. Wioletta DANILEWICZ, prof. UwB
prof. dr hab. Ryszard GERLACH

prof. dr hab. Elzbieta KOWALSKA-DUBAS
prof. dr hab. Renata NOWAKOWSKA-SIUTA
prof. dr hab. Magdalena PIORUNEK

prof. dr hab. Ewa OGRODZKA-MAZUR

dr hab. Jacek PYZALSKI, prof. UAM

prof. dr hab. Ewa SYREK

Sekretarz organizacyjno-techniczny KNP:
dr hab. Mirostaw KOWALSKI, prof. UZ
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PLAN PRACY Komitetu Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk
(kadencja 2020-2023)

Plan pracy Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN obejmuje:

1) integracje Srodowiska naukowego pedagogow i podtrzymywanie $wia-
domosci spotecznego znaczenia pedagogiki jako nauki oraz spotecznej
odpowiedzialnosci pedagogow;

2) uchwalenie regulaminu Komitetu Nauk Pedagogicznych;

3) powotanie sekcji, komisji i zespotéw zadaniowych przy KNP PAN na
kadencj¢ 2020-2023;

4) zwotywanie i organizowanie posiedzen plenarnych Komitetu oraz posie-
dzen Prezydium Komitetu;

5) dziatania organizacyjne zwigzane z koordynowaniem aktywnosci Komi-
tetu, jego sekcji, komisji i zespotow;
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6) podejmowanie istotnych problemoéw nauk pedagogicznych poprzez orga-
nizowanie/wspotorganizowanie dyskusji, konferencji naukowych, obrad
(w tym otwartych posiedzen Komitetu z udziatem rektoréw, dziekanow,
wydziatow nauk pedagogicznych i studiow edukacyjnych) oraz udziat
w Ogolnopolskim Zjezdzie PTP w 2022 roku;

7) wypowiadanie si¢ w sprawach polityki naukowej panstwa, problemow
szkolnictwa wyzszego, promowanie dobrych praktyk dotyczacych jako-
$ci badan, dydaktyki oraz etycznych aspektow aktywnosci naukowej;

8) poddawanie analizie zjawisk istotnych dla przysztosci nauk pedagogicz-
nych (szczegolnie kierunkdéw rozwoju i priorytetow badawczych w za-
kresie nauk pedagogicznych) i wspdtpraca w tym zakresie z organami
rzadowymi (gldwnie w obrebie MNiSW? i podlegtych jemu agend: NCN,
NCBIR, NPRH, PKA oraz MEN?), samorzadowymi, towarzystwami na-
ukowymi, stowarzyszeniami, krajowymi i zagranicznymi organizacjami
naukowymi;

9) wspoétdziatanie w upowszechnianiu wynikow badan i prac naukowych
z zakresu nauk pedagogicznych, we wprowadzaniu ich do zycia spotecz-
nego 1 kulturalnego, mi¢dzy innymi przez organizowanie w tym celu dys-
kusji srodowiskowych;

10) opracowywanie i przedstawianie opinii, ocen, ekspertyz naukowych i sta-
nowisk w sprawach kluczowych dla rozwoju nauk pedagogicznych, $ro-
dowiska naukowego i o§wiatowego;

11) ocene programow ksztatcenia na kierunkach pedagogicznych w szkotach
wyzszych oraz wypowiadanie si¢ w sprawach ksztalcenia kadr nauko-
wych;

12) wspoélprace ze srodowiskiem naukowym: uczelnie, komitety i instytuty
naukowe PAN oraz inne instytucje naukowo-badawcze;

13) wspieranie rozwoju 0sob rozpoczynajacych karier¢ naukowa, promowa-
nie rozwoju naukowego i osiaggni¢¢ mtodych badaczy, m.in. poprzez or-
ganizacje¢ kolejnych edycji Letnich Szk6t Mtodych Pedagogéw im. Marii
Dudzikowej;

14) reprezentowanie polskiej mys$li pedagogicznej poza granicami kraju;

15) opiniowanie kandydatow na cztonkow korespondentow Polskiej Akade-
mii Nauk z zakresu dyscypliny reprezentowanej przez Komitet;

16) wyrdznienie wybitnych uczonych oraz nauczycieli — nowatoréw meda-
lem ,,Za Zastugi Dla Rozwoju Polskiej Pedagogiki”;

2 Aktualnie: Ministerstwo Edukacji i Nauki.
3 Aktualnie: Ministerstwo Edukacji i Nauki.
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17) przyznanie Odznak Honorowych KNP PAN, stanowigcych potwierdze-
nie cztonkostwa, petnionych funkcji i szczegdlnych zastug dla Komitetu
z tytutu realizacji statutowych celéw i zadan KNP PAN;

18) zgtaszanie i opiniowanie wnioskow do nagroéd naukowych z zakresu nauk
pedagogicznych, w tym nominowanie najlepszych publikacji w Konkur-
sie PAN o nagrode¢ im. Wladystawa Spasowskiego;

19) oceng i wypowiadanie si¢ w sprawach poziomu i potrzeb wydawnictw
naukowych w zakresie nauk pedagogicznych, prowadzenie dziatalno$ci
wydawniczej, w szczegolnosci wydawanie czasopism KNP PAN oraz pa-
tronowanie uczelnianym periodykom naukowym;

20) podejmowanie aktualnych probleméw zglaszanych przez srodowisko na-
ukowe, spoleczne i oswiatowe;

21) wystgpowanie z wnioskami o finansowanie ze srodkéw DUN PAN kon-
ferencji i — na prosbe organizatoréw — udzielanie patronatu konferencjom
pedagogicznym;

22) podjecie prac nad powotaniem w PAN Instytutu Pedagogiki PAN;

23) wspolprace ze studenckim ruchem pedagogicznych két naukowych.

k% 3k

Komitet Nauk Pedagogicznych PAN kazdego roku stawia sobie, w ramach
planu pracy, ambitne zadania, ktérych celem jest integracja sSrodowiska naukowe-
go pedagogow i podtrzymywanie §wiadomosci spolecznego znaczenia pedago-
giki jako nauki oraz spotecznej odpowiedzialno$ci pedagogéw. Dlatego tez ujete
powyzej zadania bedg miaty na celu m.in.: przeprowadzanie oceny stanu i potrzeb
nauk pedagogicznych, przygotowywanie ekspertyz naukowych, diagnozowanie
stanu oswiaty, ksztalcenie kadr akademickich i o$wiatowych w dziedzinie pe-
dagogiki, ocenianie poczynan reformatorskich w systemie edukacji narodowe;j,
opracowywanie nowych koncepcji 1 propozycji rozwigzan modelowych dotycza-
cych os$wiaty, ksztatcenia i doskonalenia kadr naukowych w dziedzinie pedagogi-
ki oraz ksztatcenia nauczycieli.
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WYBRANE OPINIE, STANOWISKA KNP PAN/PREZYDIUM KNP PAN

Komitet Nauk Pedagogicznych
POLSKIEJ AKADEMII NAUK 15.01 2021 T.
Wydzial I Nauk Humanistycznych i Spotecznych

Opinia
w sprawie projektu rozporzadzenia ,,Rozwadj czasopism naukowych”

Komitet Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk solidaryzuje sie ze stanowiskiem
przygotowanym przez Komitet Nauk Prawnych PAN, w ktérym zostato zawartych szereg
uwag i postulatéw nadestanych przez Sekcje, Komisje, Zespoty ds. czasopism Komitetéw
Naukowych Wydziatu | PAN - w tym przez Komisje ds. czasopism i wydawnictw Komitetu
Nauk Pedagogicznych PAN.

Przewodniczaca
Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN

4/«%49@/

prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska

Opinia Komitetu Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk
w sprawie projektu rozporzadzenia ,, Rozwéj czasopism naukowych”

1. Uwagi ogdlne

1.1. Komitet Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk z aprobatg przyjat skierowanie
projektu z dnia 29 grudnia 2020 r. rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki w
sprawie programu ,Rozwdj czasopism naukowych” do zaopiniowania przez
komitety naukowe PAN. Zgodnie bowiem z art. 36 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 30
kwietnia 2010 r. o Polskiej Akademii Nauk (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1183 ze zm.)
ocena wydawnictw naukowych nalezy do ustawowych kompetencji komitetéw
naukowych PAN, i dlatego komitety te powinny by¢ zawsze uwzgledniane w
procesie stanowienia aktéw prawnych dotyczacych oceniania wydawnictw i
czasopism naukowych.
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Inicjatywa ustanowienia programu komplementarnego wobec programu
,Wsparcie dla czasopism naukowych” jest stuszna. Oba te programy powinny mie¢
charakter staty i regularnie odnawiany.

2. Uwagi szczegotowe

2.1.

2.2

2.3.

2.4.

Zakres podmiotowy projektowanego rozporzadzenia.

Na aprobate zastuguje przyjecie szerokiej definicji przedsiebiorcy, ktéry moze
skorzysta¢ z projektowanego wsparcia. Zwracamy uwage, ze wydawcami
prestizowych czasopism naukowych czesto nie sg ani uczelnie ani przedsiebiorcy w
waskim rozumieniu, gdyz bywajg nimi towarzystwa naukowe, samorzady
zawodowe a nawet urzedy publiczne.

Projektowane rozporzadzenie zaweza mozliwos¢ uzyskania pomocy do wydawcéw
takich czasopism, ktére jednoczesnie spetniajg warunki okreslone w § 5 pkt 1 lit. b),
co oznacza, ze z programu mogg skorzysta¢ wytgcznie te czasopisma, ktdérg sa
indeksowane zaréwno w ministerialnym wykazie czasopism jak i we wszystkich
wskazanych w tym przepisie bazach. Jest to rozwigzanie, ktére moze przekresli¢
sens catego programu, gdyz czasopism takich jest niezmiernie mato (z nauk
prawnych obecnie tylko jedno albo dwa), a w dodatku takie czasopisma znacznie
mniej potrzebujg pomocy niz czasopisma, ktére sg indeksowane tylko w jednej ze
wskazanych baz. Z tego wzgledu postulujemy by wymogi okreslone w § 5 pkt 1 lit.
b) zostaty okreslone alternatywnie.

Projektowane rozporzgdzenie zaweza mozliwos¢ uzyskania pomocy do wydawcow
takich czasopism, ktére upowszechniajg opublikowane na ich tamach artykuty
naukowe w trybie otwartego dostepu w Internecie nie pdzniej niz w terminie 6
miesiecy od dnia wydania numeru czasopisma. Polityka zachecania do otwierania
zasobow nauki jest warta wspierania. Nalezy jednak zauwazy¢, ze tak krétki okres
w potgczeniu z relatywnie niskim poziomem wsparcia spowoduje, e z
projektowanego programu nie skorzystajag te polskie czasopisma z nauk
spotecznych i humanistycznych, ktére utrzymujg sie prenumeraty (w naukach
prawnych dotyczy to wiekszosci najwyzej punktowanych czasopism), gdyz tak
krétki okres embargo nie umozliwi wydawcom pozyska¢ korzysci finansowych
stanowigcych rekompensate poniesionych kosztéow procesu wydawniczego.
Proponujemy, by wzorem powszechnie przyjmowanych strategii rzadowych
przyjac, ze dla czasopism z zakresu nauk $cistych okres ten wynosit 12 miesiecy, a
dla czasopism z zakresu nauk spotecznych i humanistycznych — 24 miesiace.
Poniewaz projektowany program skierowany jest wytgcznie do czasopism, ktére
juz znajduja sie w miedzynarodowych bazach czasopism naukowych, jego celem
bedzie tylko utrzymywanie stanu posiadania polskiej nauki w tym zakresie, a nie
zwiekszanie tego stanu. Z tego punktu widzenia nalezy postulowac rozpisanie w
najblizszym czasie nowego konkursu w ramach programu ,,Wsparcie dla czasopism
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naukowych”. W przeciwnym przypadku zakres podmiotowy projektowanego
programu powinien zostac znacznie rozszerzony, poprzez dopuszczenie do udziatu
w programie czasopism, ktdre jeszcze nie s indeksowane w wymienionych bazach
czasopism, ale podjety wysitki podniesienia poziomu praktyk wydawniczych i
edytorskich w celu osiggniecia $wiatowych standardéw i zwiekszenia swej
obecnosci w miedzynarodowym obiegu naukowym.

Zakres projektowanego wsparcia

Projektowane rozporzadzenie zaktada, ze czasopisma uzyskajg maksymalnie 80
(120) tys. ztotych na okres maksymalnie 24 miesiecy. Podstawowg wada tego
rozwigzania jest to, ze nie rdinicuje ono mozliwego do uzyskania wsparcia od
kosztéw ponoszonych przez wydawcdow. Projektowane rozporzgdzenie powinno
przewidywac rézne maksymalne limity wsparcia, uzalezniajac je od czestotliwosci
ukazywania sie czasopisma (ewentualnie — od liczby publikowanych artykutéw
naukowych). Zaproponowana kwota wsparcia moze by¢ uznana za adekwatng w
stosunku do kwartalnika, ktéry publikuje 10 artykutéw naukowych w numerze. W
przypadku miesiecznikéw i dwumiesiecznikdéw kwota wsparcia powinna by¢
stosunkowo wyzsza, a w przypadku poétrocznikéw i rocznikédw — stosunkowo nizsza.
Jesli zatem zaktadamy, ze 80 (120) tys. ztotych moze by¢ wystarczajgcym
wsparciem dla kwartalnika, ktéry publikuje 10 artykutéw naukowych w numerze,
to dla miesiecznika publikujacego 10 artykutébw w numerze powinna to byc¢
odpowiednio kwota 240 (360) tys. zt.

Projektowane rozporzadzenie zaktada, ze wyzsze wsparcie (120 tys. zt) moga
uzyska¢ te czasopisma, ktére juz obecnie s3 indeksowane w bazach Science
Citation Index Expanded, Social Sciences Citation Index lub Arts & Humanities
Citation Index oraz te indeksowane w bazie Scopus, jezeli wartos¢ centylowa
czasopisma obliczona na podstawie wskaznika wptywu CiteScore w co najmniej
jednej kategorii ASJC (All Science Journal Classification) za rok poprzedzajacy rok,
w ktérym sktadany jest wniosek, wynosi co najmniej 50 lub mniej niz 50 i
czasopismu przypisano co najmniej 100 punktéw w ostatnim wykazie, o ktérym
mowa w § 5 pkt 1 lit. b tiret pierwsze, wedtug stanu na dzieri ogtoszenia konkursu.
Wprowadzenie tych zasad de facto pozbawia polskie czasopisma z zakresu nauk
spotecznych i humanistycznych szans na wyzsze wsparcie. Jedynie tytutem
przyktadu mozna poda¢, ze zadne polskie czasopismo z zakresu nauk prawnych nie
spetnia tych kryteriéw. Nie wynika to z niskiej jakosci tych czasopism, tylko ze
specyfiki cytowan w naukach spotecznych i humanistycznych. Dlatego
proponujemy, by w odniesieniu do czasopism z zakresu nauk spotecznych i
humanistycznych mozliwos¢ uzyskania wsparcia w petnej wysokosci nie byta
uzalezniona od wskazanych wymagan.

Wsrod  kwalifikowanych — kosztéw  projektu  brakuje  ustug sktadu czy
profesjonalnego audytu przed ztozeniem aplikacji o wpis do referencyjnych baz
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danych. Doprecyzowania wymagajg koszty ,zwigzane z upowszechnianiem
informacji o czasopismie”.

Procedura przyznawania wsparcia i oceny jego wykorzystania

Przepis, ktory okresla termin ogtoszenia konkursu (§ 8) jest zbyt ogdlnikowy.

Proponujemy doda¢ w nim zastrzezenie, ze ogtoszenie to nastepuje do korica

czerwca danego roku.

Rowniez przepis, ktory okresla zasady powotywania zespotu, ktéry dokonuje oceny

merytorycznej wnioskow (§ 11) jest zbyt ogdlnikowy. Konieczny jest zapis o

powotaniu zespotu doradczego, do ktérego zadan powinny nalezeé:

a) ocena formalna wnioskdw w zakresie spetniania warunkéw udziatu w
programie,

b) ocena merytoryczna wnioskéw wedtug uzgodnionych w zespole kryteridéw i
decyzja o finansowaniu/braku finansowania,

a takze w nawigzaniudo § 17 ust. 1

c) ocena raportow rocznych i raportéw koricowych.

Zespot ten powinien zatem funkcjonowaé przez przewidywany czas trwania

programu, a nie tylko na czas kwalifikacji wnioskéw do programu.

Proponujemy, by kandydatéw do ww. zespotu zgtaszaty komitety naukowe PAN.

Tylko w ten sposob mozliwe jest bowiem wypetnienie powotanego juz art. 36 ust.

1 pkt 9 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Polskiej Akademii Nauk.

Obowigzek uzasadnienia oceny merytorycznej wnioskdw powinien byé

rozciggniety na wszystkie oceny zespotu, rowniez te pozytywne dla

whnioskodawcdw (§ 11 ust. 4).

Doprecyzowania wymaga kwestia sktadania zastrzezen do wynikdw oceny

ztozonych wnioskéw. Z projektu nie wynika w jakiej formie wnioskodawcy

otrzymuja te wyniki, a przeciez od otrzymania ich biegnie termin na sktadanie tych

zastrzezen. Z projektu nie wynika rowniez, kto rozpatruje te zastrzezenia.

Postulujemy, by rozpatrywanie zastrzezen powierzy¢ temu samemu zespotowi,

ktéry dokonywat oceny wszystkich wnioskéw, i aby do jego rozstrzygniecia

stosowaé wymaganie, o ktérym mowa w § 11 ust. 4 (szczeg6towe uzasadnienie).

Proces udzielania projektowanego wsparcia powinien by¢ transparentny,

postulujemy zatem, by zaréwno wnioski zespotu oceniajagcego wnioski (§ 11 ust. 3)

wraz z ich uzasadnieniem (§ 11 ust. 4) jak i ostateczne decyzje ministra (§ 12 ust. 4)

podlegaty udostepnieniu w Biuletynie Informacji Publicznej ministra.
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KOMITET NAUK PEDAGOGICZNYCH
POLSKIE] AKADEMII NAUK
Wydziat Nauk Humanistycznych i Spotecznych

Stanowisko Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN
w sprawie publikacji przez Ministerstwo Edukacji i Nauki nowego, rozszerzonego
wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materialow z konferencji
miedzynarodowych opublikowanego w dniu 19 lutego 2021 roku

Komitet Nauk Pedagogicznych PAN podziela wspolne stanowisko PAN, KRASP oraz
KRPUZ, ze Polska posiada wiele czasopism naukowych, czesto niedocenianych na arenie
migdzynarodowej, a najlepsze czasopisma krajowe wymagaja wsparcia panstwa w dazeniu do
ich rozpoznawalnosci w wymiarze europejskim i ogélnoswiatowym. Wyrazamy przekonanie,
ze zréznicowana punktacja czasopism jest jednym z waznych narzedzi oceny jakoS$ci
dziatalnoéci naukowej i sprzyja jej promocji. Jednakze, w zwiazku z ogloszonym przez
Ministra Edukacji i Nauki nowym wykazem czasopism, Komitet Nauk Pedagogicznych
Polskiej Akademii Nauk wyraza zaniepokojenie trybem i momentem dokonanych przez
Ministra zmian. Uwazamy, ze ewaluacja jednostek naukowych powinna przebiega¢ w oparciu
o kryteria znane wcze$niej, umozliwiajgce realizowanie zaplanowanych przez jednostki
naukowe dziatan publikacyjnych, a tym samym mozliwo$¢ ich poréwnania. Wprowadzanie w
tym momencie zmian o tak istotnym znaczeniu dla ewaluacji dyscyplin naukowych, ktéra ma
si¢ odby¢ w roku 2022, moze podwazy¢ zaufanie srodowiska akademickiego do rzetelno$ci
wynikow ewaluacji. Ponadto wykaz czasopism nie byt konsultowany z KEN, co narusza
zapisy art. 274 ust.2 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz.U. z 2020, poz 85 z
pozn. zm) oraz Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 7 listopada
2018 r. w sprawie sporzadzania wykazéw wydawnictw monografii naukowych oraz
czasopism naukowych i recenzowanych materiatdw z konferencji migdzynarodowych (Dz.U.
z 2018 r. poz. 2152). Stoimy na stanowisku, ze nowelizacja wykazu czasopism powinna by¢
wprowadzana z zachowaniem standardow etycznych oraz historycznie, kulturowo i
cywilizacyjnie ugruntowanych norm i dobrych obyczajow w nauce, a w procesie tym powinni
uczestniczy¢ niezalezni eksperci z wszystkich dyscyplin naukowych, ktérych nowelizacja
punktacji czasopism dotyczy. W proces oceny i rekomendacji czasopism mogtyby wlaczy¢
si¢ rowniez wlasciwe Komitety Naukowe PAN, co byloby wymiernym dowodem zaufania
wtadz Ministerstwa Edukacji i Nauki do grona eksperckiego skupionego w Komitetach
Naukowych PAN.

Przewodniczaca
KOMITETU NAUK PEDAGOGICZNYCH PAN

¢y/¢ ol il L.

prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska
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KOMITET NAUK PEDAGOGICZNYCH
POLSKIE] AKADEMII NAUK
Wydziat Nauk Humanistycznych i Spotecznych

Stanowisko
Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN w sprawie projektu ustawy o Narodowym
Programie Kopernikanskim

Komitet Nauk Pedagogicznych PAN w petni popiera stanowisko Prezesa PAN, prof. dr hab.
Jerzego Duszynskiego, w ktorym zostat wyrazony zdecydowany sprzeciw wobec projektu ustawy o
Narodowym Projekcie Kopernikariskm oraz idei powotania nowych instytucji: Migdzynarodowe;j
Akademii Kopernikanskiej i Szkoty Gtéwnej Mikotaja Kopernika.

Komitet Nauk Pedagogicznych PAN negatywnie ocenia projekt i sposob jego procedowania z
pominig¢ciem konsultacji ze srodowiskiem naukowym. Proponowana w projekcie koncepcja powotania
Akademii Kopernikanskiej, ktora de facto przyjmuje rozwiazania zaczerpnigte z Ustawy o PAN, w
sposOb razacy przyczyni si¢ do podziatu dziedzin i dyscyplin naukowych na uprzywilejowane i
zmarginalizowane - jak nauki humanistyczne i spoleczne. Arbitralny dobér dyscyplin, kosztowne
budowanie nowych struktur instytucjonalnych (i to w sytuacji niedofinansowania polskiej nauki),
umotywowany i podporzadkowany woli politycznej projekt Migdzynarodowej Akademii
Kopernikanskiej, uczyni z niej instytucj¢ pozbawiong wiarygodnosci. Opierajacy si¢ na modelu
centralistycznym projekt NPK godzi w podmiotowos¢ i autonomi¢ srodowiska naukowego, oznacza
ingerencj¢ w przestrzen nauki, podwaza w swej istocie dorobek polskiej nauki akademickiej
przyczyniajac si¢ do oslabienia jej pozycji i obnizenia prestizu. Watpliwy jest projektowany kierunek
umig¢dzynaradawiania polskiej nauki i zalozenie o pigédziesigcioprocentowym udziale w Akademii
Kopernikanskiej badaczy z zagranicy. Zauwazy¢ nalezy, ze istnieja krajowe programy Narodowej
Agencji Wymiany Akademickiej ,,Polskie Powroty” umozliwiajgce polskim naukowcom powrét do
kraju i zatrudnienie w osrodkach akademickich i to na rzecz tegoz programu wskazany bylby wzrost
naktadow.

Powotanie NPK spowoduje ostabienie wysokiej krajowej i migdzynarodowej pozycji Polskiej
Akademii Nauk, ktora posiada dtuga tradycj¢ (zostata utworzona w 1952 roku) i ktérej zasada
funkcjonowania jest autonomia i samorzadno$¢ §rodowiska naukowego. Projekt catkowicie pomija
dotychczasowy dorobek i osiagni¢cia PAN. Dostrzegamy zagrozenie dla istnienia PAN i deklarujemy
poparcie dla dziatan Prezesa PAN na rzecz integralnosci, autonomii i niezalezno$ci PAN, postulujac
jednocze$nie o wsparcie ze strony najwyzszych wiladz panstwowych dzialan zorientowanych na
umacnianie pozycji PAN poprzez nalezne wsparcie finansowe, ktore pozwoli z jeszcze wigkszym
rozmachem realizowa¢ ambitne cele i przypisane PAN zadania z korzyscig dla Srodowiska naukowego
i oczekiwan spotecznych.

Inng sprawg jest potrzeba nowelizacji ustawy o PAN przygotowana we wspolpracy z polskim
srodowiskiem naukowym. Potrzebg reform zauwaza rowniez Prezes PAN. Ponadto wsréd wazkich
propozycji wewngtrznej reformy PAN jest zglaszany przez $rodowisko pedagogéw postulat
uwzglgdnienia proporcjonalnego do wielkosci $rodowisk dyscyplinowych udziatu czlonkéw
krajowych w skltadzie PAN.

Komitet Nauk Pedagogicznych PAN bioragc pod uwage przywotane argumenty stwierdza, ze
projekt ustawy o Narodowym Programie Kopernikanskim, nie stuzy umocnieniu pozycji nauki w
Polsce i jest przejawem braku odpowiedzialno$ci za jej rozwdj.

Przewodniczaca
Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN

4/¢ o,

prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska
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Komitet Nauk Pedagogicznych
POLSKIEJ AKADEMII NAUK
Wydzial I Nauk Humanistycznych i Spolecznych

Oswiadczenie
Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN
z dnia 17 maja 2021 r. w sprawie poparcia stanowiska KRASP w zwiazku z projektem
nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

W odpowiedzi na skierowane m.in. do Polskiej Akademii Nauk pismo Ministra Edukacji i
Nauki z dnia 6 maja br., w ktérym jest mowa o zglaszaniu uwag do projektu zmiany ustawy
,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”, Komitet Nauk Pedagogicznych PAN o$wiadcza, ze
w pelni podziela jednoznacznie negatywna opini¢ Konferencji Rektorow Akademickich Szkot
Polskich, przekazang Ministrowi pismem z dnia 5 stycznia 2021 r.

Przewodniczaca
KOMITETU NAUK PEDAGOGICZNYCH PAN

4/¢ S R S

prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska
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KOMITET NAUK PEDAGOGICZNYCH
POLSKIE] AKADEMII NAUK
Wydziat Nauk Humanistycznych i Spotecznych

Poznan, dnia 29.05.2021 1.

Rada Uczelni

Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej
w Krakowie

Szanowni Panstwo, Czlonkinie i Cztlonkowie Rady Uczelni,

Komitet Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk jako samorzadna reprezentacja
pedagogéw polskich, przedstawicieli nauk humanistycznych i spolecznych, uprawniona
statutowo do zabierania glosu w sprawach istotnych dla nauki, szkolnictwa wyzszego, edukacji
i rozwoju polskiego spoleczenstwa, za swojg powinnos¢ uwaza przedstawienie swojego
stanowiska w zwiazku z dzialaniami wladz Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie
zmierzajacymi do zwolnienia nauczycieli akademickich Instytutu Filozofii i Socjologii UP oraz
innych reformowanych jednostek.

Komitet Nauk Pedagogicznych jest zaniepokojony faktem, ze zmiany organizacyjno-
restrukturyzacyjne Uczelni nie s3 wypracowywane w dialogu ze wspolnota akademicks i
wyraza dezaprobate wobec braku rozmoéw i konsultacji z pracownikami naukowymi
restrukturyzowanego Instytutu. Watpliwosci budzi nietransparentne stosowanie kryterium
emerytalnego oraz nieprzejrzyste intencje dzialan wiadz godzace w etyczny wymiar
funkcjonowania uczelni wyzszej. Tego rodzaju dzialania musza budzi¢ najwyisze
zaniepokojenie srodowisk akademickich i kaza nam wyrazi¢ solidarno$¢ z naszymi
kolezankami i kolegami z Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie.

Zwracamy sie z prosba do Rady Uczelni, jako organu w ktérego gestii lezy
monitorowanie zarzadzania uczelnig wyzsza oraz jej gospodarka finansowa, o zwrécenie uwagi
na budzace watpliwosci dzialania wladz uniwersyteckich i podjecie rozmoéw ze spotecznoseia
akademicka, a nade wszystko rozwigzanie konfliktowej sytuacji na drodze dialogu i
porozumienia, majac na uwadze dobro i rozwoj Uniwersytetu.

Z wyrazami szacunku

Przewodniczaca
KOMITETU NAUK PEDAGOGICZNYCH PAN

¢)4/¢ SR

prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska
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Komitet Nauk Pedagogicznych
POLSKIEJ AKADEMII NAUK
Wydziat I Nauk Humanistycznych i Spolecznych

Poznan, dnia 22.08.2021 r.

Szanowny Pan
Andrzej Duda
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej

List Prezydium KNP PAN
w sprawie udzielenia pomocy humanitarnej grupce uchodzcow na granicy polsko-biatoruskiej

Szanowny Panie Prezydencie,

Komitet Nauk Pedagogicznych PAN wyraza gl¢bokie zaniepokojenie aktualng sytuacjg zwia-
zana z grupa uchodzcow koczujacych na granicy polsko-biatoruskiej. Jako $rodowisko pedagogow
polskich zwracamy si¢ z prosba o pilne udzielenie pomocy humanitarnej uchodzcom wypchnigtym
przez wladze biatoruskie pomigdzy granicg bialoruska i polska, koto wsi Usarz Gorny. W swietle po-
zyskanych informacji sg oni przetrzymywani w nieludzkich warunkach bytowych i sanitarno-
zdrowotnych, znajdujac si¢ niejako w putapce pomigdzy strazami granicznymi obydwu panstw.

Nie podjgcie dziatalnoSci pomocowej jest sprzeczne nie tylko z umowami migdzynarodowy-
mi, ale takze z elementarnym poczuciem solidarnoéci i naturalng potrzeba pomocy stabszym, po-
krzywdzonym, jak nalezy si¢ domys$la¢ w tym przypadku, takze osobom brutalnie oszukanym i wyko-
rzystanym. Ten obowigzek moralny pigknie przedstawit Jezus w przypowiesci o dobrym Samarytani-
nie, ktory pomogt rannemu wrogowi i zaplacit w drodze powrotnej za skuteczng opieke nad nim, nie
czekajac na podzigkowanie.

Wizerunki nieszczescia uchodzcow ogladamy z glgbokim smutkiem od wielu dni. Jest w tym
tez bardzo negatywny wizerunek zolnierzy polskich, tak bardzo dotychczas szanowanych. Zaistniate
okolicznosci stawiajg nas, jako wychowawcow miodziezy akademickiej, wrazliwej, myslacej i kry-
tycznej, w niebywale trudnej sytuacji. Piszemy dla niej podrgczniki o wychowaniu do cztowieczen-
stwa, do szacunku dla kazdej osoby, do pokoju.

Usilnie prosimy o udzielenie pomocy humanitarnej tym nieszczesnym ludziom, respektujac
obowiazujace w tym zakresie prawo i znalezienie dla nich miejsca do godziwego Zzycia.

Jestesmy przekonani, ze przy dobrej woli mozna znalez¢ humanitarne rozwiazanie tej niezwy-
kle trudnej dla wszystkich stron sytuacji, potwierdzajace sit¢ naszego czlowieczenstwa.

Z wyrazami szacunku

Przewodniczaca
KOMITETU NAUK PEDAGOGICZNYCH PAN

¢y/¢ Sl .

prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska
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Komitet Nauk Pedagogicznych
POLSKIEJ AKADEMII NAUK

Wydzial I Nauk Humanistycznych i Spolecznych

Poznan, dnia 7.11.2021 .

Szanowny Pan
Przemystaw Czarnek
Minister Edukacji i Nauki

Szanowny Panie Ministrze,

Komitet Nauk Pedagogicznych PAN wyraza zatroskanie stosunkowo niskim wspot-
czynnikiem sukcesu dla grantéw w dyscyplinie pedagogika i pragnie w niniejszym liScie po-
dzieli¢ si¢ z Panem Ministrem przemysleniami na temat mozliwych dziatan, ktore pozwola
poprawi¢ skuteczno$¢ pozyskiwania grantéw NCN przez przedstawicieli dyscypliny pedago-
gika.

Rozwdj kazdej dyscypliny naukowej, bez wzgledu na to do jakiej dziedziny nauk zo-
stala przypisana, zalezy od prowadzenia badan naukowych, podejmujgcych aktualne, istotne
problemy z uwagi na pole zainteresowan teoretycznych i praktycznych. Pedagogika jako dys-
cyplina naukowa, majgca wyznaczong rozwojem cywilizacyjnym misj¢ przygotowania dzieci
i mlodziezy do aktywnego, wartosciowego, autonomicznego i prorozwojowego wspoluczest-
nictwa i wspoldzialania w rozwoju wspotczesnego spoleczenstwa, petni role szczegdlng.
Szczegblne jest tez miejsce pedagogiki jako kierunku studiow — kluczowy udziat w ksztatce-
niu nauczycieli do zadan edukacyjnych 1 wychowawczych wyznaczonych rolg, misja i stuzeb-
noscia spoteczna. Trzeba stwierdzi¢, ze badania naukowe w ramach pedagogiki jako dyscypli-
ny naukowej i kierunku ksztalcenia, sa niezbedne, bowiem kreuja tendencje rozwojowe
wspolczesne] edukacji, odpowiadajacej na potrzeby edukacyjno-rozwojowe uczennic i
uczniow, nauczycieli, rodzicow oraz wladz o§wiatowych.

Komitet Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk, majac $wiadomo$¢ wskaza-
nej potrzeby rozwoju pedagogiki za posrednictwem podejmowania badan naukowych, wyko-
nat analiz¢ projektow badawczych oraz srodkéw finansowych wydatkowanych na granty w
obszarze pedagogiki w konkursach Narodowego Centrum Nauki, z uwzglednieniem poroéwna-
nia z innymi grupami i dyscyplinami naukowymi w latach 2011-2020. Wnioski z przeprowa-
dzonych analiz dla grantow w dyscyplinie pedagogika sa wysoce niepokojace. Nalezy zwro-
ci¢ uwage, ze w panelu HS6, do ktérego jest przypisana pedagogika (wspolnie z psychologia i
socjologia) w latach 2011-2020 na zakwalifikowane do finansowania 1032 projekty, projekty
z pedagogiki wyniosty 3,68% (38 grantow), co oznacza, ze wspolczynnik sukcesu dla gran-
tow pedagogicznych jest znaczaco nizszy niz w psychologii (66,57%) i socjologii (24,81%).
Natomiast w stosunku do ogotu projektow zakwalifikowanych do finansowania w konkursach
NCN w wyrdznionym okresie, na liczbe 23112 projektow, projekty z pedagogiki wyniosty
$rednio 0,16%.

Poczynione analizy pozwalajg wnioskowac (ale tez jednoczesnie postulowaé o zmiang

obecnych zasad przyznawania srodkéw finansowanych na badania naukowe w ramach kon-
kurséw Narodowego Centrum Nauki), o wprowadzenie rozwiazania polegajacego na przypi-
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saniu $rodkow finansowanych na badania naukowe w ramach konkursow NCN do dyscyplin
naukowych, a nie jak to ma miejsce aktualnie do grupy nauk, panelu czy typu konkursu.

Doglebna analiza wynikow oceny projektow pedagogicznych poczyniona przez KNP
PAN pozwolila rowniez zauwazyc¢, iz w grupie nauk HS6, akceptacj¢ na finansowanie uzy-
skato 4,94% projektow tematycznie niezwigzanych z obszarem zainteresowan nie tylko peda-
gogiki, ale rowniez: psychologii czy socjologii. Warto tez zaakcentowac, ze w przypadku pe-
dagogiki zasadniczo adresujacej swoja dziatalno$é naukowo-praktyczna do obywateli naszego
kraju, istotne jest wylanianie kandydatéw do skladu Zespotu Ekspertow odpowiedzialnych za
ocen¢ wnioskow na finansowanie projektow badawczych sktadanych w konkursach NCN,
glownie sposrod wybitnych naukowcow polskich. Umigdzynarodowienie paneli eksperckich
moze skutkowa¢ nieznajomoscig przez naukowcow zagranicznych dorobku pracownikéw na-
ukowych skladajgcych wniosek, brakiem bardzo dobrego zorientowania w specyfice edukacji
w Polsce, co moze wazy¢ na jakosci sporzadzanych recenzji. Eksperci zagraniczni nie moga
dokonac¢ oceny dorobku w jezyku polskim, co znaczaco obniza oceny wnioskow.

Komitet Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk, majac na wzgledzie przywo-
tane argumenty, usilnie prosi o ich zyczliwe przyjecie oraz podjecie dzialan mogacych przy-
czyni¢ si¢ do bardziej sprawiedliwego (niewykluczajacego granty pedagogiczne) finansowa-
nia w ramach konkursow NCN w dyscyplinie pedagogika - dyscyplinie niezwykle znaczacej
dla rozwoju edukacji w Polsce, bowiem jakie bgdzie spoleczenstwo zalezy wlasnie od eduka-
cji. Tym samym badania pedagogiczne powinny stanowi¢ przedmiot prawdziwej i odpowie-
dzialnej troski najwyzszych wiadz panstwowych.

Rozwigzaniem pozwalajacym poprawi¢ skuteczno$¢ pozyskiwania grantow NCN
przez $rodowisko polskich pedagozek i pedagogow byloby wprowadzenie rozwiazania pole-
gajacego na przypisaniu srodkéw finansowanych na badania naukowe w ramach konkurséw
NCN do dyscyplin naukowych.

Komitet Nauk Pedagogicznych wyraza przekonanie, Ze przedstawione stanowisko zo-
stanie potraktowane z nalezyta powaga.

Z wyrazami szacunku

Przewodniczaca
KOMITETU NAUK PEDAGOGICZNYCH PAN

4&%49@.,

prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska
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