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WSPOLCZESNE OBLICZA ANOMII

Wspélttworzone przez nas rzeczywistoSci Swiata zycia codziennego co
najmniej od kilkunastu lat charakteryzuje intensywny i dynamiczny proces
modyfikacji norm, wartoséci 1 wzoréw zachowan. Proces deregulacji dawniej
preferowanych norm, wartosci 1 wzoréw zachowan wraz z zastepowaniem ich
nowymi wariantami to naturalny proces towarzyszacy przemianom cywiliza-
cyjnym interesujacych nas spoteczenstw Zachodu (i nie tylko), w tym polskie-
go. Nikogo zatem takie tendencje nie powinny dziwié, jednakze w ostatnich
latach sama wieloplaszczyznowa 1 wielowatkowa zmiana spoteczna stata sie
stanem nie tyle przejéciowym, ile ciaglym, a proces dekompozycji obowiazu-
jacych regulacji normatywnych 1 wzoréw zachowan wyraznie wyprzedza kon-
struowanie nowych stabilnych i trwalych ich form. Dzieki kilku réwnoleglym
1 powlazanym ze soba procesom (globalizacja, ekspansja neoliberalizmu, pro-
mocja ideologii indywidualizmu, rewolucja technologiczna, dominacja kultury
konsumpcyjnego kapitalizmu, zawirowania na rynkach finansowych, zmiany
ekonomicznych 1 politycznych uktadéw sil) wspotczesnosé stata sie nie tylko
plynna i fragmentaryczna, lecz ponadto bardzo szybka, nad wyraz przepel-
niona tre$ciami, obrazami, informacjami, a w konsekwencji chaotyczna, ilu-
zoryczna 1 chwilowa. Spoleczne sub§wiaty' konstruowane dzi§ w dwoch réw-
noleglych przestrzeniach — realnej 1 wirtualnej — zaczety charakteryzowac sie
niespotykana dotychczas elastycznoscig interpretacji normatywnych regulacji
realizowanych wzoréw zachowan wraz z podobnym, niejednoznacznym odczy-
tywaniem wartoSci wyznaczajacych spolecznie aprobowane cele podejmowa-
nych dzialan. Spoleczny §wiat zwariowal? Bynajmniej. Tymczasem znalazt sie
w stanie permanentnej anomii, nie zawsze tatwo dostrzegalnej, zaréwno przez
samych uczestnikéw rozmaitych spolecznych przestrzeni, jak i z zewnatrz,
przez ich obserwatorow. W otaczajacej nas wspoélczesnosci normatywne rozre-
gulowanie stato sie norma.

Niniejszy tekst stanowi probe wstepnej diagnozy naszkicowanych powy-
zej przemian, a tok analizy podporzadkowany zostanie perspektywie potaczo-
nych ze soba trzech teorii éredniego zasiegu: teorii socjalizacji, teorii kontroli
spotecznej 1 teorii anomii. Wybor teorii éredniego zasiegu z jednej strony po-
dyktowany byl zakresem problematyki, z drugiej zas — konsekwencja przyj-
mowanych zalozen ogélnometodologicznych, umiejscawiajacych przyjmowana
przez autora opcje w ramach socjologicznych teorii dziatan. Wynikajace z po-

! Pojeciem subs$wiatéw, jako rzeczywistych i konstruowanych $§wiadomosciowo sfer aktyw-
nosci jednostek, postuguje sie w rozumieniu Petera L. Bergera i Thomasa Luckmanna (eidem,
Spoteczne tworzenie rzeczywistosci, thum. J. Niznik, Warszawa 1983).
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wyzszych przestanek teoretycznych konsekwencje metodologiczne nakazuja
zawarte w artykule rozwazania sytuowaé¢ w $rodku procesu konstruowania
teorii Sredniego zasiegu, czyli na etapie tworzenia ,,propozycji podsumowuja-
cych prawidlowosci zaobserwowane w relacjach dwéch lub wiecej zmiennych”?,
fazie formutowania ,zalozen, z ktérych owe generalizacje empiryczne mozna
wyprowadzac”?.

Zacznijmy od kroétkiej prezentacji przyjmowanego modelu pojeciowego.
Socjalizacja, proces towarzyszacy nam przez cale nasze zycie 1 przebiegajacy
w réznorodnych przestrzeniach $wiata zycia codziennego stanowi podstawe
konstruowania zaréwno spdjnej osobowosci 1 tozsamosci dziatajacych jedno-
stek, jak 1 spéjnych form zbiorowego zycia ludzi. Dzieki niej wzajemne dopa-
sowywanie sie jednostek w réznorodnych sytuacjach moze przebiegaé¢ wedlug
uprzednio poznanych scenariuszy, a w sytuacjach gdy ich brak, lub sa nie-
pelne, wczesniejsze dziatania socjalizacyjne umozliwiaja dostosowywanie sie
aktorow do nowych albo zmieniajacych sie warunkéow. Gromadzac w trakcie
socjalizacji wiedze 1 doSwiadczenia, dzialajace jednostki nabywaja umiejet-
noséci 1 doskonala techniki komunikacyjne w procesach interakcji, wzajemnie
przewiduja oczekiwania partnera wobec wlasnych zachowan oraz odpowied-
nio typizuja siebie nawzajem, czyli oceniaja 1 klasyfikuja. W efekcie dochodzi
do wspdlnego definiowania sytuacji dziatania i1 orientacji na uznawane wspol-
nie wartosci, normy, symbole?.

Socjalizacja to jedno z najwazniejszych poje¢ nauk spotecznych, ktérego
wiele zréznicowanych perspektyw teoretyczno-metodologicznych odnajdziemy
w pracach socjologéw, psychologdéw czy pedagogéw. Z koniecznoS$ci rezygnujac
tu z przegladu najpopularniejszych stanowisk, na potrzeby niniejszego opra-
cowania przyjmuje, ze socjalizacja to proces uspotecznienia, ,,dzieki ktéremu
jednostka wdraza sie do sposobu zycia swojej grupy 1 szerszego spoteczenstwa
przez uczenie sie regul 1 idei zawartych w kulturze™, tworzy 1 rozwija osobo-
wo§¢ oraz staje sie ,,podmiotem zdolnym do spolecznego dziatania”®. To proces
sktadajacy sie z dwoch etapow 1 (jednoczesnie) dwoch plaszczyzn. Pierwszym,
tworzacym podstawe, baze wszystkich kolejnych — jest wprowadzanie no-
wych jednostek do spoteczenstwa, okreslane mianem socjalizacji pierwotnej.

2 R. K. Merton, Teoria socjologiczna i struktura spoteczna, ttum. E. Morawska, J. Werten-
stein-Zutawski, Warszawa 2002, s. 63.

3 Ibidem; por. P. Sztompka, Teoria i wyjasnianie. Z metodologicznych probleméw socjologii,
Warszawa 1973.

4 Zaprezentowane bardzo skrétowo w powyzszym akapicie zatozenia stanowig kompilacje idei
Alfreda Schutza (idem, Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt, Frankfurt a.M. 1974), Petera
L. Bergera 1 Thomasa Luckmanna (eidem, op. cit.), Harolda Garfinkela (idem, Studies in Eth-
nomethodology, Englewood Cliffs 1967), Aarona Cicourela (idem, Cognitive Sociology, Harmod-
sworth 1973), George’a Herberta Meada (idem, Umyst, osobowosé i spoteczeristwo, thum. Z. Wo-
linska, Warszawa 1975), Joachima Matthesa (idem, Einfiihrung in das Studium der Soziologie,
Opladen 1980) oraz Donalda H. Zimmermanna i Melvina Pollnera (eidem, The Everyday World as
a Phenomenon, w: J. D. Douglad (ed.), Understanding Everyday Life: Towards a Reconstruction of
Sociological Knowledge, London 1971, s. 80-103.

5 P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoleczeristwa, Krakéw 2002, s. 416.

6 K.-J. Tillman, Teorie socjalizacji. Spotecznosé, instytucja, upodmiotowieni, ttum. G. Bluszcz,
B. Miracki, Warszawa 2013, s. 6.
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W przewazajace] wiekszosci przypadkow jej realizacja przebiega w rodzinie
pochodzenia. Drugim etapem, a wlasciwie, poprawnie méwiac, zbiorem prze-
biegajacych po socjalizacji pierwotnej dalszych, nastepnych socjalizacji, ksztat-
tujacych wielowymiarowe przestrzenie naszego zycia, jest socjalizacja wtérna.
Pomys$lna, skuteczna socjalizacja przez ksztaltowanie u jednostek spolecznie
pozadanych cech jest gwarantem stabilnosci 1 trwania catych spoleczenstw
oraz jego podsystemoéw. Natomiast gdy socjalizacja zawodzi, jest nieskuteczna
lub niepelna, w sukurs przychodza jej rownolegte 1 stale obecne w naszym zy-
ciu oddzialywania systemu kontroli spotecznej.

W zasadzie kontrola spoleczna to paralelny do socjalizacji proces towarzy-
szacy nam na wszystkich etapach naszego zycia. W dziecinstwie wspomaga
uspoteczniajace 1 wychowawcze oddzialywania socjalizacyjne w §wiecie zycia
rodzinnego, w mlodosci koryguje sposoby podejmowania réznych rél spotecz-
nych w przestrzeniach socjalizacji wtérnej w szkole 1 grupach réowiesniczych,
w zyciu dorostym pomaga w tworzeniu i odnajdywaniu sie w réznorodnych
subéwiatach codziennoéci, od rodziny prokreacji, poprzez subswiat kariery
zawodowej, zycie publiczne, po subSwiat czasu wolnego, a na staro$¢, opréocz
juz wezesnie] wystepujacych korekt podejmowania rél spotecznych typowych
dla dorostosci, w analogiczny sposéb wspomaga realizacje rél charakterystycz-
nych dla ostatniej fazy naszego zycia.

Podobnie jak w przypadku pojecia socjalizacji, w naukach spotecznych wy-
pracowano wiele perspektyw analitycznych podejmujacych problematyke kon-
troli spolecznej”. W dalszym toku analiz pojeciem systemu kontroli spoteczne]
bede postugiwat sie w rozumieniu przyjmowanym miedzy innymi przez Jana
Szczepanskiego, ktory definiowal je jako zesp6t

miar, sugestii, sposobéw przekonywania, nakazéw i zakazéw, system perswazji i nacisku az
do przymusu fizycznego wlacznie, system sposobdéw wyrazania uznania, wyrézniania, na-
grod, dzieki ktéremu doprowadza zachowania podgrup 1 jednostek do zgodnoSci z przyjety-
mi wzorami dziatania, do respektowania kryteriow wartosci, stowem przy pomocy ktérego
ksztaltuje konformizm cztonkow®.

Jednoczeénie przyjmuje zalozenie, ze oddzialywania kontrolne pojawiaja sie
jako uzupelnienie oddzialywan socjalizacyjnych tam, gdzie internalizacja
norm 1 wartosci jest ,niekompletna”. Tym samym oddzialywania prewencyjne
lacza sie z oddzialtywaniami represyjnymi — przez kontrole wpajane 1 interna-
lizowane zostaja spoteczne oczekiwania wobec jednostki, a kontrola spoteczna
wspomaga proces socjalizacji.

W interesujacych nas wspoélczesnych procesach dekompozycji obowiazu-
jacych regulacji normatywnych 1 wzoréw zachowan istotne miejsce zajmuja
przemiany w ramach trzech form kontroli spotecznej: kontroli wewnetrznej,
kontroli zewnetrznej 1 kontroli posredniej (wraz z modyfikacjami typowych
dla nich mechanizméw kontroli). Kontrola wewnetrzna jest socjalizacyj-
nie wypracowana, ,,zdolnoscia jednostki do powstrzymywania sie od takiego

7 Zob. P. Sztompka, Teoria kontroli spolecznej, ,Kultura i Spoteczeristwo” 11, 1967, nr 3;
A. Siemaszko, Granice tolerancji. O teoriach zachowarn dewiacyjnych, Warszawa 1993.
8 J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1970, s. 118.
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sposobu realizowania potrzeb, ktéry pozostaje w konflikcie z normami 1 re-
gutami obowigzujacymi w spolteczenstwie”. Natomiast kontrola zewnetrzna
to ,,zdolnos¢ grup spotecznych do skutecznego egzekwowania zachowan zgod-
nych z normami i regutami”®. Kontrola posrednia natomiast ,jest zwigzana
z uczuciowq 1dentyfikacja z rodzicami oraz innymi osobami o nastawieniu
konformistycznym”!!. ,Idea kontroli poSredniej w ujeciu Nye’a zasadza sie na
tym, ze liczenie sie z opinig pozytywnych grup odniesienia —»istotnych innych«
o nastawieniu konformistycznym — samo przez sie wymusza konformizm”!2.

Socjalizacja 1 kontrola spoteczna wspdlnie odpowiedzialne sa za stabilne
trwanie spoteczenstw i ich segmentéow. Porzadkuja przestrzenie $wiata zycia
codziennego, gwarantujac spdjne typizacje 1 definiowanie sytuacji. Ich sku-
teczno$¢ stabnie jednak, gdy spoteczny system normatywny ulega deregulacji,
co najczescie] stanowi efekt przyspieszonego procesu spotecznych zmian. Po-
jawia sie anomia, czyli stan zagubienia, powstaly w wyniku , wypowiedzenia
lojalnosci dotychczas obowigzujacym normom, ktore dzieki temu traca swoja
regulacyjna site ksztattowania ludzkich zachowan”®.

Analogicznie, jak w przypadku pojeé¢ socjalizacji 1 kontroli spotecznej,
anomia nie doczekata sie jednolitej, spdjnej teorii w socjologii. Wprowadzone
do socjologii przez Emile’a Durkheima pojecie przeszlo zasadnicze modyfi-
kacje w amerykanskiej mysli spotecznej!'?, jednakze wspélcze$nie, ze wzgle-
du na specyfike przebiegu globalnych przemian cywilizacyjnych w ostatnich
kilku dekadach, pierwotne ujecie wyraznie odzyskuje swoja atrakcyjnosc.
Tendencja ta zauwazalna jest nie tylko zresztgq wérod przedstawicieli socjo-
logii czy nauk spotecznych'®. Z tych tez miedzy innymi wzgledéw rozumie-
nie anomii, ktorym postuze sie w dalszym wywodzie, w przewazajace) wiek-
szo$ci opleram na rozwazaniach Durkheima'® oraz pracach kontynuatoréw
jego mysli.

Durkheim dowodzil, ze specyficzne cechy spoleczenstwa przemystowe-
go, w szczegllnosci w przestrzeniach aktywnos$ci ekonomicznej, sa odpowie-
dzialne za tworzenie sie chronicznego stanu rozregulowania systemu aksjo-
logiczno-normatywnego spoteczenstwal!”. Podzielal poglad, ze skoro na strazy

9 A. J. Reiss, Delinquency as the failure of personal and social controls, ,American Sociologi-
cal Review” 16, 1951.

1 Tbidem.

1. F. Nye, Family Relationships and Delinquent Behavior, New York 1958.

2°A. Siemaszko, op. cit., s. 230 i cytowana tam literatura.

13 N. Passas, Global anomie, dysnomie, and economic crime: hidden consequences of neoliber-
alism and globalization in Russia and around the world, ,Social Justice” 27(2), 2000.

# M. Orru, Anomie: History and Meanings, Boston 1987; P. Besnard, Merton in search of
anomie, w: J. Clark, C. Modgil, S. Modgil (eds.), Robert K. Merton: Consensus and Controversy,
London 1990.

% Por. m.in. N. Passas, op. cit., 1 cytowana tam literatura; J. G. Bernburg, Anomie, social
change and crime: a theoretical examination of institutional-anomie theory, ,British Journal of
Criminology” 42, 2002; P. Williams, Lawlessness and disorder: an emerging paradigm for the 21st
century, w: M. Miklaucic, J. Brewer (eds.), Convergence: Illicit Networks and National Security in
the Age of Globalization, Washington 2013.

16 E. Durkheim, Suicide: A Study in Sociology, London-New York 2005.

17 Ibidem, s. 215.
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nieprzekraczania granic i regulacji aspiracji jednostek stoi system kontroli
spolecznej, to

kazdy ,zna swoje miejsce”’, wie, w jakim punkcie hierarchii spotecznej sie znajduje, co mu
wolno, a czego nie. Dlatego tez w nalezycie funkcjonujacym spoteczenstwie ludzie adekwatnie
okreslaja poziom swoich oczekiwan, dazen i aspiracji'®.

Inaczej sprawy majq sie w trakcie dynamicznych przemian spolecznych, za-
réwno podczas kryzysow, jak 1 w czasach szybkiego wzrostu gospodarczego
1 prosperity. Wtedy to spoteczenstwo czasowo staje sie niezdolne do realizacji
zadan kontrolnych 1 pograza sie w stanie anomii, ,,czyli poczucia niezwiaza-
nia istniejacymi normami”'®,

Podczas kryzysow dochodzi do nagtlej degradacji spotecznej jednostek, kté-
re zmuszone zostaja do obnizenia swoich zyciowych aspiracji, ograniczenia
potrzeb, dostosowania sie do nizszego poziomu zycia. Dotychczasowy zinter-
nalizowany zbiér norm 1 wartoéci wymaga szybkiej rekonstrukeji, jak pisat
Durkheim: ,,moralna edukacja musi rozpoczaé sie od nowa”?°. Spoteczenstwo
jednak (procesy socjalizacji 1 spotecznej kontroli) nie jest przewaznie na to go-
towe, nie nadaza za tempem szybko postepujacych zmian. Nie potrafi nauczy¢,
jak radzi¢ sobie z obnizeniem poziomu zycia, na ktéry nie byto sie przygotowa-
nym. Pojawia sie drastyczny rozdzwiek pomiedzy oczekiwaniami a realistycz-
nymi mozliwo$ciami realizacji celéw, a w konsekwencji dewaluacja samych
celow, teraz nieosiagalnych dla wiekszosci.

Podobnie w czasach boomu ekonomicznego, gdy mozliwoéci rozwoju 1 bo-
gacenia sie zdaja sie nieskonczone, ograniczenia staja sie nieostre 1 niejasne,
,hie wiadomo juz, co jest mozliwe, a co niemozliwe, co sprawiedliwe, a co nie-
sprawiedliwe, ktére roszczenia i nadzieje sa uzasadnione, a ktore podazaja
zbyt daleko”?!, cele traca swoje regulacyjne ramy, rosnacemu dobrobytowi to-
warzyszy wzrost oczekiwan wobec poziomu zaspokajanych potrzeb 1 pragnien,
ludzie staja sie bardziej chciwi 1 niecierpliwi. ,,Stan de-regulacji lub anomii
w ten sposéb poglebia sie jeszcze bardziej dzieki mniej dyscyplinowanym emo-
cjom, doktadnie woéwczas, gdy wymagaja one wiekszego zdyscyplinowania”??

Dla Durkheima anomia jest stanem, ,,w ktérym system normatywny traci
koherencje 1 zamienia sie w chaos”?, a spoleczenstwo staje sie niezdolne do re-
gulacji, naturalnych (jak uwazat), bezgranicznych ludzkich pragnien?!. Mimo
ze glownie interesowaly go okresy bessy 1 hossy w systemie ekonomicznym,
z dzisiejsze] perspektywy wydaje sie w pelni uprawnione rozszerzanie jego
teoretycznych interpretacji stanu anomii na wszystkie okresy dynamicznych
zmian spotecznych, co sugerowatl juz weczesniej Andrzej Siemaszko®.

18 A. Siemaszko, op. cit., s. 210 i cytowana tam literatura.

19 Tbidem.

20 K. Durkheim, op. cit., s. 213 i cytowana tam literatura.

2 Ibidem.

22 Tbidem, s. 214.

2 P. Sztompka, Socjologia..., s. 275 i cytowana tam literatura.
24 K. Durkheim, op. cit., s. 208 i cytowana tam literatura.

% A. Siemaszko, op. cit., i cytowana tam literatura.
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W 1938 r. Robert Merton wprowadzit swoje, wezsze pojecie anomii. Defi-
niowal ja jako:

zalamanie zdarzajace sie¢ w strukturze kulturowej, wystepujace zwlaszcza wtedy, kiedy ist-
nieje silna rozbiezno$é pomiedzy normami i celami kulturowymi a spotecznie ustrukturowa-
nymi mozliwo§ciami dzialania czlonkéw grupy zgodnie z tymi normami. W takim rozumieniu
wartosci kulturowe moga, sie przyczynia¢ do wywolywania zachowan sprzecznych z tym, do
czego same zobowiazuja®.

Postrzegana z takiej perspektywy anomia to

nie kazdy chaos normatywny, lecz raczej specyficzna rozbiezno§é miedzy afirmowanymi w da-
nym spoleczenstwie warto$ciami, a postulowanymi w nim normami majacymi sluzy¢ osiag-
nieciu tych wartoéci®’.

Poréwnajmy te dwa klasyczne stanowiska postrzegania i definiowania
anomii. Jak zauwaza Robert Agnew:

dla Mertona stan normatywnego rozregulowania [anomia — dop. W.W.] odnosi sie do regulacji
osiagniecia celu, natomiast w ujeciu Emile’a Durkheima dotyczy tych norm, ktére sa odpo-
wiedzialne za regulacje samych celéw?.

Dla Durkheima, w szczegdlnych okolicznos$ciach, cele spotecznych dziatan
ulegaja dekompozycji, co powoduje chaos. Dla Mertona tymczasem cele nie sa
przedmiotem dyskusji. Sa calkowicie sluszne, wladciwe, odpowiednie, jedynie
dla niektérych nieosiagalne, a to powoduje, ze probuja osiagac je, nie prze-
strzegajac obowiazujacych regut.

Te istotng réznice w teorii anomii wyjasnit Marco Orru. Wskazat, ze zmia-
na w teorii anomii, jaka dokonata sie na gruncie mys$li spotecznej w Stanach
Zjednoczonych, miata historyczno-spoteczno-polityczne podloze. W przeci-
wienstwie bowiem do naukowcéw 1 intelektualistow europejskich, od ktérych
oczekiwano krytycznego podej$cia do form kompozycji spolecznej rzeczywisto-
§ci, w Stanach Zjednoczonych od przedstawicieli nauki wymagano, aby nie
krytykowali fundamentalnych podstaw spoleczenstwa amerykanskiego. Zali-
czaly sie do nich réwniez spolecznie wskazywane cele ludzkich dazen, w tym
przede wszystkim sukces materialny. W Stanach Zjednoczonych istniata silna
ideologiczna presja wskazujaca spoteczne cele jako dane, a zatem niepodlega-
jace kwestionowaniu, czy dyskusji%.

Dzi§ wydaje sie, ze to wladnie spotecznie promowane, narzucane, ale tez
spontanicznie akceptowane cele, ktore przekraczaja granice realnych mozliwo-
$ci realizacji, lub inaczej — tworza iluzje nieskonczonych mozliwosci ich urze-
czywistniania, staja sie gtdwnym podlozem poglebiajacej sie anomii w prze-
strzeniach wspdlczesnej codziennoéci, podobnie jak w opisywanych przez

26 R. K. Merton, op. cit., s. 226 i cytowana tam literatura.

21 P. Sztompka, Socjologia..., s. 275 1 cytowana tam literatura.

28 R. Agnew, The nature and determinants of strain: another look at Durkheim and Merton,
w: N. Passas, R. Agnew (eds.), The Future of Anomie Theory, Boston 1997.

29 M. Orru, op. cit., s. 118-119 i cytowana tam literatura.



Wspélezesne oblicza anomii 291

Durkheima czasach prosperity. W tym tez kierunku zmierza wiele aktualnych
$ciezek interpretacji stanu anomii w otaczajacych nas rzeczywisto$ciach®.

W subswiatach tych, tworzacych mozaiki wspoélczesnych spoteczenstw,
przynajmniej nominalnie kierujacych sie zasadami praworzadno$ci, jedna
z najbardziej charakterystycznych cech jest rosnacy poziom niecheci wobec
przestrzegania obowiazujacych regut?’. Najwyrazniej zauwazalny jest on na
poziomie codziennych interakcji. W przewazajace] wiekszosci dotyczy norm
zwyczajowych czy (rzadziej) obyczajowych, jakkolwiek awersja w stosunku do
przestrzegania norm prawnych, odpowiedzialnych za regulacje dziatan jedno-
stek w r6znych obszarach spolecznych rzeczywistosSci, rowniez zauwazalnie sie
poglebia. Sytuacje, w ktorych ,,ludzie nie bardzo wiedza, czy 1 w jakim zakresie
istniejace normy sa dla nich wigzace”®?, w znacznej mierze sa konsekwencja
zaréwno niepomys$lnego przebiegu procesu socjalizacji®, jak 1 niedomagan sy-
stemu kontroli spotecznej — przede wszystkim kontroli wewnetrznej, ale réw-
niez ograniczen w oddzialywaniach kontroli zewnetrznej.

Dzisiejszy stan anomii stanowi konsekwencje kilku procesow, wsrod kto-
rych na pierwszy plan wysuwaja sie: dominacja kultury konsumpcyjnego ka-
pitalizmu, promocja ideologii indywidualizmu 1 neoliberalizmu, globalizacja
oraz przyspieszony rozwdj technologiczny. Rozpoczynajac krotki przeglad cech
anomicznej wspolczesnosci, musimy cofnaé sie do czaséw mtodziezowej kontr-
kultury lat sze$édziesiatych XX w., poniewaz przedstawiciele dwéch pokolen
(silent generation 1 baby boomers w USA wraz z ich odpowiednikami w Euro-
pie Zachodniej), wowczas przezywajacy swoja mtodosé 1 rownolegle ksztattu-
jacy elementy wlasnej pokoleniowej tozsamosci, zapoczatkowali interesujacy
nas proces innowacji, w ktérego jeszcze zapewne niefinalnym punkcie znajdu-
jemy sie dzisiaj.

Wielokrotnie juz zwracano uwage na fakt, ze wspélczesny Swiat Zacho-
du, jego dominujaca kultura wiele zawdziecza hipisom, czy patrzac szerzej
— mlodziezowej (sub)kulturowej aktywnosci przetomu lat szeSédziesiatych
1 siedemdziesiatych XX w. Kult mlodosci, organizacje ekologiczne 1 partie zie-
lonych, nowe nurty w feminizmie, ruch na rzecz réwnouprawnienia preferen-
¢ji homoseksualnych, walka o zagwarantowanie praw cztowieka, zdrowy styl
zycia 1 produkcja zdrowej zywnosci, dbalo$é o sprawnosé fizyczna 1 samodo-
skonalenie, popularno$é¢ psychologicznych metod rozwigzywania zyciowych
problemoéw, akceptacja nowych form wychowania i socjalizacji dzieci to tylko
kilka najistotniejszych modyfikacji kultury dominujacej, ktére zainicjowali
hipisi. Zmiany te mogly nastapi¢, poniewaz zaczynajacy sie mniej wiecej od
1970 r. czas kultury alternatywnej?! przetransponowat wczeséniejsze idee hi-
pisowskie, ktére nabraly bardziej instytucjonalnych ksztaltéw, materializujac
sie w postaci ruchow 1 organizacji (np. Greenpeace, Gay Liberation Front).

30 Zob. N. Passas, op. cit., 1 cytowana tam literatura; J. G. Bernburg, op. cit., 1 cytowana tam
literatura; P. Williams, op. cit., i cytowana tam literatura.

31 Zob. P. Williams, op. cit., i cytowana tam literatura.

32 A. Siemaszko, op. cit., s. 211 i cytowana tam literatura.

33 P. L. Berger, T. Luckmann, op. cit.

3 W rozumieniu Jerzego Wertenstein-Zutawskiego (zob. idem, To tylko rock’n’roll, Warszawa
1990).
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Warto jednak zwréci¢ uwage na paradoksalne odwrécenie wyjsciowych ce-
low dziatan: przejscie od wspoélnotowosci do promocji indywidualizmu oraz od
negacji kapitalizmu do aktywnego wspottworzenia jego nowej postaci. Oczywi-
$cie juz po przejsciu coraz starszych przedstawicieli pokolen silent generation
1 baby boomers na pozycje dorostych normalsow.

Zatem zapoczatkowane przez hipisow innowacje sytuujace czlowieka
1 jego osobista wolno$é na szczycie uznawanego systemu wartosci dato po-
czatek modyfikacjom kultury dominujacej, ktére rozpoczety stopniowy wzrost
znaczenia ideologii indywidualizmu w $wiecie Zachodu. Wspdélnotowy duch
hipiséw, bedac zreszta odzwierciedleniem ogdlnej tendencji wystepujace]
w dynamicznie zmieniajacych sie spoteczenstwach Zachodu lat piecdziesia-
tych 1 sze$édziesiatych, powoli przechodzil do lamusa historii, ustepujac two-
rzacemu sie duchowi nowych czaséw — duchowi indywidualizmu. Proces ten
z jednej strony zainicjowaly idee symbolizowane przez haslo ,,do your own
thing”, a z drugiej — hipisowskie poszukiwania, czeSciowo adaptowanych
z psychologii, indywidualnych drég rozwoju, mozliwosci samodoskonalenia
oraz nowych Sciezek socjalizacji 1 wychowywania dzieci. Te ostatnie, dla na-
szych rozwazan niezmiernie istotne, uaktywnity sie w petnej okazatoéci pod
koniec lat osiemdziesiatych XX w.

W Stanach Zjednoczonych na poczatku lat siedemdziesiatych XX w. styl
zycia dotychczasowe)j klasy robotniczej coraz silniej przeobrazal sie w styl
zycia nizszej klasy éredniej, ktéry na bazie szybkiego powojennego wzrostu
gospodarczego eksponowal nowa forme determinacji w promowaniu oraz
realizowaniu indywidualistycznych wartosci, odrzucajacych wspdélnotowosé
1 sktonnoéci do poszukiwan w obszarach lewicowych ideologii. Gléwna war-
toScig stat sie pieniadz i dobrobyt. Zasygnalizowane tu tendencje nie rozwi-
nely sie w podobny sposéb w Europie, a gléwnym tego sprawca byt gteboki
kryzys ekonomiczny, zapoczatkowany przez kryzys paliwowy. W jego efek-
cie europejska klasa robotnicza (troche wbhrew swej woli) wzmacniala swoja
klasowa tozsamo$é, a niespotykana od dawna fala napieé i spotecznego nie-
zadowolenia powaznie wstrzasneta systemami politycznymi wielu panstw
europejskich.

W USA korzystniejsza dla realizacji karier zawodowych sytuacja ekono-
miczna umozliwiala kolejnym rocznikom silent generation i baby boomers
na wlaczenie sie do gry. Pewnym utatwieniem byt dla sporej czeSci z nich
kapital spoteczny, poniewaz — podobnie jak wczeéniej w przypadku hipster-
sOw 1 beatnikéw w latach piecdziesiatych XX w. — baza spoteczna hipiséw
(1 sympatykow tej subkulturowoéci) byla przede wszystkim klasa $rednia.
Stosunkowo wysoki status materialny rodzin pochodzenia najpierw utatwiat
niemal totalna kontestacje otaczajacej rzeczywistoSci amerykanskiego do-
brobytu, by nastepnie w naturalny sposéb zagwarantowaé pltynny powrét
do wczeéniej odrzucanych norm, wartosci 1 wzoréw zachowan. Podobna role
w tym procesie petnil réwniez zgromadzony kapital kulturowy, stanowiacy
konsekwencje zaréwno zdobytego wyksztalcenia, jak 1 aktywnego wspottwo-
rzenia wzorow kultury mtodziezowej. Przechodzac na pozycje dorostych nor-
malséw, umiejetnie wykorzystujac zgromadzona wiedze, dawne pokolenia
kontestacji staly sie pokoleniami kreacji nowego porzadku kapitalistycznej
gospodarki 1 jej kultury. Coraz silniej wdrazajac 1 kierujac sie w dziataniach
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na poziomie mikro ideologia indywidualistyczna®, a na poziomie makro —
neoliberalna?®, stopniowo przedstawiciele silent generation i1 baby boomers
tworzyli dominujaca dzisiaj w skali globalnej postaé¢ kultury konsumpcyjne-
go kapitalizmu.

Europa Zachodnia dotaczyta do amerykanskich innowacji od poczatku lat
osiemdziesiatych XX w., a czas sprawowania wladzy przez Ronalda Reaga-
na, Margaret Thatcher i Helmuta Kohla wyznaczyt poczatek prymatu doktry-
ny neoliberalnej w gospodarce 1 polityce Swiatowej?” wraz z przyspieszeniem
procesu globalizacji 1 ekspansji kultury konsumpcyjnego kapitalizmu. Polska
11nne kraje znajdujace sie wczesnie] w strefie wpltywow Zwiazku Radzieckie-
go po 1989 r. szybko zaczely odrabiaé stracony dystans. Wkraczajac w lata
dziewiecdziesiate XX w., §wiat Zachodu mimo réznic, ktore wystepuja zreszta
1 dzisiaj, zaczal charakteryzowac sie interesujacymi nas cechami wspdlnymi,
sukcesywnie pograzajac sie w stanie anomii lub prowokujac jego pogtebianie
w niedalekiej przysztosci.

Jak zaznaczylem na wstepie, najpierw zmianom ulegly relacje rodzice—
dzieci, ktore przemodelowaly relacje wewnatrzrodzinne. W Stanach Zjedno-
czonych przedstawiciele pokolen baby boomers 1 silent generation nie tworzyli
trwatych zwiazkow matzenskich. Nie pozwalata im na to bardzo silna orienta-
cja na sukces zawodowy 1 materialny, niemal calkowicie przestaniajaca inne
cele zyciowe. Skala rozwodow w latach siedemdziesiatych 1 osiemdziesiatych
byta najwyzsza w historii®, co modyfikowato proces socjalizacji dzieci 1 mlo-
dziezy z kolejnej grupy pokoleniowej, czyli pokolenia X, ktére zreszta na bazie
wlasnych do$wiadczen rodzinnych wprowadzilo wzér refleksyjnego przesu-
wania w czasie podejmowania waznych zyciowych decyzji, w tym zawierania
malzenstw®. Druga konsekwencja byt wyrazny zwrot w realizacji obowiazkow
rodzicielskich. Pierwszy krok na tym polu wykonali jednak uprzednio zanie-
dbujacy swoje dzieci przedstawiciele silent genration 1 baby boomers.

W drugiej polowie lat osiemdziesiatych XX w. najpierw w Stanach Zjed-
noczonych, a pézniej w Europie Zachodniej rodzice zaczeli spedzaé ze swoimi
dzieé¢mi wiecej czasu, a dziecko zajeto centralna pozycje w rodzinie. Powyzsza
modyfikacje w duzej mierze stymulowala ekspansja i niespotykana dotychczas
popularnoéé psychologicznych 1 pseudopsychologicznych teorii 1 poradnikow
dla rodzicow, dostepnych na rynku ksiegarskim 1 czytelniczym (a od potowy
lat dziewieédziesiatych réwniez w Internecie), ktére uruchomity mechanizm
bezustannych poszukiwan nowych wartosci w subéwiecie relacji z wlasnymi

3 Por. S. F. Messner, H. Thome, R. Rosenfeld, Institutions, anomie, and violent crime: clarify-
ing and elaborating institutional-anomie theory, ,International Journal of Conflict and Violence”
2(2), 2008.

36 Por. N. Passas, op. cit., i cytowana tam literatura; E. Maczynska, Anomia — jej przyczyny
1 ekonomiczne nastepstwa, w: S. Drzyzdzyk, M. Gilski (red.), Oblicza mqdrosci. Z czego wyrasta-
my, ku czemu zmierzamy, Krakéw 2014.

37 N. Passas, op. cit., s. 21 i cytowana tam literatura.

38 U.S. Census Bureau, Statistical Abstract of the United States: 2012.

39 Zob. W. Wrzesien, Rodzina — jednostka — pokolenie. Studium relacji miedzypokoleniowych
w rodzinie, Poznan 2003; idem, Europejscy Poszukiwacze. Impresje na temat wspétczesnego poko-
lenia polskiej mtodziezy, Warszawa 2009.
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dzie¢mi. W Polsce podobne tendencje zaczely uaktywniaé sie w tym samym
okresie. Lata dziewiecdziesiate XX w. staty sie ,dekada dziecka” (,epoka ak-
tywnego rodzica”) 1 utrwalily, obecne do dzisiaj, nowe wzory efektywnego za-
angazowania rodzicéw w zycie codzienne swoich dzieci.

Pozornie stan taki nie powinien budzi¢ zadnych obaw, przeciez nic zlego
sie nie dzieje, ale jednak to tutaj wlasnie zaczelty uaktywniaé sie niedoskona-
loéci spolecznych stosunkéw, wazne w kontekscie interesujacych nas zmian.
Rodzice ulegli atrakcyjnosci tego, co ,nowe”, i chociaz jeszcze niepoddane
jakiejkolwiek weryfikacji, to juz z zatozenia lepsze, poniewaz odmienne od
wzorow z przesztoSci. W Polsce atrakcyjnosé ,,nowego” laczyla sie z negatyw-
nymi ocenami czaséw PRL, a swoiste przerwanie ciagu miedzypokoleniowe]
transmisji kulturowej w spoteczenstwie polskim stalo sie jego nadal wyraz-
nie zauwazalna cecha’’. Pézniej za sprawa rozprzestrzeniajacej sie ideologii
indywidualizmu ,nowe” potaczyto sie z ,moje”, a przestrzenie niepomyslne]
socjalizacji 1 nieskutecznej kontroli spolecznej zyskaty wiele nowych $ciezek
realizacji. Przyjrzyjmy sie kilku przyktadom z naszej polskiej rzeczywistosci.

Zacznijmy od sub$éwiata szkoty. Od poczatku lat dziewieédziesiatych XX w.
specyfika zycia szkolnego sukcesywnie ulegala modyfikacjom, ktére wzmoc-
nita jeszcze reforma ustroju oSwiaty z 1999 r. W szczegdélnosci przeobrazeniu
ulegt charakter obecnosci rodzicéw w zyciu szkoty, sprowadzajac sie do wiek-
szego ich zaangazowania. Z tego powodu dokonywata sie stopniowa redefini-
cja dotychczasowej specyfiki sub§wiata szkoly. Rodzice coraz aktywniej zaczeli
wspottworzy¢ szkolna rzeczywistosé. Nie wykluczajac tu szeregu pozytywnych
form dziatalno$ci, w znacznej mierze taczacych sie z funkcjonowaniem rad ro-
dzicow*!, odnotowac nalezy kilka cech negatywnych. Przede wszystkim rodzi-
ce, coraz konsekwentniej ingerujac w programy wychowania, nieéwiadomie
tworzyli podstawy do podwazania regulacji normatywnych odpowiedzialnych
za przebieg procesu ksztalcenia 1 wychowania w szkole wéréd mtodych, ucza-
cych sie dopiero zasad funkcjonowania w dorostym spoteczenstwie. Rodzice co-
raz czesciej zaczeli stawac po stronie dzieci w sytuacjach ich niesubordynacji.
Dotychczasowy system wychowania w szkole przestal dziatac.

Poprzez zaangazowanie w zycie szkoly rodzice ostabili wazny element za-
réwno procesu socjalizacji, jak 1 spotecznej kontroli — podwazony zostal sens
konieczno$ci podporzadkowania sie normom instytucji (szkoty). Do niedawna
indywidualistyczne wybory — lamanie szkolnych norm, taczyto sie z koniecz-
nym podejmowaniem ryzyka 1 ponoszeniem potencjalnych kosztéw. Obecnie
przekonanie o bezkarnosci sprzyja ksztaltowaniu niekorzystnych (zaréwno
dla jednostki, jak 1 calego spoleczenstwa) cech — samolubno$ci, ignorancji,
arogancji 1 irracjonalnego oporu w obronie wlasnych (stusznych 1 niestusz-
nych) racji.

10 Zob. W. Wrzesien, Pokoleniowos$é wspélczesnej polskiej miodziezy, ,Wtadza Sadzenia” 2015,
nr 7; idem, Kilka uwag o pokoleniowej sytuacji wspétczesnej polskiej miodziezy, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i1 Socjologiczny” 78, 2016, z. 1.

41 Na mocy ustawy z 11 kwietnia 2007 r. o zmianie ustawy o systemie o§wiaty oraz o zmianie
niektérych innych ustaw (Dz. U. 2007, Nr 80, poz. 542) obligatoryjnych w szkotach publicznych
prowadzonych przez jednostki samorzadu terytorialnego.
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Wspélezesnych rodzicow wyrdznia coraz bardziej widoczna niepomyslnosé
socjalizacji do roli rodzica, co zauwazamy nie tylko w sub$§wiecie szkotly. Staja
sie rodzicami-indywidualistami tak realizujacymi zadania socjalizacyjne, by
przede wszystkim dbaé¢ o dobro wlasne (dobro mojego dziecka), a nie o dobro
ogo6tu. Nie odrdzniaja przekazu tresci socjalizacyjno-kontrolnych kierowanych
wobec swoich dzieci od nieprzychylnych czy prowokacyjnych tresci, adresowa-
nych przeciwko rodzicom jako partnerom interakcji. Niemal z zasady przyj-
muja postawe defensywna. Przywolywanie dzieci do porzadku odbieraja jako
przejaw agresji skierowany przeciwko nim samym.

Niepomys$lno$é socjalizacji do roli rodzica wkomponowuje sie W szerszy
kontekst wspélczesnego procesu nastolatyzacji dorostych*?. Zauwazalnie istot-
na czes¢ dzisiejszych dorostych niewystarczajaco wyrasta z dziecieco-mtodzie-
zowe] perspektywy ocen 1 definiowania sytuacji wraz z zachodzacymi w ich
ramach interakcjami. Fakt ten wplywa na podejmowanie 1 pelnienie rél ro-
dzicielskich. Wspétezesni rodzice coraz czesciej pelnia je w taki sposoéb, jakby
zapominali/ nie wiedzieli(?), ze socjalizacja jest procesem przystosowujacym
nowych mlodych do zycia w spoleczenstwie dorostych 1 wlasciwego (zaréwno
z perspektywy jednostki, jak 1 calego spoleczenstwa) w nim funkcjonowania.
Ta ewidentna niepomy$§lnosé socjalizacji do roli rodzica skutkuje sytuowa-
niem indywidualistycznych interpretacji (,nikt nie bedzie mi méowil, jak mam
wychowywacé swoje dziecko”) tam, gdzie wazne jest dobro ogétu. W efekcie
zamiast konstrukcji spdjnych systeméw norm, warto$ci 1 wzoréw zachowan
u socjalizowanych dzieci uaktywniaja sie sktonno$ci do manipulacyjnego ba-
lansowania pomiedzy najkorzystniejszymi w danej chwili (z punktu widzenia
dziecka) wariantami tozsamosci 1 taczacymi sie z nimi normami oraz wzorami
zachowan. Niepomys§lna socjalizacja rodzicow do roli rodzica pociaga za soba
niepomyslny przebieg socjalizacji dzieci.

Kolejna ptaszczyzne dekompozycji regulacji normatywnych na poziomie
$§wiata zycia rodzinnego zawdzieczamy modyfikacjom subSwiata wychowania
w domu, a w szczeg6lnosci zmianom w wewnatrzrodzinnym systemie kontroli.
W znacznym stopniu zyskal on swoja nowa postaé¢ dzieki rozpowszechnieniu
nowych modeli wychowawczych, stanowiacych konsekwencje ,epoki aktyw-
nego rodzica”. Troska o nienaruszanie nieskrepowanego rozwoju osobowosci
dziecka, nierzadko polaczona z nieumiejetnym podejmowaniem ro6l ojca/matki
(niepomyslna socjalizacja) doprowadzita do zmian proporcji w dotychczas wy-
korzystywanych zestawach mechanizmoéw kontroli spotecznej. Wypracowywa-
nie zachowan pozadanych, eliminowanie niepozadanych oraz przywolywanie
niesubordynowanych czlonkéw grupy do porzadku — naczelne cele systemu
kontroli spotecznej, realizowane we wszystkich formach zbiorowego zycia lu-
dzi — w interesujacych nas tu relacjach rodzice—dzieci sa w zasadzie zbiorem
podstawowych dzialan wychowawczych, ktére wdrazane sa w §wiecie zycia
rodzinnego we wspélnych przestrzeniach socjalizacyjno-kontrolnych.

W ostatnich latach, ulegajac po czesci marketingowym wplywom ekspan-
sywnych poradnikéw, rodzice zaczeli czeSciej stosowacé lepsze/bardziej w na-
szych czasach stosowne (jak ich przekonano), miekkie mechanizmy kontroli.

42 W. Wrzesien, Europejscy..., 1 cytowana tam literatura.
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O ile wyeliminowanie przemocy fizycznej (kontroli przez zastosowanie sily)
nalezy traktowac jako cywilizacyjny postep, ktory znalazt zreszta odzwier-
ciedlenie w polskim prawie*?, to juz modyfikacje wykorzystania pozostatych
mechanizmoéw kontroli w relacjach rodzice—dzieci nie pozwalaja na tak jedno-
znaczne pozytywne oceny. W gruncie rzeczy w zespole mechanizmoéw kontroli
grup pierwotnych tylko perswazja jest mechanizmem neutralnym. Jej umie-
jetne stosowanie daje bardzo dobre rezultaty 1 nie zaklécajac rownomiernego
zaspokajania potrzeb emocjonalnych wszystkich czlonkéw rodziny, sprzyja
spéjnosci rodziny 1 tworzeniu sie trwatej, silnej wewnatrzrodzinnej wiezi. Nie-
mniej jednak oprécz perswazji wérod mechanizméw kontroli grup pierwotnych
znajduja sie tez krytyka, oémieszenie czy manipulacja, o ktérych neutralnym
wplywie na kontrolowane jednostki trudno bytoby moéwié. W ostatnich latach
perswazja, manipulacja 1 krytyka — wykorzystywane w réznych proporcjach
1z ré6znym natezeniem, ale jako swoiste zestawy — staly sie najpopularniejsza
forma konstruowania nowych miekkich form sprawowania kontroli w relacjach
rodzice—dzieci (1 dzieci—rodzice). Indywidualistyczne, podparte nowa wiedza*,
dystansujace sie od dawnych metod, sposoby tworzenia nowych wewnatrzro-
dzinnych systemoéw kontroli wprowadzily w ich obrebie zupelnie nowa jakos$é
— centralng cechaq stala sie ptynno$é 1 nieostro$¢ granic obowigzujacych regut.
Rodzice zaczeli przejawia¢ nadmierna sktonno$é do negocjacji 1 brak umiejet-
nosci tworzenia wyraznych pozycji spolecznych, konstruujacych przejrzysta,
hierarchiczna strukture kontroli w rodzinie. Przez dazenie do zapewnienia
dzieciom maksimum komfortu psychicznego, zbyt weczesne sytuowanie dzieci
na pozycjach quasi-partnerskich w stosunku do rodzicéw/dorostych oraz brak
konsekwencji w dziataniach kontrolnych — rodzice na wlasne zyczenie ostabili
swoj wyzszy, rodzicielski status w relacjach z wlasnymi dzieémi.

Tak konstruowana nowa, plynna rzeczywisto$¢ subswiata wychowania
stata sie rzeczywisto$cia wykorzystywania nadarzajacych sie okazji przez
dzieci. Szybko sie ucza, jak kierowac (stosujac dostepna im pule érodkéw kon-
troli) przebiegiem dziatan tak, aby maksymalizowaé swoje korzysci. Mtodsze
dzieci potrafig zrecznie unikaé wszelkich czynnosci postrzeganych przez nie
jako uciazliwe (np. obowiazek sprzatania swojego pokoju, wynoszenia Smieci,
chowania zabawek po skonczonej zabawie itp.), starsze z biegiem lat stajq sie
ekspertami od wysublimowanych form manipulacji, sprawnie wykorzystujac
kontrole posrednia, opierajaca sie na sile wiezi emocjonalnych?®. Ponadto, wraz
z wzrostem wieku dzieci, coraz wyrazniej w relacjach kontrolnych (wychowaw-
czych) zaznaczaja swoja obecno$é ekonomiczne $rodki kontroli. Rodzice chet-
nie korzystaja z takich form motywacji, ktére w zasadzie sa przekupywaniem
dzieci, a te z wiekiem ucza sie perfekcyjnie ten mechanizm wykorzystywac,
w zasadzie kontrolujac swoich rodzicéw, ktorym wydaje sie, ze to oni panuja
nad sytuacja.

4 Ustawa z 10 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. 2010, Nr 125, poz. 842).

4 (Czerpana z poradnikéw, czasopism i stron internetowych dla rodzicow.

4 1. F. Nye, op. cit., 1 cytowana tam literatura.
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W efekcie zasygnalizowanych powyzej tendencji, dzisiaj w wiek prokre-
acyjny, wiek socjalizacji wlasnych dzieci, wkracza pokolenie, pierwsze takie
w historii, ktére bylo socjalizowane bez jasnego okre§lania 1 wpajania regut
normatywnych’. W czasach ich dziecinstwa stan anomii stawat sie istotnym
elementem otaczajacej rzeczywistosci, 1 to zarowno w skali mikro, jak 1 makro.
Socjalizacja do nowej anomicznej specyfiki codziennosci, w ktorej wypowiedze-
nie lojalnosci obowiazujacym normom samo zyskalo status normy, wspétwy-
stepowato z pogtebianiem sie dominacji kultury konsumpcyjnego kapitalizmu.
A ta z kolei wymagala nowego typu konsumenta — w sumie nowego obywatela
Swiata, poniewaz jej aspiracje maja zdecydowanie globalny charakter. Sila na-
pedowa, ideologiczng baza globalizacji stala sie doktryna neoliberalizmu, ze
swoim fundamentalizmem rynkowym, chciwoscia, bezwzglednym dazeniem
do maksymalizacji zysku 1 marginalizacja refleksji nad etyczno-moralnym wy-
miarem biznesu’’. W aspektach politycznych taczenie doktryny neoliberalne;j
z globalizacja oznaczalo narzucanie kolejnym panstwom neoliberalnej wizji
S§wiata, co niestety nie taczylo sie ze spelnianiem sktadanych obietnic. Neolibe-
ralna polityka wcale nie zapewniala statego wzrostu gospodarczego, lepszego
podziatu pracy, zwiekszenia wydajnosci produkeji, nizszego bezrobocia, wzro-
stu zamozno$ci 1 dobrobytu (dla wszystkich), a takze wiekszej demokracji,
ograniczen spotecznych nieréwnosci 1 zmniejszenia skali ubdstwa*®. Niemniej
jednak rynkowe relacje przeniknely ze Swiata biznesu i polityki do innych sfer
zycia codziennego, w tym subéwiatéw mikrostruktur, skutkujac z jednej stro-
ny promocja wartosci gospodarki rynkowej (atrakcyjnosci sukcesu materialne-
go, dazeniem do maksymalizacji wlasnych korzysci, rywalizacji 1 konkurencji),
a z drugiej oslabieniem regulacyjnego wplywu klasycznych agencji kontroli
spolecznej, w tym rodziny czy szkoty, lecz takze policji, struktur wtadzy tery-
torialnej 1 panstwowej, wspolnot religijnych oraz wielu podmiotéw spoleczen-
stwa obywatelskiego (rad, zwiazkéw zawodowych, zrzeszen, organizacji itd.)*.

Powyzsze procesy przyspieszata promocja i asymilacja wartosci indywidu-
alistycznych w $§wiecie zycia codziennego. Indywidualizm to druga obok neoli-
beralizmu sita napedowa kultury konsumpcyjnego kapitalizmu. W ostatnich
latach przybieral on coraz wyrazniej postac¢ indywidualizmu, przez Durkheima
okre§lanego mianem egoistycznego lub przesadnego (excessive)®®. Cechami
charakterystycznymi tej jego formy sa: postepujaca erozja wspdlnotowosci
1 zastepowanie spolecznej solidarnosci hedonistyczng samorealizacja oraz bez-

46 Indywidualistyczne, ptynne ich interpretowanie wpisywalo sie w Polsce w szerszy kontekst
zmian transformacyjnych, skutkujacych pojawieniem sie klimatu powszechnego permisywizmu
moralnego, doskonale diagnozowanego przez Hanne SwidQ-Zieme (eadem, Permisywizm moral-
ny a postawy polskiej mtodziezy, w: J. Marianski (red.), Kondycja moralna spoteczeristwa polskie-
go, Krakéw 2002; eadem, Niektére symptomy moralnej anomii spoteczeristwa polskiego, ,Nauka”
2010, nr 3.

47 K. Maczynska, op. cit., i cytowana tam literatura.

4 N. Passas, op. cit., s. 23 1 cytowana tam literatura.

% S, F. Messner, R. Rosenfeld, Crime and the American Dream, Belmont 1994; eidem, Mar-
kets, morality, and an institutional-anomie theory of crime, w: N. Passas, R. Agnew (eds.), The
Future of Anomie Theory, Boston 1997.

50 E. Durkheim, op. cit., s. 168 i cytowana tam literatura.
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wzgledne dazenie do realizacji wlasnych intereséw potaczone z instrumental-
nym wykorzystywaniem partneréw interakcji. Jak stusznie zauwazali Steven
F. Messner, Helmut Thome i Richrd Rosenfeld®, taka posta¢ indywiduali-
zmu stanowil mocne, kulturowe podstawy dominacji systemu ekonomicznego
1 poglebiania sie stanu anomii 1 nie sprzyja procesom spolecznej integracji,
a wrecz je zakloca. Orientacja indywidualistyczna na poziomie rzeczywistosci
S§wiata zycia codziennego jednostek skutecznie wspierata ukierunkowane na
maksymalizacje zysku dzialania Swiata biznesu.

Kolejnym efektem tej kooperacji, waznym z perspektywy interesujacych
nas proceséw dekompozycji celéw spotecznych dziatan, a zwiazanym z ko-
nieczno$cia stworzenia nowego konsumenta-obywatela éwiata — byto zaadap-
towanie do dzialan rynkowych wypromowanego przez hipiséw kultu mtodosci.
Mtlodosé, jedna z najwazniejszych wartosci kultury mtodziezowej, po latach
sze$édziesiatych XX w. sukcesywnie zdobywala coraz bardziej znaczaca po-
zycje w systemach wartosci kultury dominujacej $éwiata Zachodu, by wspdt-
czeénie, od ponad dwudziestu lat, sytuowac sie w najwyzszych jego obszarach
w postaci kultu mtodoséci. Nieco upraszczajac zlozono$é zasygnalizowanego
procesu, mozna powiedzieé, ze przedstawiciele pokolen, ktére w latach szeéé-
dziesiatych XX w. wypromowaty kult mtodo$ci (w stanach Zjednoczonych si-
lent generation 1 baby boomers) wraz ze swoimi nastepcami (pokolenie X),
a takze ich réowieénicy w Europie Zachodniej (i w Polsce zreszta tez), zaczeli co-
raz silniej przejawiac tendencje do zachowywania cech mtodosci. Jednoczesnie
pragnienie pozostania mtodym nie oznaczato rezygnacji z przywilejow dorosto-
§ci. Starsi ,,nie chcieli” sie zestarzec¢, a tendencje te szybko zostaty zauwazone
przez $§wiat biznesu, ktory zaczat tworzy¢ nowe, sztuczne potrzeby — produkty
dla nowych dorostych.

Benjamin R. Barber, omawiajac to zjawisko, wykorzystat termin infanty-
lizacji®2. Ja natomiast na potrzeby przeprowadzanych analiz nazywam je na-
stolatyzacja doroslych. Nastolatyzacja to symboliczne podtrzymywanie przez
dorostych cech mile wspominanych z okresu mtodosci, ale przeniesionych do
wspotczesnosci ich dorostosci. To podazanie za mtodziezowymi modami dla do-
rostych 1 wykorzystywanie mozliwosci, na jakie pozwala dorosta niezaleznos¢,
w maksymalizacji doznan w czasie wolnym 1 czasie zabawy oraz zaspokajanie
potrzeb sztucznie tworzonych przez rynek dla dorosltych, ktérzy nie chca do
konca wydoroslec?®.

Istotnymi stymulatorami nastolatyzacji sa cechy wspélczesnego kapita-
lizmu: chciwoéé — konsekwencja wymogu stalej maksymalizacji 1 zwigksza-
nia zyskow oraz dobrobyt — czyli wysoki standard zycia 1 jego jako$é. Zyjac
w trudnych warunkach, ludzie dorastaja szybciej. Tak bylo chociazby z dziec-
mi w czasach wielkiego kryzysu w latach trzydziestych XX w. czy w trakcie

5 S. F. Messner, H. Thome, R. Rosenfeld, op. cit., i cytowana tam literatura.

52 B. R. Barber, Skonsumowani. Jak rynek psuje dzieci, infantylizuje dorostych i potyka oby-
wateli, thum. H. Jankowska, Warszawa 2008.

% Szeroka analizgq wprowadzonego przeze mnie w roku 2009 pojecia zajatem sie gdzie indziej
(zob. W. Wrzesien, Europejscy..., 1 cytowana tam literatura; idem, Czy ulegajqc nastolatyzacji za-
chowamy mtodosé?, ,Roczniki Socjologii Rodziny” 20, 2010.



Wspélezesne oblicza anomii 299

II wojny $wiatowej. Natomiast gdy ludzie zyja w dobrobycie, gdy nie musza
martwi¢ sie o zaspokojenie podstawowych potrzeb, dtuzej zachowuja cechy
mlodziencze 1 przenosza je w $wiat dorostych. My$lac o symbolicznej nastola-
tyzacji dorostych, poréwnuje ich do starszych nastolatkow, ktorzy przewaznie
biologicznie sa na tyle rozwinieci, ze moga konkurowac z dorostymi, natomiast
proces osiagania przez nich doroslo$ci psychicznej jeszcze sie nie zakonczyt.
Potrafia zaréwno beztrosko bawié sie, jak i efektywnie pracowacé. Posiadaja juz
taki zasob wiedzy 1 kompetencji, ze bez trudu odnajduja sie w réznorodnych
spolecznych rzeczywistosciach®’. Bywaja jednak — podobnie jak dzieci-dorosli
u Barbera — zwolennikami prostych, tatwych 1 szybkich rozwiazan i bywaja
niecierpliwi, a to sprzyja zachtannos$ci 1 odsyla nas do drugiej] wspomnianej
przeze mnie cechy wspdtezesnosci, jaka jest chciwosé.

»Wspblczesny $wiat nadzwyczaj silnie podporzadkowany jest wladztwu
pieniadza i tak popularnej [...] w $éwiecie finansjery — zasadzie, ze chciwo$¢ jest
dobra”®. Chciwos§é, jako cecha wspdlczesnego kapitalizmu konsumpcyjnego,
stanowi efekt rozwoju 1 podejmowanych przez Swiat biznesu dzialan ukierun-
kowanych na stala maksymalizacje zyskow. W §wiecie konkurujacych ze soba
firm dozwolone staly sie prawie wszystkie metody. W te pogon zaangazowali
sie ,niecierpliwi”’, chcacy szybko 1 jak najprosciej dotrzeé do celu — znastolaty-
zowani doro$li, 1 to zaréwno dostarczyciele produktéw, jak 1 ich konsumenci.
Sami tworzyli nowe strategie sprzedazy, kreujac nowe 1 sztuczne potrzeby, ale
sami tez takim potrzebom zaczeli ulegaé. Chciwos$é 1 pragnienie jak najszyb-
szego osiagania kolejnych celéw charakteryzowac zaczely dorostych w krajach
Zachodu (w tym takze w Polsce) bez wzgledu na zaymowane miejsce w struktu-
rze spotecznej. Chciwi 1 niecierpliwi stali sie 1 bogaci, 1 mniej zamozni. Poziom
konsumpcji réznit sie, ale 1 tak pozostawal na zawyzonym poziomie, gdyz na to
pozwalata zachtanna polityka bankéw 1 innych instytucji finansowych. Cecha
zachodnich spoteczenstw stalo sie zycie ponad stan. Iluzja latwego dostepu do
débr pozbawita dorostych ,,dorostego” zdrowego rozsadku, promujac mlodzien-
cza niecierpliwosé 1 wiare, ze ,,jako$ sie uda”.

Niesiony sita ideologii indywidualizmu w skali mikro 1 neoliberalizmu
w skali makro dynamiczny rozwdj kultury konsumpcyjnej na przelomie wie-
kow, wykorzystujac nastolatyzacje dorostych, wprowadzit skuteczna promocje
sztucznych potrzeb, poniewaz staly sie one wspodlczeénie warunkiem podtrzy-
mania wysokiego poziomu konsumpcji 1 maksymalizacji zysku. Tworzenie
nowego typu konsumenta-obywatela §wiata wspomogta w tym momencie re-
wolucja technologiczna. Dynamiczny rozwdj technologii komputerowych 1 te-
lefonicznych doprowadzil do utworzenia jednej telefoniczno-internetowej prze-
strzeni, co zbieglo sie w czasie z wprowadzeniem zbioru mozliwo§ci umownie
okres§lanych mianem Web 2.0. Komputery osobiste 1 telefony komérkowe istot-
nie przyczynilty sie do stworzenia nowej postaci otaczajacej nas rzeczywistosci.
Nasz mézg nie byl dotychczas narazony na tak wielkq ilo$¢ doznan, a jego
sposoby adaptacji — proby radzenia sobie z zaistniala sytuacja — zauwazalnie

54 Jbidem.
% E. Maczynska, op. cit., s. 100 i cytowana tam literatura.
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zmieniaja rzeczywistosci zycia spotecznego®. Obecnie otaczaja nas nowe/inne
przestrzenie komunikacji, wzajemnych relacji, wiezi.

Wsrod wielu konsekwencji towarzyszacego nam skoku cywilizacyjnego
na pierwszy plan w konteks§cie interesujacych nas w niniejszym opracowaniu
cech wspoélczesnosci wysuwaja sie procesy uzalezniania od czynnosci, wyko-
rzystywane przez konsumpcyjny kapitalizm w celach maksymalizacji zysku.
Wspélezesnie wszyscy zyjemy w Swiecie, w ktérym umiejetnie wykorzystywa-
na jest znajomo§c¢ specyfiki funkcjonowania naszego mézgu (sklonnosé do nie-
konczacych sie poszukiwan, stymulowana dziataniem dopaminy)®’, a w efekcie
podsycane sa nasze pragnienia wynajdywania coraz to nowych satysfakcjonu-
jacych doznan, de facto prowadzacych do uzaleznien. Uzaleznienia o charakte-
rze behawioralnym zaczynaja odgrywaé¢ w naszej codziennosSci coraz wazniej-
sza role 1 towarzysza nam we wszystkich jej obszarach®.

Konsumpcyjny kapitalizm postuguje sie nowymi metodami marketingu®
1 stara sie uzaleznié¢ ludzi od przedmiotéw 1 ustug — przekonuje ich, ze wyko-
rzystujac je, tworza nowe, lepsze przestrzenie swojego zycia. Na skutek bardzo
sprawnie zaplanowanych 1 przeprowadzanych dziatan marketingowych wszy-
scy zdaja sie zauwazac jedynie pozytywne strony dokonujacych sie zmian.
Prawie nikt nie dostrzega zdalnego sterowania przez Swiat biznesu, czuje sie
dobrze, przede wszystkim bezpiecznie. Sensem zycia staje sie, coraz bardziej
przyspieszana indywidualistycznymi mirazami tworzenia ,wlasnych” (,mo-
ich”, ,swoich” itp.) §wiatow permanentna pogon/polowanie, traktowane w ka-
tegoriach dobrej zabawy (nastolatyzacja), potaczone z nieprzywiazywaniem
sie do zdobyczy, szybkim nudzeniem sie nimi 1 wyrzucaniem z wlasnego zycia.

Trafnie zauwazat Durkheim, ze w takiej rzeczywistoSci, de facto dekompo-
nujacej cele spotecznych dzialan, niemozliwe staje sie osiagniecie petni satys-
fakeji%. Zgodnie z dzisiejsza wiedza neurobiologiczna, medyczna 1 psychologicz-
ng (ktérej Durkheim nie posiadal) ten fakt naszej egzystencji zawdzieczamy

% Zob. W. Wrzesien, Modyfikacje wzoréw socjalizacyjnych w rodzinie w czasach natogowych
konsumentéw, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 76, 2014, z. 3; idem, Pokolenio-
wosé..., 1 cytowana tam literatura; idem, Kilka uwag..., 1 cytowana tam literatura.

57 Zob. K. C. Berridge, T. E. Robinson, What is the role of dopamine in reward: hedonic im-
pact, reward learning, or incentive salience?, ,Brain Research Reviews” 28(3), 1998; J. Drozak,
J. Bryla, Dopamina — nie tylko neuroprzekaznik, ,,Postepy Higieny i Medycyny Do$wiadczalnej”
2005, nr 59; W. Wrzesien, Modyfikacje..., 1 cytowana tam literatura.

% C. Guerreschi, Nowe uzaleznienia, Krakéw 2010; M. Jedrzejko, M. Kowalski, B. Rosik
(red.), Uzaleznienia behawioralne. Wybrane aspekty, Warszawa 2015; N. Oginska-Bulik, Uzalez-
nienie od czynnosci. Mit czy rzeczywistosé?, Warszawa 2010; M. Rowicka, Uzaleznienia behawio-
ralne. Terapia i profilaktyka, Warszawa 2015.

% W tym silnie manipulacyjnymi, jak np. neuromarketing, marketing partyzancki, lokowa-
nie produktu, marketing wirusowy, cool hunting, reality advertising itp. (zob. m.in. G. Zaltman,
Jak myslq klienci. Podréz w gltab umystu rynku, Poznan 2004; J. Zweig, Your Money and Your
Brain. How the New Science of Neuroeconomics Can Make You Rich, New York 2007; K. Zieba,
Granice etycznych praktyk marketingowych w zakresie nowych form promocji, w: L. Garbarski
(red.), Kontrowersje wokét marketingu w Polsce — tozsamo$é, etyka, przysztosé, Warszawa 2004;
J. W. Wiktor, Reklama — miedzy perswazja a manipulacja. Etyczne kontrowersje wokoét komunika-
¢ji marketingowej, w: L. Garbarski (red.), Kontrowersje wokét marketingu w Polsce — tozsamosé,
etyka, przysztosé, Warszawa 2004.

5 E. Durkheim, op. cit., s. 214 i cytowana tam literatura.
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procesom zachodzacym w mézgu 1 tworzacym sie tu petlom dopaminowym
— zaczynamy szukaé, znajdujemy, zostajemy nagrodzeni, co stymuluje do dal-
szych, jeszcze bardziej intensywnych poszukiwan®. Wiedza na ten temat nie
tylko sprzyja tworzeniu bardziej skutecznych form marketingu, ale pozwala
na wykorzystywanie cech nowych przestrzeni otaczajacej nas rzeczywistosci
jako nowych form spotecznej kontroli.

Analizujac globalna posta¢ wspélczesnej anomii, Nikos Passas wskazywal,
ze rozbudzane neoliberalng polityka nowe potrzeby 1 pragnienia zbyt czesto
pozostaja niespelnione®?, przede wszystkim skupiajac sie na makroskali opisy-
wanych zjawisk. Gdy jednak odwrdcimy te perspektywe 1 spojrzymy z poziomu
codzienno$ci dzialajacych jednostek, wylania sie nieco inny obraz interesuja-
cej nas rzeczywistosci. W takim ujeciu zauwazymy, ze konsumpcyjny kapita-
lizm poprzez iluzje umozliwiania jak najpelniejszego zaspokajania sztucznych
potrzeb ,,przywiazuje” (uzalezniajac) konsumentéw-obywateli §wiata do nigdy
niekonczacego sie procesu poszukiwania nowych doznan — co wcale nie ozna-
cza finalnego efektu w postaci ich spetnienia — 1 dzieki temu tworzy nowa
postac spotecznej kontroli.

Zapoczatkowane w ,epoce aktywnego rodzica” przemiany wzoréw socja-
lizacyjnych w potaczeniu z globalnymi tendencjami rozwoju cywilizacyjnego
spoleczenstw Zachodu doprowadzity do osobliwej sytuacji, w ktorej powoli nie
bedzie od kogo uczy¢ sie regul normatywnych i1 zasad ich przestrzegania. Dla
nowych konsumentéw-obywateli Swiata, dzi§ wkraczajacych w wiek socjali-
zacji wlasnych dzieci, brak jasnego okreslania regul normatywnych byl/jest
naturalng rzeczywisto$cia socjalizacji/kontroli spotecznej, doswiadczana od
pierwszych lat zycia. Wypowiedzenie lojalno$ci obowiazujacym normom (ano-
mia), a méwiac bardziej precyzyjnie — indywidualistycznie permisywistyczne
dostosowywanie ich ,wariantéw” do jak najkorzystniejszego (z wlasnego punk-
tu widzenia) definiowania sytuacji, to stan ,,normalny”. Nawiasem méwiac, nie
sprawia on zreszta probleméw dopdki, dopéty nie pojawia sie odmienne typi-
zacje 1 klopoty z jednolitym definiowaniem sytuacji. Wtedy zreszta coraz trud-
niej osiagany jest consensus, gdyz dotychczasowe procesy socjalizacji (promo-
cja indywidualizmu) wzmacniaja 1 tak naturalne sklonnosci do preferowania
wlasnego punktu widzenia w negocjacjach. Stan anomii poglebia sie, a méwiac
precyzyjniej — uzewnetrznia sie w subSwiatach naszych codziennych interak-
cji czeSciej 1 intensywniej. Poza tym ma w znacznej mierze charakter utajony,
nie jest bowiem przez wiekszo$¢ dziatajacych jednostek w ogéle poddawany re-
fleksji, nie jest dostrzegany. Taki stan dekompozycji regulacji normatywnych
w subéwiatach codzienno$ci dziatajacych jednostek jest idealny dla wspoélczes-
nych globalnych graczy $wiata biznesu 1 polityki, zdecydowanie sytuujacych
swoje interesy w skali makro. Przez umiejetnie prowadzony marketing® oraz

61 S. Weinschenk, Why We're All Addicted to Texts, Twitter and Google, www.psychologyto-
day.com 2012.

62 N. Passas, op. cit., s. 78 1 cytowana tam literatura.

5 Méwigc o marketingu, mam tu na mysli oczywiécie wszelkie jego formy, w tym marketing
polityczny, kampanie spoleczne, tzw. spoleczna odpowiedzialnoéé biznesu (corporate social re-
sponsibility — CSR), PR itp., a nie wylacznie dziatania na rynku débr konsumpcyjnych, choé i one
sg tu wazne.
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wykorzystywanie mechanizmu manipulacji jako podstawowej metody kontroli
spolecznej w mediach sprawowanie kontroli nad catymi spoteczenstwami staje
sie tatwiejsze 1 umozliwia realizacje wlasnych celéw — maksymalizacje zysku
oraz trudne do zdiagnozowania ogélnoswiatowe gry polityczno-ekonomiczne.
Wazne jest tylko takie utrzymywanie stanu anomii, ktory nie bedzie zagro-
zeniem dla istniejacego status quo. Nikt z czerpiacych z niego zyski nie zyczy
sobie przeciez rozregulowania grozacego rewolucja.

W utrzymywaniu stanu dekompozycji celéw spotecznych dziatan na bez-
piecznym poziomie pomocna w ostatnich latach okazata sie promocja koniecz-
noéci zwiekszania poczucia bezpieczenstwa. W czasach wzrostu zagrozenia
atakami terrorystycznymi ludzie sami godza sie na to, aby by¢ bardziej kon-
trolowanymi 1 wrecz inwigilowanymi. Wspdélczesne panstwa Zachodu coraz
bardziej przypominaja panstwo orwellowskie (monitoring miast, kontrola
potaczen telefonicznych 1 aktywnos$ci w sieci internetowej, wieksze upraw-
nienia stuzb itd.) 1 nikt (oprécz anarchistéow 1 alterglobalistow) nie protestu-
je, nikt nie organizuje masowych protestow, poniewaz wszyscy chca sie czué
bezpiecznie, a systematycznie stan ten poddawany jest zakwestionowaniu.
Niestabilno$¢ sytuacji politycznej, skutkujaca rewolucjami badz konfliktami
zbrojnymi w jednym regionie $wiata, zastepuje kolejny podobny scenariusz
w innej jego czesci. Niespodziewanie wzrastaja kolejne fale migracji uchodz-
cow starajacych sie uciec do ,lepszego Swiata”, a terrorysci dokonujg kolejnych
atakow w dotychczas spokojnych miastach Zachodu. Rozregulowanie poczucia
bezpieczenstwa stato sie elementem Swiatowej ekonomiczno-politycznej gry,
poniewaz sprzyja dzialaniom gtownych graczy w grze ekonomicznej, nie tylko
na rynkach finansowych, lecz w ogéle w globalnym systemie gospodarczym5?,
Ryzykiem jest jedynie niepohamowana chciwos$é, o czym przekonaliémy sie
w 2008 r., chociaz i tak najwieksi gracze $wiata finanséw nauczyli sie w czasie
kryzysu robi¢ fortuny. Od tamtej pory nietrudno odnie$¢ wrazenie, ze stan
rozregulowania Swiatowego systemu ekonomicznego trwa, gdyz jest optacalny
— na kryzysie dobrze sie zarabia, zatem trzeba go podtrzymywacé, a to czysty
przejaw anomii systemu ekonomicznego i1 element globalnej anomii.

Wspédlezesna codzienno$é zyskata nowy mechanizm kontroli spotecznej,
ktorym jest podtrzymywanie (niekiedy poglebianie) w wybranych przestrze-
niach, sferach, wymiarach, adekwatnego do oczekiwanych rezultatéow (czyli
sprawowania kontroli), poziomu stanu anomii.

Rozregulowanie normatywne, dekompozycja regulacji normatywnych
w Swiecie zycia codziennego, ostabiajac 1 utrudniajac funkcjonowanie syste-
mu kontroli spotecznej na poziomie jednostek (mikro), poniewaz dzi$ ludzie
sa mniej sktonni do przestrzegania norm, sprzyja tatwiejszemu 1 silniejszemu
oddziatywaniu systemu kontroli spotecznej w skali makro.

Ideologia indywidualizmu wzmaga jednostkowe, egoistyczne sposoby
definiowania sytuacji w zyciu codziennym. Podsycanie nienasyconej natury
ludzkiej® zaburza wymogi zycia spotecznego, ale jest funkcjonalne, przydatne

54 N. Passas, op. cit., 1 cytowana tam literatura; P. Williams, op. cit., 1 cytowana tam litera-
tura.
5 K. Durkheim, op. cit., s. 208 i cytowana tam literatura.
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do ksztaltowania cech pozadanych w kulturze konsumpcyjnego kapitalizmu —
kulturze tworzacej ujednolicone masy konsumentéw-obywateli §wiata nieskton-
nych do oporu 1 refleksyjnego podwazenia norm, wartos$ci 1 wzoréw dominujacej
kultury. Przez promocje ideologii indywidualizmu, dzisiejsza nowa postac prze-
mocy symbolicznej®, proces socjalizacji zmierza w strone tworzenia przewidy-
walnych 1 stosunkowo tatwych do ,,prowadzenia” spoteczenstw 1 ich podzbioro-
woscl. Jest to oczywiscie proces wielowatkowy, wielowymiarowy 1 ztozony, efekt
zauwazalny jest jednak niemal we wszystkich klasach, warstwach czy katego-
riach spotecznych. Zadowolony konsument-obywatel $wiata, czy to mtody, czy
starszy, kobieta czy mezczyzna, bardziej zamozny 1 mniej zamozny itd., poten-
cjalnie nie stanowi powaznego zagrozenia. Poza tym, gdy umiejetnie ,,umozliwi
si¢” mu wyrazenie niezadowolenia czy protestu (Acta, London Riots 2011 itp.),
ma wrazenie, ze rzeczywiscie zyje, jak sam sobie zaplanowal, ,,jak chce” 1 robi to,
na co ma ochote, nie zauwazajac, ze jest permanentnie poddawany wysublimo-
wanym mechanizmom spotecznej kontroli. A w ich ramach mieszcza sie dzisiaj
tez oddzialywania w ogéle niekojarzone z systemem kontroli spotecznej (a przy-
najmniej bardzo rzadko) — ktérych do$wiadczamy, uczestniczac w kulturze kon-
sumpcjonizmu — korzystajac z dobrodziejstw Internetu, telefonii komérkowej,
coraz to nowych atrakcji czasu wolnego 1 zabawy.

Konsumpcyjny kapitalizm na potrzeby wspoélczesnosci konstruuje nowa
forme tadu spolecznego. Dzisiaj, inaczej niz w swoich czasach diagnozowat
Durkheim, spoteczenstwo jest integrowane nie mocno, ale pozornie 1 trzyma
jednostki pod kontrola przez iluzje nieskonczonych mozliwosci ,,rozporzadza-
nia soba podlug wlasnej fantazji”’®” 1 paradoksalnie przez podwazanie wlasne-
go autorytetu stanowienia regutl wskazujacych ,namietnoSciom punkt, poza
ktory nie powinny wychodzi¢”%,

»Zwykli ludzie”, konsumenci-obywatele Swiata staja sie wzglednie latwy-
mi przedmiotami oddzialywan systemu kontroli spolecznej w skali makro.
Mozliwe, ze nie tylko ,,maja zbyt wiele”, aby wznieé¢ barykady, ale nie potrafia
juz tworzy¢ alternatywnych systeméw aksjologiczno-normatywnych ani nie sa
tym zainteresowani®. Dzieje sie tak dlatego, ze nierzadko wydaja sie one nie
tyle zbyt radykalne, ile malo atrakcyjne 1 nierzeczywiste. Swiat kultury kon-
sumpcyjnego kapitalizmu dla wspétezesnych ,to nie za mato”, ,to w sam raz”
1 dopdki gtéwni gracze (anomia sie oplaca) beda swoja gra zainteresowani, do-
poty trudno bedzie liczy¢ na odzyskanie stanu spotecznej rownowagi pomiedzy
takimi procesami socjalizacji 1 kontroli spolecznej, ktéore w proporcjonalnym
stopniu sa funkcjonalne zaréwno dla catych spoleczenstw, jak i1 wiekszosci
tworzacych ja grup, zbiorowosci 1 jednostek.
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66 P. Bourdieu, J.-C. Passeron, The Inheritors: French Students and Their Relation to Culture,
Chicago 1979.

57 K. Durkheim, op. cit., s. 168 i cytowana tam literatura.

68 Tbidem, s. 209.

5 7 nielicznymi wyjatkami, do ktorych w pierwszej kolejnosci zaliczytbym alterglobalistow.
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Summary

In recent years, the multi-dimensional and multi-layered social change has become not so
much a temporary, but constant state. The process of decomposition of the existing normative
regulations and patterns of behaviour is clearly ahead of the construction of their new stable and
enduring forms. The social world has now found itself in a permanent state of anomy, not always
easily discernible either by the participants of various social spaces or external observers. In the
contemporary reality a normative deregulation has become the norm. This paper is an attempt
to formulate an initial diagnosis of the changes outlined above. In the course of the analysis, the
following perspective of three medium-range theories interconnected with one another have been
used: the theory of socialisation, the social control theory and the theory of anomy.



