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niejsze. Za trafne 1 stuszne trzeba uznaé kolejne stwierdzenie Autora, ze w procesie tworzenia
1 stosowania prawa nalezy uwzgledniaé¢ specyfike rynku finansowego jako przedmiotu regulowa-
nej materii, okre§li¢ optymalny obszar regulacji, by nie dopuéci¢ do niedoregulowanie z jednej
ani do przeregulowanie, z drugiej strony. Wybdr ,,optymalnego” sposobu tworzenia i1 stosowania
prawa rynku finansowego nie jest sprawa, tatwa, gdyz wymusza wybdér pomiedzy interesem pan-
stwa (Jego stabilno$cia i bezpieczenstwem) a spoteczenstwa, a takze interesem instytucji finanso-
wych, ktore z kolei powinny w swej dziatalno§ci dostrzegaé czynnik ludzki i korzystaé z dorobku
nurtu business and human rights. Takie zalozenie wymusza ,konieczno$§¢ spojrzenia na proces
tworzenia i stosowania prawa rynku finansowanego z uwzglednieniem aspektéw behawioralnych,
odnoszacych sie do uczestnikéw rynku, ktérych zachowania wplywaja na ten proces, a jednoczes-
nie sg one sterowane przez istniejace regulacje prawne, co oznacza, ze istota prawa jest ochrona
okres$lonych wartoéci, w tym zaufania, bezpieczenstwa i stabilno$ci rynku finansowego.

Istotng teza Autora, z ktdora trudno sie nie zgodzié¢, a co jest kwestia szczegélnie bliska re-
cenzentowi, jest konieczno§é dazenia do stworzenia ,systemu opartego na zabezpieczeniu praw
konsumentéw ustug finansowych (obejmujacego wsparcie ich edukacji i §wiadomo$ci finansowe;j)
przy jednoczesnym zapewnieniu nieskrepowanego funkcjonowania rynku finansowego (poddane-
go jednak nadzorowi). Oznacza to przewarto§ciowanie w sposobie patrzenia na prawo, zaréwno na
etapie jego tworzenia, jak i stosowania, prawo bowiem nie moze nie uwzgledniaé¢ ani nie szanowaé
warto§ci moralnych, wéréd ktérych naczelne miejsce zajmuje cztowiek jako wartoé¢ sama w so-
bie, a w odniesieniu do rynku finansowego — jako jego centrum i uczestnik. Stad tez czynnikiem
niezwykle istotnym w odniesieniu do tworzenia prawa rynku finansowego jest wspomniane juz
podejécie behawioralne, czerpigce z osiggnie¢ ekonomii 1 psychologii; moze ono, a nawet powinno,
znalez¢ zastosowanie na gruncie prawnym.

Szerokie 1 wielowatkowe podejécie Autora do realizowanego tematu monografii zdetermino-
walo ogdlng strukture pracy, podzial jej tresci na poszczegdlne rozdzialy oraz ich kolejnosc. Kazdy
z rozdzialéw zawiera bardzo warto$ciowe merytorycznie podsumowanie, prezentujace gtéwne oce-
ny i wnioski z przeprowadzonych w nim analiz. Konstrukcja monografii jest bardzo przejrzysta.
Sklada sie ona ze Wstepu, trzech czeéci merytorycznych (z uwagami wstepnymi i podsumowujacy-
mi kazdy) oraz Konkluzji. Praca napisana zostata bardzo dobrym jezykiem prawniczym, cho¢ cza-
sem watpliwe jest uzywanie przez Autora formy osobowej oraz naduzywanie zwrotu ,,owa” z pew-
na, maniera. Niemniej wywody sa, logiczne 1 przejrzyste, dokumentowane materialami w sposéb
warsztatowo wzorcowy. Publikacja jest napisana w sposéb komunikatywny, co sprawia, ze jej lek-
tura jest bardzo przyjemna, a przy tym takze, z uwagi na jej zawarto§é merytoryczna — niezwykle
ubogacajaca czytelnika. Bedzie ona z pewnos$cig postrzegana jako przydatna pozycja w dorobku
polskiego pi$miennictwa prawniczego i czesto wykorzystywana w innych pracach, a takze w prak-
tyce — przede wszystkim spotka sie z zainteresowaniem zawodéw prawniczych i organéw stosu-
jacych prawo rynku finansowego. Poza tym stanowi ona bardzo przydatne Zrédlo wiedzy zar6wno
dla praktykow (przede wszystkim dla instytucji finansowych dzialajacych na rynku finansowym),
instytucji publicznych zapewniajacych stabilnoéé 1 bezpieczenstwo tego rynku oraz ochrone inte-
resow klienta na nim, jak i przedstawicieli doktryny prawa rynku finansowego, a takze studentéw
studiéw prawniczych i ekonomicznych oraz stuchaczy studiéw podyplomowych.

Edyta Rutkowska-Tomaszewska

Podpatrywanie miasta. Miasto w socjologii poznari-
skiej 1920-2000, red. Stanistaw Lisiecki, Jacek Kube-
ra, Wydawnictwo Nauka i Innowacje, Poznan 2016,
ss. 667.

Praca pod redakcja prof. UAM dra hab. Stanistawa Lisieckiego (Instytut Socjologii UAM) oraz
dra Jacka Kubery (Instytut Zachodni) to antologia tekstéw po$wieconych problematyce socjologii
miasta i przestrzeni w teorii oraz empirii poznanskich socjologéw. Ksigzki tego typu — popularnie
nazywane readerami — zwykle budza skrajne emocje. Jedni twierdza, ze sa pozbawionymi autor-
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skiego wkladu kompilacjami tekstéw, ktore (przy odrobinie dobrej woli) kazdy moze odnalezé
w rozproszonych zrédlach. Inni wskazuja na wiele ich zalet: zestawiaja prace najwybitniejszych
tworcow, chronia przed zapomnieniem wiedze o pionierach, a niekiedy i dodaja komentarze,
ktore uwspoélczeséniaja historyczne tresci, przez co pozwalaja wspdlczesnemu czytelnikowi na
odniesienie klasycznych prac do ,tu i teraz”’. W przypadku omawianej publikacji trudno o jej
jednoznaczne sklasyfikowanie, cho¢ z pewnoScia sytuuje sie w cze$ci kontinuum, ktérej blizej
do drugiego typu.

Juz sam tytul zwraca nasza uwage. Dlaczego akurat ,podpatrywanie”? Stowo to konotuje
skojarzenia z patrzeniem z ukrycia, raczej incydentalnym niz regularnym, ale takze z obserwo-
waniem czego$ (miasta) celem odnalezienia jakiej$ nauki (choéby przez nasladownictwo) czy przy-
swojenia sobie potrzebnej wiedzy. ,Podpatrywanie” mozna rozumieé jako prébe poznania tego, co
nie jest dostepne oczom ogdtu, lub tego, w czego kierunku nie cheg sie one zwracaé. Interpretacja
ta, przywodzaca na mysl Weberowskie ,,patrzenie pod powierzchnie zjawisk”, wydawata sie przy-
$wiecaé redaktorom omawianego tomu, ktérzy chcieli zwrécié uwage nie tylko na role socjologii
poznanskiej w ksztaltowaniu dorobku socjologii miasta’, lecz takze i wydoby¢ z zapomnienia pra-
ce fundamentalne, a czesto powszechnie nieznane®. Ta nieznajomo$¢ niekiedy prowadzi w na-
uce — parafrazujac stowa Stanistawa Ossowskiego — do wywazania otwartych drzwi®. Autorzy
ograniczyli zakres czasowy przygotowanego przez siebie opracowania do lat 1920-2000*. Warto
sie zastanowié¢ nad przyjeta cezurg. O ile bowiem rok 1920 jest powszechnie rozpoznawang data
w kalendarium zaréwno polskiej, jak i poznanskiej socjologii®, o tyle rok 2000 szerzej kojarzony
jest jedynie jako data symboliczna, koniec pewnej epoki. W przypadku poznanskiej socjologii na-
biera ona jednak dodatkowego znaczenia jako rok $émierci Janusza Zidétkowskiego i Jerzego Wal-
kowiaka, ktérych teksty réwniez zostaly przywolane w omawianej antologii.

Jesli chodzi o warstwe wizualna i1 edytorska pracy, nie mozna mieé¢ wiekszych zastrzezen.
Uktad tekstu jest czytelny i przejrzysty, nie nastrecza zadnych probleméw w trakcie lektury.
Pewnym mankamentem jest brak indeksu nazwisk i indeksu rzeczowego, ktére pozwolityby na
doktadniejsze rozpoznanie historii odwotan i zapozyczen — zar6wno wzajemnych (pomiedzy repre-
zentantami socjologii poznanskiej), jak 1 w ramach zaciggania zewnetrznych dlugéw intelektual-

! Por. F. Znaniecki, Socjologiczne podstawy ekologii ludzkiej (w omawianym tomie, s. 39—
67). Tekst z 1938 r., ktéry od momentu publikacji na tamach ,,Ruchu Prawniczego, Ekonomicz-
nego 1 Socjologicznego” doczekat sie dotychczas tylko jednego (!) przedruku (M. Malikowski,
S. Solecki (red.), Spofeczeristwo i przestrzeri zurbanizowana. Teksty Zrédtowe, Wyd. UR, Rzeszéw
2011, s. 122-146), choé przez ostatnie blisko 80 lat byt wielokrotnie komentowany i inspirowat
kilka pokolen socjologéw 1 filozoféw, m.in. A. Wallisa, J. Ziétkowskiego, S. Nowakowskiego,
A. Walickiego, W. Mirowskiego (por. W. Winctawski, Stownik biograficzny socjologii polskiej.
Su-Z. Suplement, WN UMK, Torun 2011, s. 273-286).

2 Doskonatym przykladem jest praca pt. Watbrzych. Proces réznicowania sie grupy , Fran-
cuzéw” i jego wplyw na przebieg adaptacji do spotecznosci miejskiej Wtadystawa Markiewicza
(W niniejszym tomie, s. 313-333).

3 ,[...] zachowuje sie tak, jak gdyby wiedza zaczynala sie od niego: buduje sobie wtasna apa-
rature pojeciowa, stawia od poczatku dawne zagadnienia, niejednokrotnie robi odkrycia, ktérych
juz przedtem inni dokonali albo nawet ktére weszly juz w sfere wiedzy potocznej, 1 nadaje im
pozér nowosci, formutujac je w nowym jezyku” — S. Ossowski, O osobliwosciach nauk spotecznych,
PWN, Warszawa 1962, s. 164.

* Najstarszy z tekstéw w zbiorze pochodzi jednak dopiero z 1928 r. (Franciszek Mirek, Na-
rzedzia stycznosci spotecznej w grupie parafialnej, s. 555-574), a najnowszy — z 1997 r. (Marian
Golka, Wielokulturowosé miasta, s. 640-650).

> Florian Znaniecki objal w marcu 1920 r. Katedre Filozofii III na Wydziale Filozoficznym
Wszechnicy Piastowskiej (od 10.04.1920 r. — Uniwersytet Poznanski <http://old.amu.edu.pl/ima-
ges/bip/full_size/DziennikUrzedowy.html>). W ramach Katedry utworzyt zaktad naukowy pod
nazwa Seminarium Socjologiczne. Z poczatkiem roku akademickiego 1920/21 na wniosek Zna-
nieckiego Katedra Filozofii III zostala przemianowana na Katedre Socjologii i Filozofii Kultury.
Znaniecki utworzyl takze w Poznaniu niezalezny Instytut Socjologiczny, ktéry w 1927 r. zostatl
przeksztalcony w instytucje ogdlnokrajowa pod nazwa Polski Instytut Socjologiczny z siedziba
w Poznaniu.
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nych (wzgledem prac polskich i1 zagranicznych autoréw). Z kolei zdjecie (ilustracja?) na okladce
zbioru ma do$¢ ambiwalentny status — z jednej strony przywoluje bardzo bezpos$rednie skojarze-
nia z przestrzenig Poznania (Galeria MM), z drugiej — stojacy kiedy$ w tym miejscu Pasaz MM
zniknat doé¢ p6zno z planu miasta (2010), a sama galeria handlowa bardzo krétko zajmuje jego
miejsca (2013). Tym samym jej zwiazek z genius loci miasta (zwlaszcza ksztaltowanego w latach
1920-2000) jest zgota zaden. Szkoda, poniewaz zdjecie zajmuje potowe pierwszej strony oktadki
1 ksztalttuje wrazenie odbiorcy jeszcze przed przystapieniem do lektury.

Ksiazka zostata podzielona na sze§é blokéw tematycznych®, ktérym towarzyszy wstep
i wprowadzenie (autorstwa Stanistawa Lisieckiego) oraz (co warte odnotowania) do§é rozbu-
dowane biogramy autoréw, ktérych prace konstruuja ten zbidr. Jak zawsze w przypadku tego
typu antologii pojawiaja, sie jednak liczne watpliwos§ci zwiazane z doborem tekstéow. Po pierw-
sze, juz z samego uktadu (bloki tematyczne), a treéé¢ tekstow dodatkowo to podkresla, widac, ze
merytoryka pracy dryfuje od tematu ,miasta” (bloki II, III, IV 1 V) do tematyki ,przestrzeni”
(bloki I i VI), o znaczaco szerszym zakresie”. O ile wiekszoé¢ refleksji poS§wieconych tematyce
»miejskosci” mozna wpisaé w szerszy kontekst socjologii przestrzeni, o tyle wykonanie ruchu od-
wrotnego nie jest juz uprawnione. Nie mozna takze nie odnieé¢ wrazenia, ze akcenty w tematyce
pracy z kazdym kolejnym blokiem tekstéw ulegaja przesunieciu od tematyki stricte miejskiej
w kierunku socjologii migracjii Ziem Zachodnich. Miasto jest w nich bohaterem drugiego planu.
7 drugiej strony dzieki temu czytelnik moze tatwiej uzmystowié sobie oddziatlywanie o§rodka
poznanskiego w regionie. Nie podwaza to jednak sensownosci pracy, a jedynie trawestuje stusz-
no$é przyjetego tytutu. Po drugie, pewne zdziwienie moze budzié fakt, ze pomiedzy tekstami
badaczy socjologéw znalazly sie dwa fragmenty pamietnikéw uczestnikéw konkurséw badaw-
czych z roku 1956% 1 1966°. Zaburza to nieco narracje (wspomniane teksty koncza blok III),
cho¢ dominujaca tematyka nadal pozostaja miasto 1 kategoria ,,miejskosci” w przezyciach zwy-
klych ludzi. Niemniej bardziej odpowiednim miejscem dla tego typu prac bytby kolejny (VII)
wydzielony blok tekstéw lub apendyks (jako ,spojrzenia pozanaukowe”). Po trzecie, szkoda, ze
redaktorzy nie pokusili sie o napisanie krétkich wstepow do poszczegdlnych blokéw tematycz-
nych, w ktérych mogliby przyblizy¢ szerszy kontekst danej problematyki (lub danego okresu),
zaréwno w pracach socjologéw spoza Poznania, jak i tych zwiazanych z lokalnym érodowiskiem,
lecz — z r6znych powodéw — nieujetych w ramach antologii. I po czwarte, zastosowany dobor
tekstéw spowodowatl wiele luk i pominieé, ktére warto bytoby uzupetnié (nawet kosztem zasta-
pienia tekstéw, ktore znalazly sie w zbiorze, zupelnie innymi).

,<Podmiana” tekstow moglaby dotyczyé, m.in. Miasto w swiadomosci jego obywateli — kon-
kurs z 1928 r. (org. Stosunek mieszkaricéw do miasta jako catosci) Floriana Znanieckiego, na
rzecz Wstepu i Postawienia problematu, stanowigcego rozdzial I tej samej, Zrédtowej pracy (tzn.
Miasto w swiadomosci jego obywateli. Z badan Polskiego Instytutu Socjologicznego nad miastem
Poznaniem, 1931). Z pewnoscig ich zawarto$é wnosi wiecej do socjologicznych badan miasta, ale
wybor redaktorow lepiej komponuje sie w caloé¢ z kolejnymi dwoma tekstami — analogicznymi
rozprawami na temat konkurséw zorganizowanych w 1964 r. (J. Ziétkowski)'® oraz w 1994 r.

6 Blok I (4 teksty) — Postawienie problematu; blok II (3 teksty) — Miasto w swiadomosci jego
mieszkarnicéw; blok III (6 tekstéw) — Miasta Ziem Zachodnich i Pétnocnych. O osadnictwie i pro-
cesach migracyjnych; blok IV (7 tekstow) — Miasto w warunkach uprzemystowienia it urbanizacji;
blok V (3 teksty) — Miasta pogranicza. Przemiany subsystemu spotecznego; blok VI (9 tekstéw) —
»W cieniu” Znanieckiego. Liacznie: 32 teksty.

7 Dotyczy to m.in. pozycji Socjologiczne podstawy ekologii ludzkiej (por. E. Kaltenberg-
-Kwiatkowska, Socjologia i geografia w Polsce wobec przestrzeni spotecznej — od odrebnosci podejsé
ku wspélnocie pol i metod badarn, w: M. Madurowicz (red.), Percepcja wspétczesnej przestrzeni
miejskiej, Instytut Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej WGiSR UW,
Warszawa 2007, s. 31-45).

8 Jan Lesikowski, Pionier-restaurator (s. 334—-339). W spisie treéci autor zostal pomylony
z jednym z redaktor6w tomu — ze Stanistawem Lisieckim (s. 666).

9 [Pamietnik wroctawianki] ,,Tutaj uczytam sie chodzié, méwié...” (s. 340-349).

10" Ciekawym odpowiednikiem mogtby byé tekst: J. Ziétkowski, Floriana Znanieckiego »Mia-
sto w Swiadomosci jego obywateli« — odczytane po raz drugi, ,,Studia Socjologiczne” 1971, nr 1(40),
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(Krzysztof Podemski i Ryszard Cichocki). Sens uktadu pozostaje zatem zachowany, ale pojawia
sie pytanie, czy powinien on byé wartoscig nadrzedna. Inna sytuacja dotyczy tekstu Tadeusza
Szczurkiewicza'', ktéry mozna byto zastapié¢ jednym z tych, ktére nigdy nie miaty okazji ukazaé
sie publicznie, przekazanych wiele lat temu przez Instytut Socjologii UAM do Biblioteki Po-
znanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, np. opis ,kierunku geograficznego” w ramach wykta-
déw Szczurkiewicza z Historii socjologii (na podstawie notatek sporzadzonych przez Andrzeja
Kwileckiego)!2. Watpliwoéci dotycza takze wybranego tekstu Jerzego Walkowiaka'?, korespon-
dujacego z analogicznymi badaniami prowadzonymi w tym samym (mniej wiecej) okresie przez
Jana Turowskiego'¥, w ktérym niepotrzebnie pominieto fragment opisu metodologii'®. Zdecy-
dowanie brakuje w antologii prac (lub ich fragmentéw) Jézefa Koniecznego, Bolestawa Wale-
rowicza 1 Janusza Tomaszewskiego, ktérzy w latach 1946-1958 przygotowali fundamenty pod
pézniejsze badania miast granicznych (np. Gubin i Guben) oraz socjologie Ziem Zachodnich.
Redaktorzy nie pochylili sie takze nad pracami (zwlaszcza ich kluczowymi fragmentami) magi-
sterskimi i doktorskimi powstajacymi w Poznaniu pod okiem znamienitych badaczy przestrzeni
miejskiej (np.: cykl prac magisterskich pisanych pod kierunkiem Zygmunta Dulczewskiego w la-
tach siedemdziesigtych XX w., po§wieconych badaniu funkcji spoteczno-kulturalnych réznych
instytucji miejskich w Poznaniu; badania na temat malych miast prowadzone w ramach prac
magisterskich i doktorskich przygotowywanych pod kierunkiem Andrzeja Kwileckiego w latach
siedemdziesiatych i1 osiemdziesiatych XX w., czy tez prace po$wiecone wieziom sgsiedzkim i sto-
sunkom przestrzennym w Poznaniu, pisane pod kierunkiem Janusza Ziétkowskiego w latach
osiemdziesiatych XX w. A szkoda, poniewaz nie ma nigdzie w literaturze przedmiotu opraco-
wania na ten temat). Potencjalnego czytelnika z pewnoS$cig zainteresowalyby takze poczatki
naukowych eksploracji uznanych badaczy, np. fragmenty Funkcji spotecznych srodowiska wi-
zualnego w centrum wielkiego miasta z 1980 r. (pracy magisterskiej Mariana Golki, pisanej pod
kierunkiem Aleksandra Wallisa). Niestety, roéwniez i ten element historii poznanskich badan
nad miastem zostal w omawianej pracy pominiety.

Nalezy mieé¢ jednak $wiadomo$é, ze decyzja redaktoréw co do dobru tekstéw nie moze byé
wylacznie traktowana w kategoriach pelnej arbitralnosci. Niemozliwe jest przygotowanie pracy,
ktéra zawieralaby wszystko, tzn. uyymowala cala historie badan miejskich prowadzonych przez
poznanskich socjologéw. Takze rozstrzyganie kwestii, ktére teksty sa ,wazniejsze”, a ktére ,,mniej
wazne” (celem selekcji publikacyjnej), z pewnoScia nie nalezy do zadan latwych, ani tym bardziej
wdziecznych. Pozostaje mieé nadzieje, ze redaktorzy beda chcieli kontynuowaé swoja prace, np.
wydajac tom poéwiecony refleksji miejskiej w socjologii poznanskiej po roku 2000. Istnieje bo-
wiem moc materiatéw, ktore moglyby sie w niej znalezé — poczawszy od fragmentéw rozpraw
doktorskich Michala Podgérskiego'® i Konrada Miciukiewiczal’, przez realizowane w Instytu-

s. 5-20. Przedruk: F. Znaniecki, J. Ziétkowski, Czym jest dla ciebie miasto Poznarn? Dwa konkursy:
1928/1964, PWN, Warszawa—Poznan 1984, s. 19-29.

T, Szezurkiewicz, Pojecie sSrodowiska spotecznego (s. 68—88).

2 Inwentarz archiwalny spuscizny T. Szczurkiewicza w PTPN-ie: <http://www.biblioteka.
ptpn.poznan.pl/sites/default/files/spusciznaszczurkiewicza.pdf>.

13 J. Walkowiak, Mieszkanie i osiedle — ich odzwierciedlenie w Swiadomosci badanych
(s. 439-452).

4 J. Turowski, Miejskie srodowiska mieszkalne w swietle ocen, ,,Studia Socjologiczne” 1983,
nr 1(88), s. 209-222. Dodatkowo w tym samym numerze czasopisma jako nastepny tekst zostat
zamieszczony artykul: A. Sosnowski, J. Walkowiak, Sgsiedztwo i jego odzwierciedlenie w swiado-
mosci mieszkaricow wielkomiejskich osiedli (ibidem, s. 223-244), odwolujacy sie do innego artyku-
tu z tomu, z ktérego pochodzi przedrukowany w antologii fragment (por. A. Sosnowski, J. Walko-
wiak, Sgsiedztwo na tle innych stycznosci i stosunkow w osiedlu. Odzwierciedlenie sqsiedztwa, w:
eidem (red.), Zycie spoteczno-kulturalne osiedla w swiadomosci jego mieszkaricéw, PWN, Warsza-
wa—Poznan 1986, s. 95-107).

% A. Sosnowski, J. Walkowiak, Metoda badari, w: eidem (red.), op. cit., s. 235-239.

16 Ucieczka od wizualnosci i jej spoteczne konsekwencje. Fenomen estetyki haptycznej (2011).

17 Konstruowanie miejskiej przestrzeni publicznej. Przemiany ulicy Pétwiejskiej w Poznaniu
w latach 1989-2006 (2007).
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cie Socjologii UAM projekty badawcze!®, dostepne sprawozdania konferencyjne i seminaryjne!®,
a na informacji o interdyscyplinarnych projektach?, publikacjach?! i wspdlpracy z podmiotami
zewnetrznymi?? skonczywszy. Warto réwniez, aby redaktorzy zbioru przemysleli zwlaszcza dwie
kwestie. Po pierwsze, czy nie warto porzucic¢ ram czasowych 1 skupi¢ sie na fragmentach prac bliz-
szych wspdlezesnoSci wraz z odniesieniami do prac starszych oraz wydarzen, ktére wplynely na
specyfike poznanskiej socjologii miasta, tak aby antologia stanowita otwarcie krytycznego dialogu
z klasycznymi tekstami i ich autorami, do ktérego wstepem mogltyby sie sta¢ nowe komentarze
odautorskie (jesli istnieje mozliwoé¢ ich uzyskania) oraz interpretacje samych redaktoréw (np.
w postaci przypiséw rozwijajacych mysl autoréw)? Wowcezas tak przygotowana praca stataby sie
czym$ wiecej takze 1 dla tych czytelnikow, ktorzy nisko oceniaja wszelkiego rodzaju kompila-
cje. Po drugie, warto przemysleé¢ dostepno$é ksiazki w wersji cyfrowej — zaréwno ze wzgledu na
mtodsza generacje czytelnikéw, jak 1 utatwienie postugiwania sie zawartymi w niej tre$ciami (np.
wyszukiwanie pokrewnych okreslen, przygotowywanie bibliografii, mozliwoé¢ nanoszenia przez
czytelnika notatek bez koniecznoéci naruszania struktury ksigzki itd.).

Spojrzenie na dorobek poznanskiej socjologii, jakie oferuje Podpatrywanie miasta..., frag-
mentaryzowany w opracowaniach z zakresu historii dyscypliny (ktére czesto nie oddaja charakte-
ru lokalnych tradycji i nurtéw badawczych), stanowi niezaprzeczalny atut tego dzieta. O jakosSci
wykonanej przez redaktoréw pracy $wiadcezy takze fakt, ze omawiany reader byl nominowany do
Nagrody im. Jézefa Lukaszewicza Posnaniana 2016. Bez watpienia jest to zatem praca wazna
i potrzebna. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze autorzy antologii zdecyduja sie na powtérzenie tego suk-
cesu wydawniczego 1 po raz kolejny przygotuja tak warto$ciowa publikacje. Jeéli nastepna anto-
logia uwzglednilaby drobne zmiany (zwigzane gtéwnie z ukladem i1 doborem tekstéw), to istnieje
szansa, ze bardzo dobre Podpatrywanie miasta... otrzyma doskonala kontynuacje.

Piotr Luczys
luczys@amu.edu.pl

8 M.in. ,,Niewidzialne Miasto” z lat 2009-2011, ,Refotograficzny Poznan” (2010), projekty
przygotowywane w ramach Pracowni Socjologii Wizualnej oraz badania prowadzone przez Koto
Naukowe Studentéw Socjologii IS UAM.

¥ Przyktadowo: z konferencji ,,Wizualnoéé miasta” w 2005, a takze z licznych spotkan semi-
naryjnych wspétorganizowanych przez Oddziat Poznanski PTS w latach 2008-2013, dotyczacych
socjologii miasta.

20 Por. B. Kazmierczak, M. Nowak, S. Palicki, D. Pazder, Oceny rewitalizacji. Studium zmian
na poznaniskiej Srédce, WN WNS UAM, Poznan 2011.

2 W tej kategorii mieszcza sie m.in. artykuly poznanskich socjologéw, ktére ukazywaty sie
w ramach serii wydawniczej Fundacji Nowej Kultury Bec Zmiana: Synchronizacja. Projekty dla
Miast Przyszlosci.

22 Najlepszym przykladem sa realizowane wspélnie (w latach 2009-2011) przez Instytut
Socjologii UAM oraz Urzad Miasta 1 Gminy w Pleszewie praktyki studenckie, ktorych poklosie
stanowi opracowanie: K. Podemski, A. Przestalski (red.), Spolecznosé Pleszewa. Kapital spoteczny,
pamieé zbiorowa i komunikowanie publiczne, PTPN, Poznan 2015.



