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Jest wlasnie zadaniem nauki, ktéra gdy sie nawet
zwraca do przesztosci, czyni to po to, by stuzyé
czasom nowym.

Marian Zimmermann

Zapominaé nie wolno, iz je$li nawet materialne
nasze dziedzictwo kresowe jest dzis ubogie i skromne,
to ogrom jego bogactwa spoczywa w sferze idealnych
wartosci kultury polskiej, w postaci ogromu dorobku,
ktorego zwiazek i plon z Kreséw pochodzity.

Jacek Kolbuszewski

30 marca 2012 r. odbyta sie Ogdlnopolska Konferencja Naukowa ,,Jurysprudencja lwowska”,
zorganizowana przez Koto Naukowe Prawa Rzymskiego ,,Bona Fides”, dziatajace przy Katedrze
Prawa Rzymskiego i Historii Prawa Sgdowego Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Obrady odbywaty sie w auli Collegium Iuridicum Novum UAM.

Celem dziatalno$ci Kota w roku akademickim 2011/2012 jest zaprezentowanie szerokiej
publiczno$ci sylwetek, a przede wszystkim osiggnieé prawnikéw zwigzanych z Wydzialem Prawa
Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie (UJK), rozwazenie i przyblizenie tego dorobku oraz
ukazanie jego wplywu na nauke prawa w okresie powojennym. Wybor tej tematyki motywowany byt
kilkoma wzgledami. Po pierwsze, faktem, ze pozycja Iwowskiego Wydziatu Prawa i jego rola w nauce
nie jest eksponowana w sposéb odpowiadajacy zastugom jego przedstawicieli. Po drugie, checig
wykazania wielkiej wartosci i aktualnosci tego dziedzictwa.

Dla urzeczywistnienia wskazanego celu podjeto szereg dziatan, ktoérych ukoronowaniem byto
przedsiewziecie ,,Jurysprudencja lwowska”. W jego ramach zorganizowano konferencje naukowa oraz
dwie towarzyszace jej wystawy. Konferencja sktadata sie¢ z dwoch czesci. Pierwsza stanowilty
prezentacje przygotowane przez kota naukowe uniwersytetow Jagiellonskiego, Warszawskiego,
Wroctawskiego i Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza. Studenci przedstawili postaci i osiagniecia
prawnikow wywodzacych sie ze Lwowa, a zarazem zwigzanych z wydziatami, na ktorych sie ksztalca.
W czesci drugiej swoimi refleksjami na temat wptywu lwowskiego §rodowiska prawniczego na polskie
prawo i nauke prawa podzielili sie znakomici go$cie. Zaproszenie do udzialu w panelu dyskusyjnym
przyjeli profesorowie Zbigniew Radwanski, Jan Zimmermann, Franciszek Longchamps de Bérier oraz
dr Adam Redzik, a takze prof. Wojciech Dajczak i dr hab. Andrzej Gulczynski.

Konferencje otworzyt Dziekan Wydziatu Prawa i Administracji UAM prof. Tomasz Sokotowski,
ktory zainaugurowat sesje stowami: ,,mamy dwie Europy, mamy dwie Polski. I jedna, i druga jest
w naszych wyobrazeniach —jedna to jest ta, ktorej bySmy pragneli i ku ktorej dazymy, a druga to ta,
ktoérej staramy sie unikac. A to, co powstaje w wyniku naszych wyboréw, dazen, jest trudno uchwytne,
jest pewnym procesem. Nazywamy to nasza rzeczywistoscia, ale w istocie to jest ciagle dazenie”.
Wskazal, iz wobec nakreslonej alternatywy warto odwotaé sie do dewizy Uniwersytetu Jagiellon-
skiego: Plus ratio quam vis — Mocniejszy rozum niz sita. Podkreslil, ze ksztattowanie rzeczywistoSci
jest wtasnie zadaniem uniwersytetu, nauki. Natomiast tym co najcenniejsze na uniwersytecie jest



322 Sprawozdania i informacje

wolno§¢ pytania, wolno§é poszukiwania i wolnos$¢ formutowania odpowiedzi. W tym zakresie ludziom
nauki nie wolno ustapié.

Nastepnie glos zabrata Joanna Kruszynska — Prezes Kota Naukowego ,,Bona Fides”. Po powitaniu
uczestnikow, przedstawita my$l przewodnia przedsiewziecia: ukazanie, ze dorobek lwowskich
Jjurystéw weiaz pozostaje zrodlem inspiracji, z ktérego mozna i nalezy czerpaé —,,chcemy, aby pamieé
o tym pozostalta. Mysle, ze Panstwa obecnosé dzisiaj tutaj pozwala nam mieé nadzieje, ze tak wtasnie
bedzie”.

Cze$¢ merytoryczng rozpoczeta Dominika Majchrzak (KN ,,Bona Fides”), przedstawiajac historie
Iwowskiej Almae Matris i jej Wydzialu Prawa. Oméwila ponadto 6wczesne zasady studiowania
i przyblizyta klimat dawnego Lwowa.

Nastepnie studenci z Kota Naukowego Historii Panstwa i Prawa (Uniwersytet Wroctawski),
zaprezentowali postaci: Lestawa Adama (Marcin Jedrysiak), Tadeusza Bigo (Rafat Sawicz),
Franciszka Longchamps (Aleksander Kotarski) oraz Kamila Stefko (Mitosz Jamrocha).

Z kolei przedstawiciele Kota Naukowego ,,Utriusque Iuris” (Uniwersytet Warszawski) przedsta-
wili sylwetki: Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego (Mateusz Jerzy Nocun), Tadeusza Bigo (Marcin
Jozwiak), Edwarda Gintowta-Dziewiattowskiego (Michal Matusiak), Karola Koranyiego (Wiktoria
Licznerska), Zygmunta Cybichowskiego (Ewelina Jasmina Biesiadzinska, Marzena Iskierka) oraz
Romana Piotrowskiego (Andrzej Dunikowski, Kamil Wroéblewski).

Czlonkowie Towarzystwa Biblioteki Stuchaczéw Prawa oraz Kota Naukowego ,,Ti Estin Aletheia”
(Uniwersytet Jagiellonski) poswiecili swoje referaty Wactawowi Osuchowskiemu (Piotr Lochowski),
Juliuszowi Makarewiczowi (Wojciech Banczyk), Janowi Adamusowi (Michat Derek), Jozafatowi
Zielonackiemu (Iga Putka) i Michatowi Bobrzynskiemu (Magdalena Pondel).

Reprezentanci Kota Naukowego ,,Bona Fides” (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza) przyblizyli
dorobek i zwigzki z Poznaniem Oswalda Balzera (Mikotaj Labijak), Wiadystawa Abrahama (Piotr
Alexandrowicz), Mariana Zimmermanna (Jarostaw Kola) i Alfreda Ohanowicza (Joanna Kruszynska).

Wystapienia studenckie zakonczyl referat Jana Ciecékowskiego (Studenckie Koto Naukowe
Historykow, Wydziat Historyczny UAM) pod tytulem Zbrodnia na polskich profesorach we Lwowie
w lipcu 1941 roku.

Po przerwie panel dyskusyjny zainaugurowal Dziekan Wydzialu Prawa i Administracji UAM
prof. Tomasz Sokotowski, zwracajac uwage na fakt, ze Uniwersytet im. Adama Mickiewicza (dawniej
Uniwersytet Poznanski) wiele zawdzigcza prawnikom wywodzacym sie ze Lwowa, gdyz przyczynili sie
oni do jego powstania oraz wspottworzyli go przez wiele lat.

Prowadzenie panelu dyskusyjnego podjeli prof. Wojciech Dajczak oraz dr hab. Andrzej Gulezynski.
Profesor Dajczak wskazal, ze pamie¢ o lwowskim Wydziale Prawa, o lwowskiej jurysprudencji
przetrwala, docierajac do naszych czaséw w rozny sposéb — badz jako osobiste do$wiadczenie, badz
jako efekt pogtebionych studiéw. Profesor podkreslit, ze uczestnicy dyskusji zwigzani sg z tematem
zaréwno w jednym, jak i drugim aspekcie.

Wstep i podstawe do dalszych rozwazan stanowil wyklad wprowadzajacy dr. Adama Redzika —
autora dwoch monografii i wielu publikacji po§wieconych prawnikom zwigzanym z Uniwersytetem
Jana Kazimierza. Glownym celem jego wystapienia bylo zaprezentowanie znaczenia lwowskiego
osrodka prawniczego dla rozwoju polskiej nauki prawa. Rozpoczynajac, prelegent przywotal mysl
Gustava Radbrucha moéwiaca o tym, ze badanie zyciorysow i dokonan wybitnych jurystow pozwala
mlodemu prawnikowi doskonale zapoznac sie z warsztatem naukowym. W dalszej czesci, uzupetniajac
panel studencki, zaprezentowat dorobek niektorych przedstawicieli lwowskich szko6t, miedzy innymi
prawa handlowego, konstytucyjnego, miedzynarodowego i karnego. Doktor Redzik podkreslal, ze
w powszechnej $§wiadomos$ci Lwow obrost wieloma mitami. Niektore z nich, jak na przykitad
lansowany w okresie PRL mit Lwowa — zarzewia konfliktéw narodowo$ciowych, nalezy obalié.
Natomiast ten ukazujacy Lwow jako najsilniejszy o$rodek naukowy Rzeczypospolitej znajduje petne
uzasadnienie, chociazby w dziedzinie nauk prawnych. Wszak szczytowe osiagnigcia miedzywojennego
polskiego prawodawstwa, takie jak Kodeks zobowigzan, Kodeks karny, Kodeks handlowy byty
w znacznej mierze dzietem prawnikéw lwowskich —odpowiednio: Ernesta Tilla i Romana Longchamps
de Bérier, Juliusza Makarewicza, Aleksandra Dolinskiego. W pracach nad Konstytucja marcowa
wazng role odegrali miedzy innymi Stanistaw Starzynski i Edward Dubanowicz. Naukowcy
wywodzacy sie z Uniwersytetu Jana Kazimierza tworzyli kadry naukowe czolowych polskich
uniwersytetow. Ich osiggniecia spotkaly sie z duzym uznaniem za granica, jak na przyktad stworzone
przez Rafala Lemkina pojecie ludobdjstwa. Niestety, tak jak wielkie zastugi potozyt Lwow dla
Rzeczypospolitej, tak znaczng ofiare poniost w okresie II wojny Swiatowej. Prelegent zaznaczyl, ze
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cho¢ symbolem tragicznych loséw lwowskiej elity stata sie kazn profesor6w na Wzgorzach Wuleckich,
nalezy pamietaé, ze gdy idzie o prawnikow, nauka polska wigksze straty poniosta z rak okupanta
sowieckiego niz niemieckiego.

Nastepnie dr hab. Andrzej Gulczynski zaprezentowatl, zawierajace akcenty Iwowskie, materiaty
archiwalne z poczatkéw funkcjonowania Uniwersytetu Poznanskiego, okraszajac wypowiedz wieloma
anegdotami.

Swoimi wspomnieniami i refleksjami podzielil si¢ rowniez prof. Zbigniew Radwanski — uczen
i wieloletni wspoétpracownik prof. Alfreda Ohanowicza. Ukazal on postaé¢ swojego mistrza nie tylko
jako znakomitego naukowca, dazacego do syntetycznego ujmowania zagadnieri, kontynuatora
Theringowskiego ,,funkcjonalnego” spojrzenia na prawo, autora klasycznych dziel, ale réwniez
czlowieka ,,nadzwyczaj sympatycznego, dowcipnego, typowego lwowiaka”, ktory ,,objat katedre na
podstawie zaproszenia z kartki pocztowej”. Wyliczajac kolejne zastugi, prof. Radwanski podkreslit te
odniesione na polu dydaktycznym, gdyz nie sposob nie wspomnie¢, ze prof. Ohanowicz jest tworca
poznanskiej cywilistyki — wszyscy profesorowie prawa cywilnego i handlowego dziatajacy w Poznaniu
wywodzg sie bezposrednio badz posrednio wiasnie od niego.

Nastepnie glos zabrat prof. Jan Zimmermann. WypowiedZz pos$wiecit Iwowskiej szkole prawa
administracyjnego. Nalezy podkreslié, ze prelegent sam jest administratywista, ale przede wszystkim
synem prof. Mariana Zimmermanna. Przyblizyt on dorobek trzech naukowcéw: swojego Taty oraz jego
dwach bliskich przyjaciét — profesoréw Tadeusza Bigo i Franciszka Longchamps, ktorych réwniez miat
okazje poznaé. Ze wzgledu na te osobiste zwigzki, prof. Jan Zimmermann podzielit si¢ takze wtasnymi,
niekiedy bardzo wzruszajacymi wspomnieniami. Pierwsza relacja dotyczyta prof. Bigo. Profesor
Zimmermann zaznaczy! jego znaczace osiagniecia w zakresie badan nad samorzgdem terytorialnym.
Wskazal, ze praca Zwiazki publiczno-prawne w Swietle ustawodawstwa polskiego ,;to bodaj
najwazniejsza pozycja naukowa w historii polskiego prawa administracyjnego, jezeli chodzi
o samorzad terytorialny”, ktora rowniez dzi§ zachowuje aktualnosc i olbrzymia warto$é. Profesor
podkreslit, ze ,,spory, ktore przed dwudziestu laty w Polsce sie zaczely na temat dzisiejszego ksztattu
samorzadu terytorialnego, byly takie ostre moze dlatego, ze niektorzy toczacy te spory ksigzki
prof. Bigo nie znali, a inni toczacy te spory ksigzke prof. Bigo znali”. We wspomnieniach z dziecinstwa
prof. Zimmermanna Tadeusz Bigo byl postacia mityczna nieomal, budzaca powszechny respekt, ktorag
i dzi$ okresla jako ,,powaznego, starszego pana, ktéry go onieSmielat bardzo i ktory napisat ksigzke
o zwigzkach publiczno-prawnych”.

Kolejna refleksja Profesora dotyczyta postaci prof. Franciszka Longchamps. Przypomniane zostaty
oryginalne i wyjatkowe w Polsce okresu socjalistycznego prace poswigcone zagadnieniom publicznych
praw podmiotowych oraz klasyczne do dzi§ rozprawy: Wspélczesne kierunki w nauce prawa
administracyjnego na zachodzie Europy i Zatozenia nauki administracji. Juz pobiezna ich analiza
pozwala uznaé prof. F. Longchamps za badacza o niezwyklym warsztacie naukowym i ogromnej
determinacji tworczej. Dopelnieniem charakterystyki byly osobiste wspomnienia prof. Zimmer-
manna, ktory jako dziecko czesto bawil si¢ wlasnie z Franciszkiem Longchamps.

Refleksje prof. Zimmermann zakonczyl wspomnieniem o Marianie Zimmermannie. Koniecznie
nalezy wspomnieg, ze jest to postaé szczegolnie bliska i wazna dla spoteczno$ci poznanskiego Wydziatu
Prawa. Wszak to wtasnie w Poznaniu przez lata rozwijal dziatalno$¢ naukowa, a trwaty wkiad
w rozwo0j nauki i osiggniecia dydaktyczne sprawily, ze nazywany jest ,,tworca poznanskiej szkoty
prawa administracyjnego”. We wspomnieniu zwrocono uwage na jego dzialalno§é naukowa w obrebie
tematyki sgdownictwa administracyjnego i zwigzany z nig projekt ustawy opracowany w latach 50.
przez prof. Zimmermanna i prof. Litwina. Ostatecznie w Polsce nie przywrdocono wowczas sadowej
kontroli administracji, lecz przypomnienie zaangazowania Mariana Zimmermanna w dziatania
zmierzajace do przywrécenia w Polsce sadownictwa administracyjnego raz jeszcze zaSwiadczyto
o0 uczciwosci i odwadze badawczej tego naukowca.

Refleksje kontynuowat ks. prof. Franciszek Longchamps de Bérier. W pierwszej kolejnoSci byty to
refleksje o tragicznym losie, jaki dotknat Iwowskich prawnikéw, o tym, ze w okresie PRL méwienia
o nim i kultywowania pamieci zabraniano. Wreszcie o tym, ze tak jak wczes$niejsze przyktady
Archimedesa i Papiniana, tak ta ofiara zycia dla catego §rodowiska akademickiego stata si¢ symbolem
$wiadczacym o znaczeniu nauki oraz o cenie, jakg czasami przychodzi za nig ptaci¢. Po drugie, Ksigdz
Profesor odniost sie do tego, co bylo trescig wystapien studenckich, moéwigc: ,,to nie byt tylko apel
poleglych, kiedy przywotywane byly sylwetki. [...] jest to wspomnienie konkretnych postaci, sposobu
mys$lenia, patrzenia na rzeczywisto$¢, uprawiania nauki, uczciwo$ci naukowej, a wiec w jakims sensie
Swietych wyznawcow, jak bySmy to powiedzieli jezykiem religijnym, a wiec takich, ktérzy pokazuja
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droge, jak by¢ dobrym uczonym i staraé si¢ byé wielkim cztowiekiem, mistrzem, chociaz tego stowa
teraz unikamy”. Zaakcentowat, iz ,,blisko$¢ tego, co bylo, z tym, co jest, szalenie cieszy i byta widoczna
przy przedstawieniu sylwetek tych, ktorych mozna by okresli¢ jako twardych pozytywistow”.
A rewidujac poglad prof. Henryka Kupiszewskiego o tym, ze biografiami uczonych nalezy zajmowaé
si¢ na emeryturze, zaznaczyl: ,,inny jest troche cel zajmowania sie tymi wielkimi postaciami, ich
mys$la, nie tylko zyciorysami przez ludzi bardzo mlodych, a przeciez oni sami to wymyslili, aby zajaé¢
sie tymi postaciami, bo chcg sie od nich uczyé — a nie ich oceniaé, chcg sie dowiedzieé. I czytaja [...] —
czytaja konkretne teksty, a nie tylko opracowania na ich temat”.

Nastepnie glos zabraé¢ mogli stuchacze. Na szczegblng uwage zastuguje wypowiedz prof. Henryka
Olszewskiego, ktéry przypomnial zastugi Oswalda Balzera dla tworzacego sie Uniwersytetu
Poznanskiego. Przywotal takze postac jego ucznia, zwigzanego z poznanska uczelnig prof. Zygmunta
Wojciechowskiego.

Na zakonczenie dyskusji wazng mys$l wyrazil dr Adam Redzik. Podkreslit on, ze zwykle to
uczniowie piszg o swoich mistrzach. Tymczasem uczniowie naukowcow z UJK w wigkszo$ci nie dozyli
czasow, w ktorych mozna juz byto swobodnie prowadzi¢ badania i méwi¢ o polskich profesorach ze
Lwowa. To moze w pewnym stopniu ttumaczy¢, dlaczego dorobek lwowskiej jurysprudencji nie stat sie
przedmiotem powszechnego zainteresowania naukowego w Polsce.

Czesé druga konferencji podsumowat prof. Wojciech Dajczak: ,,co sie tyczy biografii, pojawia sie
fundamentalne pytanie: Po co je piszemy? Ta konferencja doskonale pokazala, ze mozna na nie
spojrzeé w sposob niezwykle produktywny. Bo tak: zobaczyliémy po pierwsze bardzo wiele, bardzo
rozwijajacych nasze rozumienie, nasze wyobrazenie o prawie, usystematyzowanych zagadnien
z roznych obszaréw prawoznawstwa, ktore sa dorobkiem jurysprudencji lwowskiej. Po drugie
uslyszeliSmy rzeczy tak naprawde anegdotyczne [...]. To stawia wielka jurysprudencje w bardzo
konkretnym, takim bardzo ludzkim wymiarze [...] — patrzymy na prawo nie jak na §wiatynie z kosci
stoniowej, ale na prawdziwych ludzi, ktérzy w sposéb bardzo realistyczny podchodzili do swojego
otoczenia i w sposob bardzo realistyczny, ale zarazem stanowczy i fundamentalny, gdy chodzi o to, ze
pewnych granic sie nie przekracza, patrzyli na prawo. I to nam daje odpowiedz na pytanie o to, czego
biografie moga nas nauczy¢. Bo to juz nie jest tylko opisywanie tego, co bylo, ale pewna propozycja
tego, jak mozna sie zachowaé. I jest jeszcze jedna, kto wie czy nie najwazniejsza rzecz w tej catej lekcji:
wlasciwie od wszystkich referentéow styszeliSmy glosy o aktualnosci tego, co w jurysprudencji
Iwowskiej, w réznych kontekstach prawoznawstwa, powstato. To pokazuje, ze mimo iz zmienia sie
stan prawny, to jest w prawie co$ trwatego”.

Konferencji towarzyszyly dwie wystawy zorganizowane we wspoétpracy ze Stowarzyszeniem Huta
Pieniacka. Pierwsza z nich — Ka2#i profesoréw lwowskich. Wzgorza Wuleckie 1941 — przygotowana
przez Instytut Pamieci Narodowej ukazywala historie zagtady elit Kreséw Wschodnich w czasie
II wojny $wiatowej. Druga, z mysla o przedsiewzieciu ,,Jurysprudencja lwowska”, opracowat cztonek
Kota, a zarazem Stowarzyszenia (Jarostaw Kola). Sktadatla sie ona z trzynastu plansz prezentujacych
zdjecia i krotkie biogramy czterdziestu oémiu prawnikéw wywodzacych sie z UJK.

Wyrazem pamieci czlonkéw Kota Naukowego ,,Bona Fides” — poza konferencja — bylty takze
zapalone znicze: przy pomniku na Wzgorzach Wuleckich, na grobach profesor6w prawa na Cmentarzu
Lyczakowskim oraz na poznanskim cmentarzu junikowskim, gdzie spoczywaja Alfred Ohanowicz
i Marian Zimmermann. Podczas podrézy na Kresy odnalezli wiele zapomnianych grobéw polskich
prawnikow (miedzy innymi w Brodach i w Ztoczowie). Rowniez tam zaptonety znicze —byé moze po raz
pierwszy po bardzo wielu latach.

Ostatnig planowang inicjatywa jest publikacja skladajaca sie miedzy innymi z referatow
studenckich wygtoszonych podczas konferencji®.

Warto wspomnieé tez, ze inicjatywa spotkala sie¢ z duzym zainteresowaniem spotecznosci wielu
wydzialow poznanskiego Uniwersytetu, zgromadzita wielu studentéw oraz pracownikéw naukowych.
Dla organizatoréw szczegdlnie milte byly slowa uznania ze strony prof. Jana Zimmermanna, ktéry
wskazal, ze ,,nie bylo dotad takiej inicjatywy, zeby na Lwow prawniczy spojrzeé w sposob komplek-
sowy”. Godny podkre§lenia jest rowniez fakt, ze wydarzenie wzbudzilo oddzwiek w réznych
§rodowiskach — poczawszy od poznanskich liceéw (§w. Marii Magdaleny i im. Karola Marcinkow-
skiego), na Okregowej Izbie Radcow Prawnych (OIRP) konczac. Cieszy fakt, ze przedsiewziecie

! Publikacja Jurysprudencja lwowska ukaze sie w drugiej polowie 2012 r.
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,Jurysprudencja lwowska” zyskato patronat: Ministra Sprawiedliwosci, Rektora UAM, Dziekana
WPiA UAM, Dziekana Wydziatu Historycznego UAM, Prezydenta Miasta Poznania, Sekretarza Rady
Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa, Fundacji Polska Miedz, Stowarzyszenia Huta Pieniacka,
a takze Radia Merkury i studenckiego czasopisma ,,Spectrum Animae”. O wydarzeniu mozna byto
dowiedzie¢ si¢ miedzy innymi ze stron internetowych TVP Historia, Radia Merkury, OIRP
w Poznaniu, na falach studenckiego Radia Afera oraz w programie Kurier Akademicki TVP Poznan.
Konferencje zarejestrowaty Studio Filmowe UAM oraz Koto Naukowe ,,Bona Fides”.

Rowniez my, jako organizatorzy, chcielibySmy odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego warto zajmowac
si¢ dorobkiem lwowskiej jurysprudencji, dlaczego zdecydowaliSmy sie po$wieci¢ mijajacy rok na
jego poznawanie. Wobec my§li przywotanych w pierwszych stowach niniejszego sprawozdania
oraz wyrazonych podczas konferencji, odpowiedz wydaje si¢ nam oczywista. Sktada sie z dwoch
$cisle zwigzanych ze sobg wnioskéw. Po pierwsze — w aspekcie naukowym — dlatego, ze osiagniecia
Iwowskich jurystow pozostaja wzorem pracy naukowej oraz stanowig wcigz aktualne zrodto inspiracji.
Po drugie za§ — w ujeciu czysto ludzkim — wydaje si¢, ze jako mlode pokolenie jestesmy im
to winni. Zyjemy w rzeczywistoéci, ktora w duzej mierze stanowi efekt ich pracy. Do§é¢ wspomnieé,
Ze niniejsze sprawozdanie prezentujemy na tamach czasopisma, ktore stworzyt prof. Antoni
Peretiatkowicz, przez wiele lat prowadzit prof. Alfred Ohanowicz, a w Komitecie Redakcyjnym
zasiadat prof. Marian Zimmermann.

Joanna Kruszynska, Jarostaw Kola








