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I. UWAGI WPROWADZAJACE

Ustanowienie decyzjg Parlamentu Europejskiego i Rady roku 2012 Euro-
pejskim Rokiem Aktywnosci Osoéb Starszych i Solidarnosci Miedzypokole-
niowej! nakazuje podjaé wysilek oceny funkcjonujacych w polskim prawie
instrumentéw prawnych zwigzanych ze wspomniang wyzej inicjatywa. Pozycja
0s6b starszych oraz solidarno§é miedzypokoleniowa dla osoby, ktora tak jak ja
zajmuje sie naukowo prawem cywilnym, nieodparcie kojarzy sie z pewnymi
instytucjami funkcjonujacymi w prawie rodzinnym i opiekunczym oraz prawie
spadkowym odnoszacymi sie do szczegélnej pozycji i roli dziadkéw jako osdéb
starszych. Co do zasady jednak ani prawo rodzinne, ani prawo spadkowe (poza
pewnymi sytuacjami szczegolnymi?) nie wprowadza rozréznienia ze wzgledu na
wiek. Jednocze$nie to wiasnie te dzialy prawa cywilnego i zawarte w nich
rozwigzania zdaja sie w najpelniejszy sposéb kreowaé pewne rozwigzania
wplywajace na zabezpieczenie interesu roéznych pokolen czlonkéw rodziny.
Chodzi zaréwno o zabezpieczenie intereséw rodzicow dziecka oraz interesow
dalszych krewnych — zwtaszcza dziadkéw. Trudno jednoznacznie ocenié, czy
polskie prawo rodzinne aktywizuje starszych czlonkéw rodziny, czy tez nie,
podobnie jak trudno jednoznacznie i w kilku stowach wypowiedzie¢ sie na temat
solidarno§ci miedzypokoleniowej miedzy czlonkami rodziny. Jeszcze trudniej
udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy osoby starsze, a zwlaszcza dziadkowie
i babcie, cieszg sie szacunkiem i przychylnoscig ze strony pozostatych czlonkow
rodziny. Stad tak cenna wydaje sie inicjatywa po§wiecenia numeru RPEiS temu
zagadnieniu. Przyjete w prezentowanym teksScie rozwigzania nie beda, silg
rzeczy, jedynym mozliwym punktem odniesienia wymienionych wyzej prob-
lemoéw, a jedynie maja wskazaé¢ pewna droge, ktora ustawodawca zdaje sie
podaza¢ dla zapewnienia zatozonego juz przez siebie, jak rowniez wskazanego

! Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 940/2011/EU z 14 wrzeénia 2011 r. w sprawie
Europejskiego Roku Aktywno$ci Osob Starszych i Solidarnosci Miedzypokoleniowej, Dz. Urz. UE PL
z 23 wrzeénia 2011 r., L 246/5.

2 Np. osiagniecie przepisanego wieku do zawarcia malzeristwa (art. 10 k.r.0.), uznanie ojcostwa przez
osobe, ktora nie ma petnej zdolnoSci do czynnosci prawnej (art. 77 § 1 k.r.0.), sprawowanie biezacej pieczy
nad matoletnim przez rodzicow, ktéorym nie przystuguje ze wzgledu na wiek wtadza rodzicielska, czy
odpowiednia réznica wieku pomiedzy przysposobionym a przysposabiajacym (art. 114' § 2 k.r.o.).
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w decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady, celu. Jednocze$nie nalezy na
wstepie wskazac, ze prezentowane nizej rozwazania ograniczone zostang do
kilku wybranych kwestii, jako ze sama materia jest niezwykle ztozona i wielo-
ptaszczyznowa. Ponadto juz sama wielo§é instytucji prawnych w prawie
rodzinnym, ktére moglyby byé punktem odniesienia rozpatrywanych prob-
lemé6w, nakazuje dokonaé¢ pewnego wyboru. Zadanie to jest jednak tym bardziej
trudne, ze —jak sie wydaje — przyjete w polskim prawie rodzinnym instrumenty
maja na celu raczej ochrone najmtodszych cztonkéw rodziny niz oséb starszych
czy dziadkow. W centrum uwagi ustawodawcy pozostaje bowiem dziecko.

Prawidlowe zabezpieczenie interesu dziecka w rodzinie pozwala osiggnaé
harmonie wszystkich jej czlonkéw zatem takze innych krewnych — w szcze-
g6lnosci dziadkéw. Nie oznacza to, ze pozycja i rola dziadkéw maloletniego
zostaje zepchnieta przez ustawodawce na margines, cho¢ rzeczywiScie
w Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym prézno szukaé szczegbélowego uregulo-
wania relacji dziadkowie—wnuki. Dziadkowie® pojawiaja sie tam raczej jako
krewni*, krewni w linii prostej® czy wstepni dziecka®. W zakresie kontaktow
art. 113° k.r.o. nakazuje odpowiednie zastosowanie przepiséw o kontaktach
takze w stosunku do innych oséb niz rodzice dziecka. Tylko w tym jednym
miejscu pojawiajg sie w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym expressis verbis
dziadkowie. W Kodeksie cywilnym za§ w ramach uprawnienia do dziedziczenia
dziadkowie zostali wymienieni w art. 934. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze po
dziadkach wnuk moze dziedziczyé jako dalszy zstepny na podstawie art. 931
§ 2 k.c. Watpliwosci de lege lata budzi natomiast tresé art. 938 k.c., w §wietle
ktorego dziadkowie spadkodawecy, jezeli znajduja sie w niedostatku i nie mogg
otrzymaé¢ naleznych im §&rodkow utrzymania od oséb, na ktérych cigzy
wzgledem nich ustawowy obowigzek alimentacyjny, moga zadac¢ od spadko-
biercy nieobcigzonego takim obowigzkiem §rodkéw utrzymania w stosunku do
swoich potrzeb i wartoéci udziatu spadkowego’. Podobnie w §wietle art. 966 k.c.
obowigzek taki w stosunku do dziadkéw znajdujacych sie w niedostatku cigzy
na spadkobiercy testamentowym.

W niniejszym artykule zaprezentowane zostanie kilka zagadnien, ktore —
w mojej opinii — okre§laja sytuacje rodziny miedzypokoleniowej i ktore
poszczegélnym ich cztonkom, w tym dziadkom i wnukom, zapewni¢ moga
poczucie przynaleznos$ci do wspdlnoty rodzinnej. W pierwszej kolejnosci przed-
miotem rozwazan pozostanie kwestia obowigzku wzajemnego szacunku miedzy
cztonkami rodziny, nastepnie problem kontaktéw realizowany niezaleznie od
wladzy rodzicielskiej i wreszcie kwestia uprawnienia do dziedziczenia w ra-
mach relacji dziadkowie—wnuki. Poza zakresem rozwazan pozostang za$ inne

3 Przyjete przez ustawodawce okreslenia odnoszace sie do dziadkéw znajda zastosowanie takze do
babé.

4 Por. art. 121 § 21i n. k.r.o. czy art. 149 § 2 k.r.o.

5 Por. art. 128 i n. k.r.o0.

6 Por. art. 112° § 1 k.r.o.

7 Por. J. Kremis, E. Gniewek, w: E. Gniewek (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. 4,
Warszawa 2011, s. 1544; E. Skowronska-Bocian, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta.
Spadki, Warszawa 2011, s. 77; M. Pazdan, w: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz do
art. 450-1088, t. II, wyd. 6, Warszawa 2011, s. 1048.
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kwestie, ktore stanowié bedg albo przedmiot osobnego wywodu prezentowanego
w niniejszym numerze czasopisma®, albo uznane zostaly za kwestie bardziej
szczegotowe, bedace pochodng przyjetych w artykule rozwazan?®.

II. OBOWIAZEK POMOCY I SZACUNKU MIEDZY KREWNYMI
W LINITI PROSTEJ

Rozwazania na temat obowigzku szacunku i pomocy miedzy krewnymi
rozpoczaé nalezy od zakreSlenia zakresu podmiotowego wskazanej relacji.
Chodzi bowiem o szczegdlng postaé pokrewienstwa w linii prostej. W §wietle
art. 617 § 1 k.r.o. krewnymi w linii prostej sg osoby, z ktorych jedna pochodzi od
drugiej®. W przypadku dziadkéw i wnukéw sytuacja przedstawia sie tak, ze
wnuk poprzez swojego rodzica pochodzi wlaénie od dziadka. Zatem dziadkéow
scharakteryzowaé mozna jako ustalonych zgodnie z przepisami prawa rodzin-
nego rodzicéw rodzicow prawnych konkretnego dziecka'l. Dalej postugiwaé sie
bedziemy pojeciem krewnego wtasnie w znaczeniu nadanym mu przez prawo
rodzinne. Trzeba jednak pamietaé, ze pokrewienstwo w znaczeniu, jakie nadaje
mu jezyk powszechny, to takze pewien fakt biologiczny, czyli powigzanie osob
wynikajace z wiezow krwi. Krewnymi w tym znaczeniu sg zatem osoby
powigzane weztem krwi, niezaleznie od taczacej je relacji prawnej. W praktyce
relacji rodzinnoprawnych, do ktérych odwotuja sie ustawy (w tym takze Kodeks
rodzinny i opiekunczy), pokrewienstwo zostaje ustalone na podstawie prze-
pisow filiacyjnych i tym samym wymyka sie tradycyjnemu pojmowaniu wiezi
miedzy czlonkami rodziny, opartemu na pochodzeniu genetycznym 2. Oznaczaé
to moze, ze ojcem dziecka w znaczeniu prawnym nie bedzie ten mezczyzna,
ktory splodzit potomka, a co za tym idzie — dziadkiem dziecka nie bedzie ojciec
tego mezczyzny, ale kto§ inny, kogo wskazuja wlasnie przepisy Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego '°.

W ramach relacji rodzinnoprawnych rodzice i dzieci sa obowigzani do
wzajemnego szacunku 1 wspierania sie. Przepis art. 87 k.r.o. ustanawiajacy ten
obowigzek zamieszczony zostal w rozdziale IT Kodeksu, w przepisach ogélnych.
Jednak nie samo miejsce zamieszczenia przepisu ma w tym przypadku
znaczenie, ale fakt, ze decyzja ustawodawcy obowigzek ten (wtasnie ze wzgledu

8 Por. tekst M. Laczkowskiej, Prawo alimentacyjne jako przyktad regulacji prawnej solidarnosci
miedzypokoleniowej, w niniejszym numerze RPEiS (s. 115-174).

9 Np. mozliwoéé ustanowienia rodziny zastepczej czy opieki.

10 Szerzej J. Ignaczewski, Kodeks rodzinny i opiekusiczy. Komentarz, Warszawa 2010, s. 447.

1 J. Haberko, Pochodzenie dziecka od ojca a stosowanie technik wspomaganej medycznie prokreacji,
,,Rocznik Ostrowskiego Towarzystwa Genealogicznego” 6, 2011, s. 16 i n.

12 M. Laczkowska, Stosunek prawny pokrewieristwa a pochodzenie genetyczne, w: Ksiega jubi-
leuszowa Profesora Tadeusza Smyczyriskiego, Torun 2008, s. 301-316; zob. takze stanowisko odmienne
odwotujace si¢ do wiezéow krwi wyrazone przez J. Gajde, w: J. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny
i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 2010, s. 968.

13 J. Haberko, ,,Szczegélne wzgledy osobiste” a przeszczep od 2ywego dawcy, ,,Pahstwo i Prawo” 2011,
z. 7-8, s. 44-54.
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na usytuowanie przepisu) zostat oddzielony od wtadzy rodzicielskiej. Oznacza
to, ze rodzice i dzieci obowigzani sg do wzajemnego szacunku i wspierania sie,
gdy pozostaja w relacji rodzic—dziecko podlegajace wiladzy, jak réwniez
wowczas, gdy wladza rodzicielska nie jest sprawowana. Oznacza to dalej, ze
wzajemny szacunek i wsparcie czlonkowie rodziny, w zakreS§lonym przez
ustawodawce kregu podmiotowym, powinni okazywac sobie niezaleznie od tego,
czy jest, czy tez nie jest sprawowana wladza rodzicielska. I wreszcie, ze
obowiazek ten zostal przez ustawodawce uniezalezniony od wieku rodzicow
i dzieci!*. Obowigzek ten dotyczy zaréwno osob zamieszkujacych wspélnie
i tworzacych wspbélne gospodarstwo domowe, jak i oséb, ktére we wspblnocie
domowej nie pozostaja'®. Powinien on byé realizowany przez cale zyciel®.
Pojawia sie jednak kwestia do$é istotnego ograniczenia zakresu podmiotowego
natozonego na czlonkéw rodziny obowigzku wsparcial”. Ustawodawca przyj-
muje, ze obowigzek ten powstaje w sytuacji istnienia stosunku pokrewienstwa
w linii prostej w stopniu pierwszym. To przy zastosowaniu literalnej wykladni
moze prowadzi¢ do wniosku, ze przepis nie znajdzie zastosowania — co wiecej,
zadnego odniesienia — do interesujacej nas relacji dziadkowie—wnuki. Inter-
pretacja taka moze sie jednak okazaé nazbyt pochopna. Po pierwsze dlatego, ze
—jak wskazuje sie¢ w literaturze przedmiotu — obowiazek wzajemnego szacunku
wykracza poza granice dwustronnej relacji rodzice—dzieci'®. Po drugie, jezeli
obowigzek z art. 87 k.r.o. zawiera w sobie bycie wsparciem i ostoja dla czlonkow
rodziny (wlasnych dzieci czy wlasnych rodzicow), ktorzy przezywaja trudne
chwile i wymagaja wsparcia emocjonalnego czy polegajacego na udzieleniu rady
w zyciowych sytuacjach, to przeciez w Swietle do$wiadczenia zZyciowego nie
budzi watpliwosci fakt, iz matka dorostej corki, ktora to corka powita dziecko,
bedzie stuzyé wsparciem i rada (zwlaszcza w sytuacji pierwszego w rodzinie
wnuka) w zakresie pielegnacji i opieki nad niemowleciem. Oznacza to, ze
matka, udzielajac wsparcia swojej corce, ktora oczekuje dziecka badz je
urodzita, bedzie realizowaé takze rodzinnoprawng wiez miedzy sobg a swoim
wnukiem. Podobnie wskaza¢ mozna sytuacje, w ktorych rodzice beda pomagac
swoim dzieciom majacym juz potomstwo w sprawowaniu pieczy nad wnukami.
W takich sytuacjach realizacja obowigzku pomocy i wsparcia zatozona przez
ustawodawce do pierwszego stopnia pokrewienstwa w linii prostej stuzy¢ bedzie
krewnym dalszym stopniem. Oznacza to oczywiScie takze obowigzek pomocy,
wsparcia i szacunku ze strony wnukéw w stosunku do dziadkow. Do$wiadczenie
zyciowe dostarcza niezliczonych przyktadéw, w ktérych wnuk oddany pod
czasowq piecze dziadkoéw shuzy im pomocg i wsparciem. OczywiScie relacja ta
bedzie uzalezniona od wieku wnuka i stanu zdrowia dziadkéow. Wydaje sie
jednak, ze wnuk oddany pod piecze dziadkéw nie tylko realizuje prawo

14 J. Zatorska, Komentarz do art. 87 Kodeksu rodzinnego i opiekuticzego, dostepny wylacznie w wersji
elektronicznej, w: Lex (dostep: 2.04.2012).

15 7. Sokotowski, Prawo rodzinne. Zarys wyktadu, wyd. 6, Poznah 2008, s. 170.

16 J. Strzebinczyk, Prawo rodzinne, Warszawa 2010, s. 229.

7 Na ten temat zob. A. Sylwestrzak, w: H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny
i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 2010, s. 542.

18 A. Sylwestrzak, w: H. Dolecki, T. Sokolowski (red.), op. cit., s. 542 i podane przez autorke
przyktady.
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kontaktéw z dziadkami, ale takze wspiera swoich rodzicow §wiadomych potrzeb
obcowania dziadkéw z wnukami. Dalej wskazaé mozna sytuacje, w ktorej
zaréwno matoletnie, jak i doroste dzieci stuzga wsparciem i pomocg w razie
ciezkiej choroby czy $§mierci rodzicow swoich rodzicow. W Swietle do§wiadczenia
zyciowego bowiem nie budzi watpliwosci fakt, iz dziecko stuzace wsparciem
swojemu rodzicowi odwiedzajacemu ciezko chorego ojca czy matke wspiera
takze tych ostatnich. Podobnie obowigzek ten moze by¢ realizowany w stosunku
do rodzicow poprzez okazanie szacunku dla zmarlego dziadka i zajecie sie
grobem tego ostatniego.

Wreszcie akcentuje sie w literaturze zwiazek komentowanego przepisu
z art. 91 k.r.o. Na 6w zwiazek i uzupelnianie sie tych przepisow ma wplyw
szczegblna wiez miedzy tymi czlonkami rodziny, czyli rodzicami i dzieémi.
W istocie spedzaja oni ze sobg najwiecej czasu i do momentu usamodzielnienia
sie dziecka sg dla niego naturalnym wsparciem i ostoja. Zapewniajg mu pomoc
w sprawach zycia codziennego, w sytuacjach gdy potrzebuje on szczegdlnej
pomocy i troski w zwigzku z chorobg czy wypadkiem, zapewniajg pomoc przy
usamodzielnieniu sie dziecka wkraczajacego w dorostos¢ oraz zapewniajg o swej
obecnosci w sytuacji niepowodzen zyciowych dziecka'®. Jednak to, ze czynig to
rodzice i Ze sga oni niejako naturalnie predestynowani do wypelniania tych
obowigzkéw i zadan nie zmienia ad casu oceny, iz w roli takiej wystepowaé
moga takze dziadkowie. W éwietle powyzszych rozwazan podzielam poglad
wyrazony w literaturze odnoszacy regulacje z art. 87 k.r.o. wzgledem innych niz
rodzice czlonkéw rodziny duzej, w szczegdlno$ci dziadkow i wnukdéw oraz
rodzenstwa?, nawet je§liby zrédla tego moralnego obowigzku nalezalo
upatrywaé w realizacji zasad wspélzycia spotecznego?!.

III. PRAWO DO KONTAKTOW W RELACJI DZIADKOWIE-WNUKI

W przypadku uprawnienia do realizacji kontaktow dziadkowie jedyny raz
zostali przez ustawodawce expressis verbis powolani w Kodeksie rodzinnym
i opiekunczym. W zakresie kontaktéw dziecka z innymi niz rodzice osobami
art. 113° k.r.o. nakazuje odpowiednie stosowanie przepiséw oddziatu 3 k.r.o.?
Wskazuje sie w literaturze, ze dziadkowie naleza do trzeciej, po rodzicach
i rodzenstwie, grupie oséb krewnych, a zarazem bliskich dziecku i w zwigzku

19 J. Ignatowicz, w: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy Komentarz, Warszawa
2010, s. 834.

20 J. Strzebinczyk, w: T. Smyczynski (red.), System prawa prywatnego, t. 12: Prawo rodzinne
i opiekuricze, wyd. 2, Warszawa 2011, s. 360 z powotaniem stanowiska B. Dobrzanskiego, w: B. Dob-
rzanski, J. Ignatowicz (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 1975, s. 630; podobnie
dJ. Ignatowicz, w: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks (2010), s. 834; J. Zatorska, op. cit.; H. Haak, Wladza
rodzicielska. Komentarz, Torun 1995, s. 176; zob. takze stanowisko A. Sylwestrzak, w: H. Dolecki,
T. Sokotowski (red.), op. cit., s. 542.

21 J. Strzebinczyk, w: T. Smyczynski (red.), op. cit., t. 12, s. 360.

2 Na temat kontaktéw rodzice—dzieci zob. dla przyktadu: T. Sokotowski, w: Kodeks..., s. 656-676;
idem, Prawo..., s. 160-170; M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekuricze, wyd. 4, Warszawa 2011,
s. 184-187; J. Strzebinczyk, Prawo..., s. 279-287; idem, T. Smyczynski (red.), op. cit., t. 12, s. 373-386.
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z tym kontakty z dziadkami podlega¢ powinny silniejszej niz w przypadku
innych o0s6b ochronie prawnej?. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze kontakty te
nie sg uzaleznione od sprawowania przez dziadkéw przez dluzszy czas pieczy
nad dzieckiem, a opierajg sie na wiezi formalnoprawnej?4. Kontakty z dzieckiem
w ogoélnosci, zatem takze w przypadku rodzicow i dziadkéw, zostalty decyzja
ustawodawcy odlgczone od sprawowania nad dzieckiem wladzy rodzicielskie;j.
To oznacza, ze prawo do kontaktéw obejmuje zaréwno sytuacje, gdy dziecko
pozostaje pod wladzg rodzicielska, jak i wowczas, gdy pod tgq wiladza nie
pozostaje; ze dotyczy zaréwno sytuacji dziecka (w interesujacym nas przypadku
wnuka) maloletniego, jak i dziecka pelnoletniego?®. Nie ulega jednak watp-
liwosci, ze charakter i wymiar realizowanych kontaktow w przypadku
dziecka-wnuka matoletniego i wnuka po osiggnieciu petnoletniosci, a zwlaszcza
juz usamodzielnionego bedzie inny. W pierwszej z powolanych sytuacji
realizacja kontaktéw sprowadzac sie bedzie do sprawowania przez dziadkow
pieczy nad matoletnim dzieckiem w ramach pomocy udzielanej jego rodzicom.
W zaleznos$ci od tego, czy rodzice dziecka i jego dziadkowie tworzy¢ beda
wspblne gospodarstwo domowe, kontakty przybraé moga postaé osobistej
stycznosci?®. Jezeli jednak rodzice i dziadkowie nie mieszkajg razem i nie tworza
rodziny duzej (wielopokoleniowej), kontakty dziadkéw z wnukami beda, silg
rzeczy, mniej intensywne i sprowadzone raczej do odwiedzin, spotkan czy
zabierania dziecka poza miejsce jego statego pobytu. OczywiScie nie ulega
watpliwos$ci, ze tak realizowane prawo dziadkéw i wnuka musi zyskaé
akceptacje rodzicow dziecka, a przynajmniej tego, z ktéorym stale dziecko
przebywa. Tu pojawi¢ sie moga jednak watpliwosci i to dwojakiego rodzaju.
Zauwaza sie w literaturze, ze dziadkom, podobnie jak innym osobom
wymienionym w art. 113° k.r.o., zapewniona zostaje przez ustawodawce
ochrona realizacji uprawnieh wymienionych w art. 113 k.r.o. To oznacza,
ze dziadkom przyznaje sie¢ uprawnienie do ustalenia sposobu kontaktow
zwnukiem?’. Jednakze —jak zauwazono —realizacja tego uprawnienia, powinna
zyskaé akceptacje rodzicow. To moze oznaczaé, po pierwsze, zZe inne moga by¢
ustalenia dziadkéw i rodzicow co do sposobu wykonywania uprawnien
dziadkow, a co wiecej —nie zawsze oboje dziadkowie (tj. dziadek i babcia) musza
prezentowac wspélne stanowisko co do sposobu realizacji kontaktow. Po drugie,
jak sie wydaje, podzielié nalezy poglad, ze ustawodawca nie zajmuje wyraznego
stanowiska w kwestii realizacji kontaktéw i ich ewentualnego ograniczenia
w przypadku adopcji. Mogloby to — w zupelnie ekstremalnym przypadku —
oznaczaé nawet tyle, ze do wykonywania kontaktoéw nie mieliby prawa rodzice,
mieliby za$ dziadkowie przysposobionego?®.

23 T, Sokotowski, w: Kodeks..., s. 674.

24 J. Strzebinczyk, w: T. Smyczynski (red.), op. cit., t. 12, s. 385.

% Por. stanowisko prezentowane w trakcie konferencji ,,Kodeks rodzinny i opiekuriczy po
nowelizacji”, Wroctaw, 11 grudnia 2009 r.

26 Na temat réznicy pomiedzy stycznoécig a kontaktami por. np. J. Strzebinczyk, w: T. Smyczyrski
(red.), op. cit., t. 12, s. 374.

%7 J. Gajda, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Akty stanu cywilnego. Komentarz, Warszawa 2002,
s. 968-969.

% Szerzej na ten temat: J. Gajda, ibidem, s. 969.
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Prawny aspekt uprawnienia, a zarazem obowigzku utrzymywania przez
dziadkéw kontaktéw z wnukami zamkniety zostal w kilku przepisach jednego
z oddziatéw tytutu kodeksu obejmujacego stosunki rodzicow i dzieci. Jednak
poza aspektem $ci§le jurydycznym odnoszacym sie do omawianej relacji
pozostaje jeszcze bardzo obszerna gama niezwykle delikatnych odniesien
miedzyludzkich wtasciwych kazdej rodzinie. Trafnie oddaje istote zagadnienia
uchwata Sadu Najwyzszego z 14 czerwca 1988 r.? Wyrazono tam miedzy
innymi poglad, w §wietle ktérego rodzice maja obowiazek szczegblnej dbatosci
0 rozw0j swojego dziecka z zachowaniem jego dobra. To oznacza, ze powinni oni
dla prawidlowego rozwoju swojego dziecka umozliwi¢ mu kontakt z innymi
krewnymi, rzecz jasna przy ich wlasciwej z ogodlnoludzkiego i rodzicielskiego
punktu widzenia postawie i przy ich korzystnym wplywie na dziecko®.
Kontakty z dziadkami, jak zauwaza sie w literaturze i jak zaobserwowac mozna
na podstawie do§wiadczenia Zyciowego, sg niejednokrotnie odzwierciedleniem
silnej emocjonalnej wiezi manifestowanej przez dziadkow gtéwnie w przypadku
pierwszego wnuka. Dajg mozliwo§¢ zaréwno dziadkom, jak i wnukom
uczestniczenia i kontynuowania wiezi wielopokoleniowej rodziny?3!. Doswiad-
czenie zyciowe, od ktorego w ramach relacji rodzinnoprawnych nie sposéb uciec,
podpowiada takze, ze to wlasnie dziadkowie w najwczeSniejszym okresie zycia
dziecka sa dla niego czesto oparciem i autorytetem, wspomagajac rodzicow
w wyrabianiu w dziecku pewnych cech charakteru czy pewnych umiejetnosci.
To oni czesto obdarzaja wnuki bezwarunkowa miloScig, autentycznym
i prawdziwym uczuciem?3?. To emocje wtasciwe takze dla relacji rodzice—dzieci.
Realizacja prawa i obowigzku kontaktéw dziadkéw i wnukéw przenikaé sie
bedzie z obowiazkiem wspierania przez dziadkéw wtasnych dzieci, a rodzicow
wnukoéw. Dziadkowie uczyé¢ bowiem beda wnuka ciekawosci §wiata, opowiadac
o minionych czasach i uczy¢ historii, zaszczepiaé zamitowanie do ojczyzny, uczyé
patriotyzmu i1 opowiadaé o dziejach rodziny. W ten sposéb kontakt dziadkow
i wnukéw bedzie w naturalny sposob przejawial sie kultywowaniem wiezi
miedzypokoleniowej. Dziadkowie bedg czuli sie potrzebni, a wnuk zyska oparcie
i stabilny punkt odniesienia w sytuacjach moralnych i etycznych wyborow.
Czesto wlasnie dziadkowie beda poswieca¢ matoletnim wnukom wiecej czasu
niz rodzice pracujacy zawodowo, przez to wyrabiaé¢ beda w dziecku poczucie
obowigzkowos$ci 1 zdyscyplinowania, ksztaltowaé beda jego samodzielnosé,
pomaga¢ w rozwijaniu predyspozycji intelektualnych oraz umiejetnosci
praktycznych, nade wszystko za$ ksztaltowaé beda w dziecku takie postawy
emocjonalne, jak wrazliwo$é, uczuciowo$§é czy poczucie godnosci. Nie bez
znaczenia pozostaje takze wplyw dziadkéw na ksztaltowanie Swiatopogladu
dziecka i formowanie jego systemu wartosci®®. Te cechy zalicza sie tradycyjnie

% Uchwata SN z 14 czerwca 1988 r., sygn. III CZP 42/88, OSN 1989, nr 10, poz. 156, poddana
szczegbtowej analizie przez J. Ignaczewskiego, Kodeks..., s. 659.

30 Thidem.

31 J. Ignaczewski, Kodeks..., s. 659.

32 J. Strzebinczyk, w: T. Smyczynski (red.), op. cit., t. 12, s. 249.

33 Przyklady z literatury i filmu oraz wzglad na doéwiadczenie zyciowe pozwalajg przywotaé
przyktad babki, ktéra uczy swoje wnuki pacierza, idzie z nimi do koSciota czy kresli krzyz, rozpoczynajac
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do wychowania dziecka, czyli tego z elementéw witadzy rodzicielskiej, ktory
sktada sie na piecze nad osobg i jest zastrzezony dla rodzicow dziecka?*. Nie stoi
jednak na przeszkodzie, moim zdaniem, by funkcje te realizowali czy wspot-
realizowali dziadkowie. Chodzi zwlaszcza o sytuacje, gdy miedzy rodzicami
a dziadkami nie ma konfliktu co do sposobu wychowania, a dziadkowie realizuja
te funkcje niejako ,,za przyzwoleniem” i w ramach ,,zadania zleconego” przez
rodzicow.

Inaczej traktowaé nalezaloby natomiast sytuacje konfliktu miedzy dziad-
kami a rodzicami dziecka, zwtaszcza wowcezas, gdy rodzice zyja w rozltaczeniu.
Sytuacja matoletniego dziecka, ktérego rodzice zyja w rozlaczeniu, jest w tym
zakresie szczegblna i delikatna zarazem. Zawsze zakres kontaktow miedzy
dziadkami i wnukami (zwlaszcza w sytuacji maloletniego dziecka) musi byé
postrzegany przez pryzmat celu, ktéremu te kontakty maja stuzy¢.

Celem tym w przypadku dziecka matoletniego jest oczywiscie osiagniecie
jego dobra. Nalezy zatem rozwazy¢, czy dla dobra dziecka lepszym rozwig-
zaniem bedzie kontynuowanie kontaktéw z dziadkami, ktérzy na przyklad
nastawiajg wnuka wrogo wobec jego wtasnej matki czy ojca, czy tez lepiej dla
spokoju dziecka zaniechaé kontaktow z dziadkami czasowo badz stale. Kazdy
przypadek musi by¢, co oczywiste, analizowany i rozpatrywany indywidualnie.
Nie mozna jednak tracié z pola widzenia faktu, iz niekiedy interes dziadkéw
bedzie musial ustgpi¢ interesowi matoletniego wnuka zgodnie z zasada dobra
dziecka, ktorej holduje Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Przedstawione wyzej
przyktady sa celowo nakre$lone jako sytuacje do$é skrajne, nie oznacza to
jednak, Ze nie moga mie¢ miejsca w realiach stosunkéw rodzinnych. Warto
rowniez zauwazyé, ze Kodeks rodzinny i opiekunczy dysponuje szeregiem
instrumentéw, ktére maja poméc w zapewnieniu realizacji kontaktow miedzy
dziadkami i wnukami, nawet jezeli reszta relacji w rodzinie daleka jest od
ideatu. Katalog kontaktow z dzieckiem przewidziany w art. 112 § 2 k.r.o., ktory
znajdzie zastosowanie takze w przypadku dziadkéw, ma bowiem charakter
otwarty. Ustawodawca poprzez zamieszczenie w treSci przepisu okreSlenia:
,,kontakty obejmuja w szczeg6lnosci” przyjmuje bowiem, iz nie jest to jedyny
mozliwy wybor, z ktorego zainteresowani moga skorzystac. Jezeli zatem nie
bedzie w interesie dziecka i dla jego dobra utrzymywanie kontaktu z dziadkami
w postaci odwiedzin i spotkan, mozna poprzestaé na ograniczeniu kontaktéow do
innych wskazanych w art. 112 § 2 k.r.o. ich postaci. Najlepiej i dla dziadkéw,
i dla dziecka bedzie, jezeli osiagniete zostanie w tym zakresie porozumienie
miedzy rodzicami (ewentualnie jednym z nich, u ktérego dziecko przebywa)
a dziadkami®. Wydaje sie, ze zaréwno dziadkowie, jak i rodzice dziecka powinni
w omawianym zakresie wykazaé sie zyciowa madroScia i mieé na uwadze dobro
dziecka. Ustawodawca jednak widzi takze sytuacje, w ktorych owej zyciowej
madrosci dorostych nie ma, a w ktoérych dziecko staje sie kartg przetargowsa dla

bochen chleba i tlumaczy sens tego symbolu. Por. np. A. Twerdochlib, Najdtuzsza wojna nowoczesnej
Europy, Poznan 1988; Serial TVP Dom, rez. J. Lomnicki.

34 M. Andrzejewski, Prawo..., s. 147; T. Sokolowski, Prawo..., s. 139 i n.

35 T. Sokotowski, Prawo..., s. 168.
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realizacji wiasnych interesow?®, i na wypadek takich sytuacji przewiduje
instytucje ograniczenia kontaktéw. Mowa o niej w art. 1132 § 1i § 2k.r.0.?” Sad
opiekunczy moze w Swietle tych przepiséw, kierowany dobrem dziecka, zakazaé
pewnych postaci kontaktéow badz zdecydowac o ich odbywaniu w obecno$ci
rodzica badz kuratora sadowego3®.

I na koniec rozwazan obejmujacych problematyke kontaktéw miedzy dziad-
kami a wnukami wskazaé nalezy, ze realizacja kontaktow nie zalezy od wieku
dziecka. Zatem prezentowana konstrukcja znajdzie zastosowanie takze w przy-
padku dziecka (wnuka) pelnoletniego®. Pojawia sie jednak pytanie o charakter
i zakres prawa i obowiazku tego kontaktu w przypadku petnoletnich wnukoéw.

Watpliwosé bierze sie stad, ze ustawodawca nie udziela odpowiedzi na
pytanie, czy decyzja o podjeciu i kontynuowaniu kontaktow przez dorostego
czlowieka z wlasnymi dziadkami moze byé uzalezniona od stanowiska rodzicow.
OdpowiedZ na tak postawione pytanie tylko w pierwszym odruchu pozostaje
oczywista. Jezeli jednak miedzy rodzicami i dziadkami osoby pelnoletniej bedzie
stan konfliktu, to czy dziecko automatycznie ,,powinno” stanaé po stronie
rodzicow kierowane trescig art. 87 k.r.0.? Wydaje sie, ze nie ma jednej i prostej
odpowiedzi na powyzsze pytanie. Doroste dziecko moze przeciez dokona¢ oceny
sytuacji, z ktorej niekoniecznie wynika¢ bedzie automatyczne opowiedzenie sie
po stronie rodzicow. Przyjecie odmiennego stanowiska czynitoby, jak sie wydaje,
martwymi postanowienia art. 1008 pkt 3 k.c. W §wietle tego przepisu spadko-
dawca (przyjmijmy, ze jest to doroste dziecko) moze wydziedziczy¢ upraw-
nionego do zachowku (tu bylby to rodzic) za to, iz ten ostatni nie dopelniat
uporczywie wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych. Oznacza to, ze
jezeli rodzic uprawniony do zachowku nie dopelnia obowigzkéw rodzinnych
(jednoczeénie pozostawal w konflikcie z dziadkami spadkodawcy), moze zostaé
wydziedziczony, co dalej prowadzi do wniosku, iz spadkodawca nie musi zawsze
opowiada¢ sie po stronie swoich rodzicow, art. 87 k.r.o. zaklada bowiem
wzajemny charakter przewidzianych tam obowigzkéw. Szacunek ze strony
dziecka nie wylacza bowiem mozliwo$ci podejmowania przez nie decyzji, ktore
mieszczg sie w granicach prawa i sg odpowiedzig na brak szacunku i wsparcia
ze strony rodzicow. Oznacza to dalej takze i to, ze doroste dziecko nie jest
zwigzane decyzjami rodzicow co do kontaktéw z dziadkami. Sytuacja dorostego
wnuka jest w tym zakresie jednocze$nie do$é skomplikowana i delikatna. Musi
on bowiem zwracaé uwage na jeszcze jeden aspekt regulacji prawnospadkowe;j
w zakresie wydziedziczenia. Z art. 1008 k.c. wynika bowiem uprawnienie do
wydziedziczenia zstepnego (tu ad casu bytby to wnuk), jezeli ten ostatni spelnia
przestanki wydziedziczenia okre§lone w przepisie. Wydaje sie, ze w gtéwnej
mierze chodzi¢ bedzie wlasnie o uporczywe niedopelnianie obowigzkéw
rodzinnych (art. 1008 pkt 3 k.c.). Dla wnuka moze to oznaczaé rozrzadzenie
testamentowe obejmujace wydziedziczenie go z powolaniem trzeciej przestanki

36 O konfliktach miedzy rodzicami dziecka a dziadkami M. Andrzejewski, Prawo..., s. 185.
37 J. Strzebinczyk, w: T. Smyczynski (red.), op. cit., t. 12, s. 381.

38 Szerzej T. Sokotowski, Prawo..., s. 168.

39 J. Strzebinczyk, w: T. Smyczynski (red.), op. cit., t. 12, s. 374.
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z art. 1008 k.c., jezeli wnuk nie podejmowat uporczywie kontaktow z dziadkiem.
Trzeba w tym miejscu jednak zauwazy¢, ze przestanka uporczywego niedopel-
niania obowigzkow rodzinnych pozostaje w zwigzku z uporczywym postepo-
waniem w sposob sprzeczny z zasadami wspoélzycia spotecznego. Zatem nawet
nietraktowanie kontaktéw z dziadkami jako obowigzku rodzinnego moze
skutkowaé¢ dla wnuka wydziedziczeniem z powolaniem sie przez dziadka na
zasady wspotzycia spotecznego. Gdy za$ chodzi o mozliwo$é wydziedziczenia
w zakresie trzeciej przestanki, brane pod uwage moga by¢ zaréwno niedopel-
nianie obowiazkéw rodzinnych o charakterze majatkowym, jak i niemajat-
kowym. W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy obowiazek wynikajacy z ali-
mentacji, o ile wnuk bedzie zobowigzany do alimentacji dziadkéw (gdy np. nie
zyja zobowigzani w blizszej kolejnosci). W dalszej kolejno$ci brane pod uwage
beda takze inne sytuacje, w ktorych nie sg wykonywane obowigzki rodzinne.

Przyjmuje sie w literaturze, ze sytuacje wydziedziczonego oceniaé¢ nalezy
w odniesieniu do pewnego kontekstu sytuacji nie za$ z powolaniem sie na
niedopetnienie kazdego z wymienionych w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym
obowigzkow*’. Pewne watpliwo$ci interpretacyjne budzi postuzenie sie przez
ustawodawce przymiotnikiem ,,uporczywe” na okreslenie charakteru dziatan.
Doktryna stoi na stanowisku, ze przy ocenie, czy ,,przestanka uporczywego
niedopetniania obowigzkéw rodzinnych wzgledem spadkodawcy zostata spet-
niona, kierowac nalezy sie pewng dozg rygoryzmu”. Podzieli¢ mozna poglad, ze
dziedziczenie nie jest przez ustawodawce postrzegane jako nagroda za
wykonywanie obowigazkow rodzinnych wzgledem spadkodawcy. Dziedziczenie
jawi sie sprawa normalng, podobnie jak normalnym zjawiskiem jest pomoc
pomiedzy czlonkami rodziny w sytuacjach, ktore okreslié mozna by jako
kryzysowe, nawet je§li w pewnych innych sytuacjach relacja miedzy czlonkami
rodziny daleka jest od idealu. To dalej prowadzi do konstatacji, ze nie kazde
zachowanie naganne wnuka, ktore nie podoba sie spadkodawcy dziadkowi,
rodzi¢ bedzie ten skutek, ze stanowié¢ bedzie przestanke i podstawe do
wydziedziczenia. Gdyby bowiem tak byto, stanowitoby to (a przynajmniej mogto
stanowié) podstawe do obej$cia przepisow o zachowku*'.

IV. REALIZACJA UPRAWNIEN WYNIKAJACYCH Z RELACJI
DZIADKOWIE-WNUKI W PRAWIE SPADKOWYM

I wreszcie pojawia sie kwestia uprawnienia do dziedziczenia w relacji
dziadkowie—wnuki. Problem ten moze by¢ pojmowany dwojako, a to z powodu
dwoch réznych tytulow powotania do dziedziczenia. Polski system prawny
przyjmuje, ze powolanie do dziedziczenia moze nastapi¢ na podstawie ustawy
lub testamentu. W zakresie powolania na podstawie testamentu nie powstaje
w ogole problem wzajemnej relacji dziadkowie—wnuki, a to z tego powodu,
ze przyjeta przez ustawodawce zasada pelnej swobody testowania niejako

40 B. Kordasiewicz, w: idem (red.), System prawa prywatnego, t. 10: Prawo spadkowe, War-
szawa 2009, s. 847 i n.
4! Tbidem.
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zrownuje pozycje wszystkich powotanych do dziedziczenia z testamentu.
Oznacza to, ze zaréwno dziadek, jak i majacy zdolno$¢ testowania wnuk moga
powolaé¢ w testamencie wedle swojego uznania kazdy podmiot — byleby ten
w chwili otwarcia spadku juz badz jeszcze pozostawal przy zyciu. Dla dziadka
oznacza to mozliwo$¢é powotania wnuka (z pominieciem swoich dzieci), dla
wnuka mozliwo$é powotania dziadka (z pominigciem rodzica badz rodzicow).
Oczywiscie w takim przypadku uprawniony spadkobierca bedzie ponosit
odpowiedzialno$é za dtugi spadkowe z cigzacym na nim obowiazku zaspokojenia
roszczen o zachowek pominietych krewnych pierwszego stopnia w linii
prostej*2.

Nieco bardziej skomplikowana wydaje sie sytuacja powotania do dziedzi-
czenia z ustawy. Wywoéd w tym zakresie podzieli¢c nalezy na dwie odrebne
grupy przypadkéow. W pierwszym miesci¢ sie bedzie dziedziczenie wnuka po
dziadku, w drugiej — dziedziczenie dziadkéw po wnuku. Niepomiernie czesSciej
wystepujaca sytuacjg bedzie ta, gdy wnuk, jako zstepny w linii prostej, dzie-
dziczy po dziadku. Dzieje sie tak wowczas, gdy powotany blizszy stopniem
zstepny nie chce lub nie moze dziedziczyé. W $wietle art. 931 § 1 k.c. z ustawy
powotane sg w pierwszej kolejnosci dzieci i malzonek zmartego, jezeli jednak
ktores z dzieci spadkodawcy nie dozyto chwili otwarcia spadku (badz jest tak
traktowane ze wzgledu na pewne czynnosci lub zdarzenia*®) w $wietle art. 931
§ 2 k.c. udziat spadkowy, ktéry by mu przypadt, przypada jego dzieciom, czyli
wnukom spadkodawcy*t. Jak widaé z powyzszego, ustawodawca nie zaktada
istnienia automatyzmu w zakresie uprawnienia do dziedziczenia po dziadku.
Przyjete rozwiazanie jest jedynie refleksem alimentacyjnego charakteru
dziedziczenia ustawowego oraz faktu, ze w pierwszej kolejnoSci obowigzek ten
obcigza krewnych blizszych stopniem. Jezeli nie zyje ojciec, obowigzek
przechodzi na krewnego w linii prostej w dalszym stopniu, czyli na dziadka.
Gdyby bowiem zyt ojciec, to on otrzymatby udzial w dziedziczeniu, tym samym
alimentowatby swoje dziecko. Relacja miedzy dziadkiem a wnukiem, majaca
swe zrodlo w dziedziczeniu ustawowym po wstepnym, jest zatem jedynie
pochodng innych relacji rodzinnoprawnych i — jak sie wydaje — nie ma
samoistnego charakteru.

Druga grupa sytuacji obejmuje przypadek dziedziczenia dziadkéw po
wnuku. Dokonana w 2009 r. nowelizacja Kodeksu cywilnego oraz dodanie
dziadké6w do grona spadkobiercow ustawowych pozwalaja tym ostatnim
dziedziczyé z ustawy*®. Przepis art. 934 k.c. odnosi sie zar6wno do dziadkow, jak

42 Podobnie sprawa sie ma z powotaniem zapisobiercy, zapisobiercy windykacyjnego czy obcigzonego
poleceniem.

43 Mowa tu o odrzuceniu spadku, niegodnos$ci, wydziedziczeniu i zrzeczeniu sie dziedziczenia.

4 Na temat wielko§ci udziatéw, tj. podziatu wedle gléw i szczepow, zob. E. Skowronska-Bocian,
Prawo spadkowe, Warszawa 1997, s. 50 i n.

4 Postulaty dotyczace zmiany kregu spadkobiercéw ustawowych obecne byly w doktrynie
przedmiotu od lat. Por. dla przykladu: J. S. Piatowski, w: B. Kordasiewicz (red.), op. cit., t. 10, s. 128;
dJ. Pietrzykowski, Wybrane zagadnienia reformy prawa spadkowego, w: J. Bleszynski, J. Rajski,
M. Safjan, E. Skowroniska-Bocian (red.), Z zagadnieri wspélczesnego prawa cywilnego. Ksiega pamiaqt-
kowa ku czci Profesora Tomasza Dybowskiego, Warszawa 1994, s. 250; M. Pazdan, w: Kodeks cywilny...,
wyd. 6, s. 1048; H. Witczak, Uprawnienia rodzicéw i dziadkéw spadkodawcy w dziedziczeniu ustawowym
w nowym stanie prawnym, ,,Monitor Prawniczy” 2009, nr 11, s. 586.
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ibabé spadkodawcy, zaréwno z linii ojczystej, jak i macierzystej*®. Przyjmuje sie
w literaturze poglad, ktory wobec charakteru powotania dziadkéw, moze byé
dyskusyjny, ze ustawodawca poprzez wprowadzenie uprawnienia do dzie-
dziczenia dziadkow wprowadza takze zasade wzajemnoS§ci miedzy dziadkami
i wnukami?’. Dziadkowie dziedzicza dopiero w braku zstepnych, malzonka,
rodzicow, rodzenstwa i zstepnych rodzenstwa, czyli jako ostatni uprawnieni
krewni przed pasierbem oraz gming czy Skarbem Panstwa. Dziedziczenie
ustawowe dziadkow nastepuje dla odsuniecia od spadku gminy czy Skarbu
Panstwa i raczej odnosi sie do sytuacji zyciowych tragedii spadkodawcy, niz jest
odzwierciedleniem szczegoélnie intensywnej i pojmowanej abstrakcyjnie relacji
rodzinnoprawnej dziadkowie—wnuki. W istocie jest tak, jak przyjmuje sie
w literaturze, ze pomiedzy dziadkami a wnukami moze istnie¢ silna wiez
o charakterze rodzinnym i duchowym, a wzgledy stusznoS$ci przemawiajg za
pozostawieniem spadku dziadkom i ich zstepnym niz oddaniem go gminie.
Niemniej jednak idea wprowadzenia do Kodeksu cywilnego uprawnienia do
dziedziczenia dziadkéw zasadzala sie raczej na wyrazanej w doktrynie dos$é
ostrej krytyce przejmowania spadku w drodze dziedziczenia z ustawy przez
gmine wowczas, gdy pozostawali przy zyciu dziadkowie (ewentualnie dalsi
krewni w linii bocznej w stopniu wyzszym niz rodzenstwo, tj. ciocie lub wujowie)
bardzo mtodego spadkodawcy*® niz na szczegblnej wiezi aczacej dziadkow
i wnuki*®. Raczej wzgledy stusznoSci uzasadniajg pozostawienie spadku
w rodzinie niz szczegolny charakter relacji dziadkowie—wnuki®. Nie oznacza to
oczywiscie, ze relacja ta pozbawiona jest szczegélnego charakteru czy ze nie
wystepuje w ogoéle, nie uzasadnia ona po prostu, w moim przekonaniu,
a przynajmniej nie samodzielnie, wlaczenia dziadkow do grupy spadkobiercow
ustawowych?®!.

Nowelizacja Kodeksu cywilnego w zakresie poszerzenia kregu spadko-
biercow ustawowych o dziadkéw zmniejszyta doniosto$é przepisu art. 938 k.c.,
ale —jak zauwaza sie w literaturze —nie wytaczyta zupelnie jego zastosowania®.
Pojawia sie jednak do$é¢ istotna watpliwo§é, czy wowczas, gdy dziadkowie
dochodza do dziedziczenia z ustawy, bezpodstawne staje sie ich roszczenie
z art. 938 k.c. Przedstawiciele nauki komentujacy omawiany przepis i jego
funkcje juz po nowelizacji Kodeksu cywilnego sa dziadkom spadkodawcy
zdecydowanie nieprzychylni, odmawiajac skorzystania z uprawnienia

46 J. S. Piatowski, H. Witczak, A. Kawatko, w: B. Kordasiewicz (red.), op. cit., t. 10, s. 227.

47 Tbidem.

48 Por. np. E. Skowronska-Bocian, Prawo..., s. 57; M. Pazdan, w: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, wyd. 3, Warszawa 2004, s. 775.

4 J. S. Piatowski, H. Witczak, A. Kawatko, w: B. Kordasiewicz (red.), op. cit., t. 10, s. 227.

50 M. Pazdan, w: Kodeks cywilny..., wyd. 6, s. 1048.

51 Uzasadnienia doszukaé mozna sie w nastepujacej zyciowej sytuacji: mtodego matzeristwa z jednym
dzieckiem, ktore zamieszkuje z matka zony w mieszkaniu nalezacym do majatku wspélnego matzonkow.
W wyniku wypadku samochodowego, w ktorym uczestniczg matzonkowie (zadne z nich nie pozostawito
testamentu) i ich dziecko, gina, w kolejnosci, zona, maz, a nastepnie umiera ich matoletnie dziecko.
W stanie sprzed nowelizacji Kodeksu cywilnego powyzsza sytuacja w zakresie dziedziczenia ustawowego
sprowadzata sie do dziedziczenia gminy po zmartym maloletnim. Obecnie dziedziczy babcia jako
uprawniona na podstawie art. 934 § 1 k.c.

52 M. Pazdan, w: Kodeks cywilny..., wyd. 6, s. 1048; E. Skowroniska-Bocian, Komentarz..., s. T7.
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z art. 938 k.c. wowczas, gdy zostali oni powotani do dziedziczenia z ustawy®®.
Czy jednak stusznie, skoro przepis stanowi jedynie, ze jezeli dziadkowie
spadkodawcy znajdujg sie w niedostatku i nie moga otrzymaé naleznych im
§rodkow utrzymania od os6b, na ktorych ciazy wobec nich ustawowy obowigzek
alimentacyjny, moga zada¢ od spadkobiercy nieobcigzonego tym obowigzkiem
§rodk6w utrzymania w stosunku do swoich potrzeb i do wartoSci udzialu
spadkowego (art. 938 zd. 1 k.c.)%.

Nie ulega watpliwoSci, ze powyzsza konstrukcja ma ochronny i alimen-
tacyjny wobec dziadkéw znajdujacych sie w niedostatku charakter®. Pozwala
dziadkom na realne uzyskanie $rodkoéw utrzymania od osoby spadkobiercy
wowcezas, gdy nie moga oni otrzymaé naleznych im $rodkéw od diuznikow
alimentacyjnych. Przyjecie przez ustawodawce, ze przestanka jest ,,niemoznosé
otrzymania §rodkow”, zdaje sie przechyla¢ kierunek interpretacji ku sytuacjom,
w ktorych nie tylko nie ma w ogdle oséb zobowigzanych do alimentowania, ale
takze ku przypadkom, w ktérych egzekucja jest bezskuteczna®®. Dziadkowie
zatem powinni znajdowacé sie w niedostatku, nie korzysta¢ z powotania do
dziedziczenia z ustawy i nie mie¢ szans na uzyskanie $rodkéw od osoby
zobowigzanej. Przestanka niepowotania dziadkéw do dziedziczenia z ustawy
jest zgodnie powolywana przez przedstawicieli nauki. Przedstawiciele doktryny
nie zajmuja jednak stanowiska, co sie stanie w sytuacji, gdy dziadkowie zostana
powotani do dziedziczenia z ustawy, ale spadek odrzuca, to znaczy gdyby
przyjecie spadku (zwlaszcza w postaci prostego przyjecia) powiekszyto stan
niedostatku dziadkéw przez fakt odpowiedzialnosci za dlugi znacznie
przewyzszajace aktywa spadkowe, i to z majatku osobistego dziadka. Jak sie
wydaje, poprzestanie na przestance powotania do dziedziczenia z ustawy jako
wylaczeniu uprawnienia z art. 938 k.c. mogltoby ad casu nie tylko nie polepszyé
sytuacji dziadkéw i nie poméc im w uzyskaniu §rodkéw niezbednych do
utrzymania, ale wrecz zakres tych §rodkéw ograniczyé. Nie podzielam zatem
stanowiska wyrazonego w literaturze, ze powotanie dziadkéw do dziedziczenia
z ustawy automatycznie wylacza ich uprawnienie z art. 938 k.c. Na rzecz
prezentowanej interpretacji przemawia takze to, ze ustawodawca nie zdecy-
dowat sie na uchylenie czy tez zmiane komentowanego przepisu, co powoduje, iz
nadal mimo powotania do dziedziczenia dziadkowie beda mogli korzystac

% Takie stanowisko wyrazajg J. Kremis, E. Gniewek, w: Kodeks..., s. 1544 oraz M. Pazdan,
w: Kodeks cywilny..., wyd. 6, s. 1060; J. S. Piatowski, H. Witczak, A. Kawatko, w: B. Kordasiewicz (red.),
op. cit., t. 10, s. 238. Wyjasnienie opiera si¢ na nastepujacej argumentacji: przyznanie przez ustawodawce
dziadkom uprawnienia quasi-alimentacyjnego w stosunku do spadkobiercéw ustawowych i testamen-
towych stanowi ,,jak gdyby namiastke uprawnien z tytutu dziedziczenia z ustawy i z zachowku, ktérych
ustawodawca im odméwit”. Powotane za: M. Olezyk, Komentarz do art. 934 k.c., dostepny w wersji
elektronicznej: Lex (dostep: 2.04.2012); zob. takze J. S. Piatowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe.
Zarys wyktadu, Warszawa 2003, s. 83.

54 Ustawodawca przyjmuje dalej, w art. 938 zd. 2 k.c., konstrukcje tzw. facultas alternativa,
w ramach ktorej spadkobierca moze uczynié zado$¢ temu roszczeniu takze w ten sposob, ze zaptaci
dziadkom spadkodawcy sume pieniezng odpowiadajaca warto$ci jednej czwartej swojego udziatu
spadkowego.

% J. Kremis, E. Gniewek, w: Kodeks..., s. 1551; E. Skowronska-Bocian, Komentarz..., s. 88;
M. Zychowicz, w: Kodeks cywilny, t. II: Art. 353-1088, Praca zbiorowa, Warszawa 2005, s. 814-816;
M. Pazdan, w: Kodeks cywilny..., wyd. 6, s. 1060.

56 E. Skowronska-Bocian, Komentarz..., s. 88.
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z uprawnienia tam przewidzianego®’. Trzeba jednak zauwazyé, ze praktyczne
znaczenie komentowanego rozwiazania bedzie raczej ograniczone do sytuacji,
gdy w wyniku odrzucenia spadku przez dziadkéw do dziedziczenia dojdzie
pasierb w my$l przepisu art. 934! k.c.*®

V. WNIOSKI KONCOWE

Gdy w prawie rodzinnym podejmuje si¢ problem wiezi miedzypokoleniowej,
zazwyczaj obejmuje sie tg wiezia sytuacje wzajemnej relacji rodzicow i dzieci,
a uwaga ustawodawcy skierowana jest raczej na wyeksponowanie interesu
maloletnich cztonkéw spotecznoSci nie za$§ oséb starszych. Sytuacja osob
starszych czy w szczegblno$ci dziadkow dziecka stanowi jedynie refleks
pewnych uprawnien przyznanych rodzicom dziecka i ma na celu ochrone dobra
dziecka nie za$§ zapewnienie interesu dziadkéw. Podobnie w przypadku
obowigzkow: obowigzki dziadkéw pojawiaja sie wowczas, gdy rodzice nie sg
w stanie z roéznych powodéw (czy to zawinionych czy niezawinionych) tych
obowigzkow dopetnié®. Zgodnie z przyjeta i akceptowana w doktrynie zasada
dobra dziecka, wszelkie dziatania oséb dorostych (zatem i dziadkéw) majg byé
nakierowane na zapewnienie ochrony intereséw tych maloletnich czlonkéw
spoleczenstwa i rodziny, ktérzy nie sa w stanie wlasnymi silami zaspokoié
swoich potrzeb, jak rowniez podejmowaé i okazywaé decyzji ich dotyczacych®°.
Mowa o sytuacji maloletnich dzieci, za ktore decyzje podejmujg rodzice jako
przedstawiciele ustawowi w ramach sprawowanej wladzy rodzicielskiej. Inni
krewni moga w tym zakresie co najwyzej wspieraé rodzicow®'. Warto jednak
zauwazy¢, ze ustawodawca w pewnych sytuacjach dopuszcza udzial innych
0s6b, w tym zwlaszcza dziadkéw dziecka w sprawowaniu biezacej pieczy nad
matoletnim.

57 M. Olezyk, op. cit. Autorka zauwaza takze, ze nie ma réwniez powodéw, dla ktérych w ramach tej
nowelizacji nalezaloby uchyli¢ art. 966 k.c., skoro dotyczy on uprawnien dziadkéw spadkodawcy
w odniesieniu do spadkobiercow testamentowych.

% Gmina i Skarb Panhstwa dziedzicza w dalszej kolejnoéci, przyjmujac spadek zawsze z dobro-
dziejstwem inwentarza.

5 Wskazaé mozna w tym zakresie obowigzki wynikajace z alimentacji: w $wietle art. 129 § 1 k.r.o.
obowiazek ten obcigza krewnych zstepnych przed wstepnymi, a jezeli jest kilku wstepnych (tj. zaréwno
rodzice, jak i dziadkowie) obcigza krewnych blizszych stopniem (czyli rodzicow) przed krewnymi dalszymi
stopniem (czyli dziadkami); podobnie w przypadku zapewnienia dziecku pieczy najpierw obowigzek ten
stanowi jeden z atrybutéw wladzy rodzicielskiej, potem moze stanowi¢ skladnik pieczy zastepczej
sprawowanej przez dziadkéw (art. 112° § 2 k.r.o0.).

80 Na temat dobra dziecka zob. W. Stojanowska, Rozwéd a dobro dziecka, Warszawa 1979, s. 21in.;
T. Sokotowski, Wiadza rodzicielska nad dorastajacym dzieckiem, Poznan 1987, s. 10; idem, w: Proble-
matyka AIDS w $wietle prawa rodzinnego, Poznan 2000, s. 17, podaje bogatg literature w zakresie
definiowania dobra dziecka; idem, Prawo rodzinne. Zarys wyktadu, wyd. 4, Poznan 2008, s. 13.

61 Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze wsparcie udzielane rodzicom dziecka, zwlaszcza w naj-
wcezeéniejszym okresie jego zycia, bedzie odbywato si¢ w ramach obowigzku wspierania sie dorostego
potomstwa, ktére samo ma juz dzieci i rodzicow. W ten sposob urzeczywistni sie, choé¢ posrednio, wiez
miedzypokoleniowa w ramach rodziny duzej. Zob. na temat rodziny matej i wielopokoleniowe;j:
T. Sokotowski, Prawo rodzinne Zarys wyktadu, wyd. 5, Poznan 2010, s. 26.
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Akcentuje sie w doktrynie, ze wlasnie dziecko jest najdonioslejszym i naj-
wazniejszym punktem odniesienia ocen, a z chwilg poczecia — gtéwnym adre-
satem skutkow na obszarze prawa cywilnego®. Dobro dziecka jest wiec
warto$cia wysoko ceniong przez ustawodawce. Mamy z nig do czynienia
zarowno w Konstytucji RP, jak i w innych aktach porzadku krajowego
1 miedzynarodowego, by wskaza¢ jedynie Kodeks rodzinny i opiekuniczy czy
Konwencje o prawach dziecka®®; co wiecej, ustawodawca zwykle daje
pierwszenstwo dobru dziecka przed interesem rodzicow czy innych czlonkéw
rodziny®. Kierujac sie dobrem dziecka, rodzice, a takze — jak wynika
z prezentowanych wywodéw — dziadkowie powinni dazyé do stworzenia dziecku
korzystnej dla niego sytuacji zyciowej, ktora bedzie sprzyjaé¢ jego rozwojowi
duchowemu i fizycznemu®. W konsekwencji dziatania dorostych glownie
rodzicow, ale i dziadké6w nalezy ocenia¢ w §wietle ochrony dobra dziecka i jego
szczegblowych praw ultatwiajacych osiagniecie dobra. W literaturze nie jest
kwestionowany poglad, iz takie wartosci, jak trwalo§¢ wiezi matzenskich
i rodzinnych oraz dobro dziecka, powinny byé preferowane wzgledem wartosci
dotyczacych wylacznie poszezegolnych osob%. Takie stanowisko znajduje
oparcie w wyktadni systemowej prawa rodzinnego, w szczegdlno$ci przepisow
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, jak réwniez na gruncie Konwencji
o prawach dziecka®. W swietle Konwencji o prawach dziecka wszelkie dziatania
dorostych dotyczace dzieci powinny mie¢ na wzgledzie przede wszystkim ich
dobro®®. Nie oznacza to jednak, ze ochrona dobra dziecka nie moze sprzyjaé
realizacji innych zatozonych przez ustawodawce celow. Trafnie bowiem
akcentuje sie¢ w literaturze, ze zasada ochrony dobra dziecka stuzy zaréwno
realizacji interesu dziecka, jak i pozwala chroni¢ i realizowadé interes spoteczny
oraz interes rodzicow, a jak pokazuja prezentowane wywody — takze interes
dziadkow®.

dr hab. Joanna Haberko
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

62 T, Smyczynski, Aksjologiczne i prawne podstawy dopuszczalnoéci wspomaganej prokreacji
ludzkiej, w: J. Haberko, M. Laczkowska (red.), Prawne, medyczne i psychologiczne aspekty wspomaganej
prokreacji, Poznan 2005, s. 95.

63 Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych
20 listopada 1989 r. (Dz. U. 1991, Nr 120, poz. 526).

54 W. Stojanowska, Rozwéd..., s. 27; T. Smyczynski, Aksjologiczne..., s. 95.

65 T. Sokotowski, Prawo..., s. 123.

66 Tbidem.

87 M. Laczkowska, Czy istnieje prawo do ,,posiadania” dziecka?, w: J. Haberko, M. Laczkowska
(red.), op. cit., s. 73.

68 Tak tez Trybunat Konstytucyjny w orzeczeniu z 28 maja 1997 r., sygn. K26/96, OTK ZU 1997,
nr 2, poz. 19.

6 T, Sokotowski, Prawo..., s. 123.
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GRANDPARENTS-GRANDCHILDREN. A PERSONAL FAMILY TIE IN FAMILY LAW
AND AN INHERITANCE RELATION IN THE LAW OF SUCCESSION

Summary

The paper depicts the situation of an intergenerational family and legal instruments available to
its individual members, including, in particular grandparents and grandchildren, that may ensure
the feeling of belonging to a family community. The deliberations focused on (i) the duty of mutual
respect between members of a family; (ii) family contacts realised independently of parental
authority; and (iii) the issue of succession within the grandparents — grandchildren relationship.





