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TRANSFERY MIEDZYPOKOLENIOWE W RODZINIE

I. WPROWADZENIE

Starzenie sie spoteczenstw i utrzymywanie sie reprodukcji ponizej poziomu
zastepowalno$ci prostej sprawito, ze zagadnienie kontraktu miedzypokole-
niowego znalazlo sie w sercu wspoélczesnej debaty na temat przyszlosci panstw
opiekunczych. Nowoczesne spoteczenstwa staja przed trudnym pytaniem,
w jaki sposob zaspokajaé potrzeby rosnacej liczebnie grupy oséb starszych przy
jednoczesnym inwestowaniu w mtodych. Debata w tym zakresie zostala spro-
wadzona do rozwazan na temat polityki spotecznej, systemu emerytalnego,
opieki zdrowotnej, edukacji, §wiadczen rodzinnych i opieki dtugookresowej!. Na
marginesie pozostaly zagadnienia zwigzane z transferami miedzypokole-
niowymi majgcymi miejsce w rodzinie. To, ze rodzice wspieraja swoje dzieci
w dochodzeniu do dojrzatosci i samodzielno$ci, jest powszechnie wiadome,
jednakze dopiero w ostatnim okresie zwrdécono uwage na wzorce wymiany czasu
pomiedzy dorostymi czlonkami rodzin® Wzrost diugoséci zycia sprawia, ze
z jednej strony zwieksza sie powszechno$é ,,zaleznos$ci na staro$é”, a z drugiej —
roSnie presja wywierana na doroste dzieci, ktore obok maltzonkéw sg
postrzegane jako potencjalne zrédlo wsparcia dla starszych rodzicow®. W tym
artykule uwaga skupiona zostala na rbéznych rodzajach zasoboéw transfero-
wanych bezposrednio (tj. bez poSrednictwa instytucji zewnetrznych wobec
rodziny) pomiedzy osobami reprezentujacymi rézne pokolenia w rodzinie.
Glownym celem artykutu jest scharakteryzowanie natury transferéw miedzy-
pokoleniowych zachodzacych w rodzinie oraz ich zmian na skutek przemian
spotecznych i demograficznych.

Moéwimy o tym, ze wystapily transfery miedzypokoleniowe, jezeli jakas
grupa wiekowa (pokolenie) konsumuje wiecej lub mniej, niz wynosi dochéd
z pracy jej czlonkow?*. Transfery miedzypokoleniowe odbywaja sie

1 Zob. M. Rymsza, Solidaryzm w ubezpieczeniach spolecznych, w: T. Szumlicz (red.), Spoleczne
aspekty ubezpieczenia, Szkota Gtowna Handlowa, Warszawa 2005, s. 43-58; P. Szukalski, Co fqczy
pokolenia? Wiez miedzypokoleniowa z perspektywy polityki spotecznej, ,,Polityka Spoteczna” 2010, nr 10,
s. 7-12.

2 M. Albertini, M. Kohli, C. Vogel, Intergenerational Transfers of Time and Money in European
Families: Common Patterns Different Regimes?, ,Journal of European Social Policy” 17, 2007, nr 4,
s. 320.

3 T. Leopold, M. Raab, Short-Term Reciprocity in Late Parent-Child Relationships, ,Journal of
Marriage and Family” 73, 2011, nr 1, s. 105-119.

4 J. Ermisch, Intergenerational Transfers in Industrialised Countries: Effects of Age Distribution
and Economic Institutions, ,,Journal of Population Economics” 1989, nr 4, s. 269.
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w dwoch kierunkach: w dét: od os6b starszych do mtodszych; i w kierunku
odwrotnym, w gore: od mlodszych czlonkéw rodziny (spoteczenstwa) do
starszych. Cecha transferéw w rodzinie jest ich nieformalny charakter. Rodzice
ponosza wydatki w zwigzku z posiadaniem dzieci, wsparciem finansowym
dorostych dzieci, pozyczkami, a ponadto moga im co$ ofiarowac czy uczynic ich
swoimi spadkobiercami. Z kolei dzieci moga wspiera¢ swoich rodzicow na
staro$¢®. Nieformalne transfery obejmuja miedzy innymi: wsparcie ekono-
miczne, opieke, praktyczng pomoc, emocjonalne i moralne wsparcie®. W dalszej
czesci artykulu, piszac ,,transfery miedzypokoleniowe”, bede mial na mysli
nieformalne transfery w rodzinie.

Powodem, dla ktorego ekonomia zajmuje sie transferami miedzypokole-
niowymi, jest ich ekonomiczny charakter. Transfery miedzypokoleniowe maja
wpisane w swg nature oddzialywanie na zmiany poziomu uzytecznoSci i pono-
szenie kosztow. Nawet wtedy gdy postugujemy sie pojeciem ,,wsparcie emocjo-
nalne”, oznacza ono ponoszenie kosztoéw, na przyktad w postaci czasu po-
Swieconego na rozmowe. Transfery miedzypokoleniowe maja znaczenie dla
gospodarki kraju. Przyktadowo E. Cardia i S. Ng wskazuja na pozytywny wptyw
transferow miedzypokoleniowych na podaz pracy i akumulacje kapitatu’.
Z kolei R. C. Remle zwraca uwage na fakt, ze wspierania finansowe innych
czlonk6w rodziny moze godzié w mozliwo§ci zgromadzenia oszczednosci na
emeryture osob w érednim wieku®. Transfery miedzypokoleniowe sg istotne
réowniez z perspektywy makroekonomicznej. Sg ku temu przynajmniej cztery
powody: 1) wplywaja na dystrybucje dochodu i bogactwa w spoteczenstwie;
2) determinujg poziom réwnosci szans os6b reprezentujacych kolejne pokolenia;
3) w znacznym stopniu okre§laja poziom oszczedno$ci wérod osob starszych
i 4) wigzg sie z finansami publicznymi, na przyktad opodatkowanie darowizn
i spadkoéw stanowi istotny czynnik wplywu na wielko$é transferow?.

II. DLACZEGO DOCHODZI
DO TRANSFEROW MIEDZYPOKOLENIOWYCH
W RODZINIE?

W wielu pracach po$wieconych transferom miedzygeneracyjnym posrednio
przyjmuje sie zalozenie, ze pomaganie dzieciom jest czysto instynktowne.
Zwierzeta, w tym ludzie, sa genetycznie predysponowane do tego, by zajmowaé

5 Ibidem.

6 C. Saraceno, M. Olagnero, P. Torrioni, First European Quality of Life Survey: Families, Work and
Social Networks, European Foundation for the Improvement of Living and Working Conditions, Office for
Official Publications of the European Communities, Luksemburg 2005.

" E. Cardia, S. Ng, Intergenerational Time Transfers and Childcare, ,Review of Economic
Dynamics” 2003, nr 6, s. 431-454.

8 R. C. Remle, The Midlife Financial Squeeze: Intergenerational Transfers of Financial Resources
Within Aging Families, w: J. L. Angel, R. A. Settersten, Jr. (red.), Handbook of Sociology of Aging,
Springer, New York 2011, s. 179-192.

9 K. Nordblom, H. Ohlsson, Bequest, Gifts, and Education: Swedish Evidence on Parents’ Transfer
Behavior, ,,Working Papers in Economics”, nr 69, Goteborg University, Goteborg 2002.
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sie¢ swoim potomstwem. Fakt istnienia licznych praw i norm spotecznych
zapewniajacych dzieciom wlaciwe wsparcie moze przeczy¢ ,,instynktownosci”,
,,genetycznemu nakierowaniu” czy ,,naturalnym sktonnos$ciom”. Z kolei dzieci,
szczegdlnie w biedniejszych spoleczenstwach, w ktérych nie ma systemu
zabezpieczania spotecznego, odczuwajg silng presje spoleczna, by pomagaé
swoim rodzicom *.

Kto i co transferuje, do kogo transferuje i w jakich okolicznosciach, nie jest
kwestia wczeénie przyjetych zalozen czy zasad. Jak zauwazajg J. Brannen,
P. Moss i A. Mooney, odpowiedzialno$¢ rodziny zwykle jest efektem ,,negocjo-
wania zasad sprawowania opieki wynikajacych z potrzeb tych, ktorzy tej opieki
oczekuja, i dostepnosci 0sob, ktore opieke moga $wiadczy¢ (w tym oséb, ktérym
mozna za ta opieke zaplacié). Nie oznacza to jednak, ze okre§lony poziom
potrzeb automatycznie prowadzi do okreslonego poziomu wsparcia'l. Dla zob-
razowania: badania pokazuja, ze nawet w jednej rodzinie rodzice moga r6znié
sie, jezeli chodzi o ocene dobrostanu swoich dzieci i koniecznos$ci dbania
o niego!?. Solidarno$¢ i wsparcie ujawniaja sie w jednych rodzinach, a nie
ujawniajg w innych. Niektore osoby sg ,,w sposéb uzasadniony” zwolnione ze
Swiadczenia pomocy, podczas gdy od innych tej pomocy sie oczekuje.

Trudno$é, przed jaka stoimy, probujac okreslic przyczyny transferow
miedzygeneracyjnych, bierze sie z ich réznorodnosci i konsekwencji. Inne
przyczyny beda towarzyszyly transferom dokonywanym pomiedzy zyjacymi
osobami (inter vivos), a inne transferom poSmiertnym; inne transferom
finansowym, a inne niefinansowych (czas, wsparcie emocjonalne, rada); inne
transferom w gore (od dzieci/wnukéw do rodzicow/dziadkéw), a inne trans-
ferom w doét (od dziadkéw/rodzicow do wnukéw/dzieci). Przyczyny inwesto-
wania w dzieci mogg by¢ roézne dla réznych oséb. Przykladowo z punktu
widzenia teorii ewolucyjnej dziadkowie beda sklonni pomaga¢ swoim dzieciom,
gdyz sa zainteresowani tym, by ich potomkowie poczeli, urodzili, rozwijali
wlasne potomstwo, majace przynajmniej czeSciowo taki genotyp, jak oni'®.

1. Altruizm

Zgodnie z pogladem G. S. Beckera, rodzice inwestujg w jako$é swoich dzieci,
gdyz od tego zalezy ich wlasna uzyteczno$é!'*. W czystym modelu altruistycz-
nym uzyteczno$¢ rodzicow zalezy od uzyteczno$ci ich dzieci, a zatem jest
wypadkowa tego, jak powodzi sie dzieciom i wnukom. Przy czym sukcesy
wnukoéw beda bardziej prawdopodobne, jezeli inwestycje w dzieci przyniosg
dobre owoce.

1 G. S. Becker, K. M. Murphy, Social Economics. Market Behavior in Social Environment, The
Belknap Presss of Harvard University Press, Cambridge-London 2000.

1 J. Brannen, P. Moss, A. Mooney, Working and Caring over the Twentieth Century. Change and
Continuity in Four-Generation Families, Palgrave Macmillan, New York 2004, s. 7.

12 K. Nordblom, H. Ohlsson, op. cit.

13 D. A. Coall, R. Hertwig, Grandparental Investment: Past, Present, and Future, ,,Behavioral and
Brain Sciences” 33, 2010 , nr 1, s. 3.

4 G. S. Becker, A Treatise on the Family, wyd. rozszerzone, Harvard University Press, Cambridge-
-London 1993.
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Podstawowy model altruizmu zaklada, ze transfery trafiaja od pojedynczego
altruistycznego rodzica do pojedynczego niealtruistycznego dziecka, a dochéd
ma charakter egzogenny. W kolejnych rozwinieciach tego modelu zalozenia te
sq rozluzZniane; dziecko moze réwniez staé sie altruistyczne, liczni odbiorcy
(dzieci) dostaja nierowne transfery, liczni dajacy czynia z odbiorcy swoiste dobro
publiczne s,

Model czystego altruizmu opiera sie¢ na neutralnosci redystrybu-
cyjnej. Gdy rodzic stoi w obliczu jednoczesnego podniesienia wtasnego do-
chodu 0 100 z1 i obnizenia dochodu swojego dziecka o 100 z1. To przy zatozeniu,
ze przed zmiang dokonywat transfer6w na rzecz swojego dziecka, po zmianie
podniesie warto$¢ pierwotng transfer6w doktadnie o 100 zt, a w efekcie —
zneutralizuje weze$niejsza zmiane w dystrybucji dochodu .

W modelu altruizmu prawdopodobienstwo pojawienia sie transferéw oraz
ich wielko$¢ sa pozytywnie skorelowane z poziomem altruizmu rodzica
i wysokoscig jego dochodu, a negatywnie skorelowane z dochodem dziecka'’.
Gdy adresatem transferow jest wiecej niz jedno dziecko, relatywnie wyzsze
transfery trafiajg do dzieci, ktore maja nizsze dochody. W sytuacji gdy rodzice
przekazujg transfery wszystkim swoim dzieciom, transfer do ktérego$ z nich
bedzie rost wraz ze wzrostem dochodu innych dzieci. A zatem transfery beda
prowadzily do zmniejszania nieréwnosci tylko pomiedzy osobami powigzanymi
relacjami altruistycznymi: w kohorcie, poniewaz trafiajg do dzieci majacych
najnizszy poziom uzytecznosci (dochodu); i miedzy kohortami, gdyz transfery
plyna od tych, ktérzy maja wiecej, do tych, ktérzy maja relatywnie mniej!®.
Transfery w rodzinie przyczyniajg sie raczej do utrwalania niz zmniejszania
nieréwnos$ci pomiedzy rodzinami i innymi grupami. G. S. Becker uwaza, ze
nawet jezeli dzieci i rodzice sg réownie altruistyczni, to rodzice beda dawali
wiecej swoim dzieciom niz dzieci rodzicom. Decydujaca jest efektywno$é: dzieci
maja przed soba wiecej lat zycia, a przy tym nie zgromadzily jeszcze tyle
kapitatu ludzkiego, ile zgromadzili ich rodzice®®.

Wezesne dziedziczenie moze mie¢ negatywny efekt dla ksztaltowania
kapitatu ludzkiego dziecka. Dzieci oczekujace wsparcia od rodzic6w moga mniej
angazowa¢ sie w zdobywanie kapitatu ludzkiego. Taki sam skutek nie bedzie
towarzyszyt transferom odlozonym w czasie lub przyjmujacym forme rzeczowa.
To tlumaczy, dlaczego najwieksze transfery skierowane do dzieci dotycza
zdrowia i edukacji i dlaczego rodzice chetniej wspierajg zakup domu niz wyjazdy
wakacyjne.

15 A. Laferrere, F-C. Wolff, Microeconomic Models of Family Transfers, w: S.-C. Kolm, J. M. Ythier,
Handbook of the Economics of Giving, Altruism and Reciprocity: Applications, t. 2, Elsevier, New
York 2006, s. 889-969.

6 A. Fernandes, Altruism, Labor Supply and Redistributive Neutrality, , Journal of Population
Economics” 24, 2011, nr 4, s. 1443-1469.

17 A. Laferrere, F-C. Wolff, op. cit.; F. A. Sloan, H. H. Zhang, J. Wang, Upstream Intergenerational
Transfers, ,,Southern Economic Journal” 69, 2002, nr 2, s. 363-380.

18 A. Laferrere, F.-C. Wolff op. cit.

¥ G. S. Becker, op. cit.



Transfery miedzypokoleniowe w rodzinie 241

2. Wzajemnos$é i wymiana

Obok altruizmu swa obecno$é¢ w literaturze wyraznie zaznacza model, ktory
ttumaczy transfery miedzygeneracyjne, odwotujac sie do wymiany i wza-
jemnos§ci. Motywem do pomagania innym jest otrzymanie czego§ w zamian.
Stad model wskazuje na poczucie obowigzku do odptacenia komus, kto
weze$niej czynil nam przystugi. Intymna i stabilna, taka jak w rodzinie,
pozwala na to, by odwzajemnienie bylo odsuniete w czasie. M6éwiac inaczej:
stabilno§é relacji nie wymaga natychmiastowego odwdzieczania sie. Zasady
wymiany w rodzinie dopuszczaja tez istnienie nierownosci pomiedzy tym, co sie
daje, a tym, co sie otrzymuje®.

W modelu wymiany transfery stanowig forme inwestycji czynionej przez
rodzicow, ktorzy przewiduja, ze na staro$¢ potrzebne im bedzie wsparcie.
Rodzice ponosza biezace koszty inwestycji w swoje dzieci, na przyktad w formie
wydatkéw na edukacje, zdrowie, wyposazenie mieszkania, pozyczki, oraz
gromadza Srodki na przyszlo$¢ (obietnica dziedziczenia) po to, by ich dzieci
zachowatly sie wobec nich altruistycznie w przysztosci?'. Mamy wiec do czy-
nienia z wymiang miedzy dbajacym o wtasny interes rodzicem a jego dzieckiem.
Wzajemnos$¢ odnosi sie zwykle do dtugookresowej wymiany: doroste dzieci czuja
sie zobligowane do pomagania swoim rodzicom, ktérzy wcze$niej ich wspierali,
i wykorzystuja gtéwnie transfery czasu, pomoc i opieke, jako forme sptacania
dtugu??. Rodzice chca, by w zamian za biezace lub przyszle transfery jego
niealtruistyczne dziecko §wiadczyto na jego rzecz okreSlone ustugi. Dziecko
przystapi do takiej ,,umowy” tylko wtedy, gdy w rezultacie nie obnizy to jego
uzytecznosci.

Zalozenia przyjmowane w modelach opartych na wzajemnos$ci sg inne niz te
sformutowane w modelach altruistycznych. Wsparcie finansowe ze strony
rodzicow jest tylko w niewielkim stopniu zalezne od dochodow dzieci i rodzicow.
Zasob bogactwa czy wysoko§é dochodu ofiarodawcy nie maja znaczenia dla jego
sktonno$ci dawania pieniedzy swoim dzieciom. Jezeli rodzic chce zapewnié sobie
wsparcie na przyszlo§é, musi ponosié koszt?®. Natomiast znacznie dla formy
transferow bedzie miato bogactwo rodzicow. Jezeli transfery moga odbywac sie
zarowno w formie ustug (czasu), jak i pieniedzy, rodzice beda bardziej sklonni
ofiarowac¢ wsparcie finansowe, gdy ich dochdd jest wysoki, a ustugi, gdy ich
dochéd jest niski.

Hipoteza wymiany znajduje potwierdzenie w badaniach. Okazuje sie, Ze przeszte
transfery finansowe od rodzicow zwiekszaty prawdopodobienstwo sprawowania
opieki i wsparcia ze strony dorostych dzieci. Z kolei niezamezne matki w swych
decyzjach dotyczacych wspierania finansowego dzieci faworyzowaly corki kosztem

20 M. Kohli, H. Kiinemund, Intergenerational Transfers in the Family: What Motivates Giving?,
w: V. L. Bengtson, A. Lowenstein, Global Aging and Challenges to Families, Aldine de Gruyter, New
York 2003, s. 123-142.

21 D. A. Coall, R. Hertwig, op. cit.

2 T, Leopold, M. Raab, op. cit.

% A. Laferrere, F.-C. Wolff, op. cit.
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synow, co tlumaczy sie przekonaniem, ze to corki beda opiekowaty sie matka,
gdy ta zachoruje lub bedzie niepelnosprawna?:.

Czasami wskazuje sie, ze motywy transferéw moga by¢ mieszanka modelu
altruizmu i modelu wymiany: 1) ubezpieczenie — krewni mogg dostarczyé
zabezpieczenia na wypadek zmienno$ci w wysokosci dochodu; 2) dostep do
kredytu — czlonkowie rodziny moga zastepowaé rynkowe instytucje kredytowe
i wesprzeé¢ innych czlonkéw rodziny, ktérych biezacy dochéd jest ponizej
dochodu oczekiwanego w przysztosci; 3) ciepty blask (ang. warm glow) —rodzice
czerpig uzyteczno$é z pomagania dzieciom, oferujac czas lub pieniedze, nawet
jezeli czeSciowo pomoc ta nie odpowiada potrzebom dzieci lub dzieci majg
zaspokojone wszystkie swoje potrzeby?.

Wiele wskazuje na to, Zze motywy altruistyczne i te zwigzane z wymiang
moga wystepowaé wspoélnie, szczegdlnie gdy w analizie przyjmie sie per-
spektywe cyklu zycia czlowieka. W réoznych fazach zmieniajg sie czestosé,
moment, wielko$¢ i forma transferéw, zaréwno w gore, jak i w dét. Podczas gdy
jaki$ transfer moze wyptywaé z pobudek altruistycznych, nastepny moze byé
nakierowany na uzyskanie zabezpieczenia na przysztosé.

3. Model strategicznego spadku

W rozwinietym przez D. B. Bernheima modelu spadku strate-
gicznego zaklada sie, ze rodzice wykorzystuja spadek do wplywania na
zachowania swoich dzieci?®. Taki wplyw moze by¢ jawny, gdy rodzic wprost
grozi wydziedziczeniem niegodziwego potomka, lub bardziej subtelny, gdy
rodzice nagradzaja bardziej o nich dbajace dzieci. Uzalezniajac spadek od
zachowania, rodzice moga posrednio wpltywac¢ na decyzje swoich dzieci doty-
czace ksztalcenia, migracji, a nawet matzenstwa i posiadania dziecka. Model
opiera sie na zatozeniu, ze rodzic pozostaje wiarygodny w swoich ,,grozbach”
dotyczacych wydziedziczenia tylko wtedy, gdy posiada przynajmniej dwoje
dzieci, pomiedzy ktore moze rozdysponowaé spadek. W tym kontekscie zmiany
demograficzne polegajgce na zmniejszaniu liczby dzieci w rodzinie do jednego
beda prowadzity do ograniczenia bodzcéow do gromadzenia oszczedno$ci na
spadek. A im mniej zgromadzonych §rodkéw, tym mniejsza sita oddzialywania
na zachowania dziecka. Podobne konsekwencje bedzie miata rosngca mobilno§é
geograficzna, wydluzanie okresu pozostawania poza rynkiem pracy czy
wydtuzajgca sie oczekiwana dlugosc zycia. Obok zmian w strukturze rodziny
model ,,strategicznego” spadku sugeruje, Zze réznice w poziomie oszczedno$ci
rodzicow moga zaleze¢ od instytucji prawnych dotyczacych dziedziczenia®’.

% R. C. Remle, op. cit.

2 J. G. Altonji, F. Hayashi, L. Kotlikoff, The Effects of Income and Wealth on Time and Money
Transfers between Parents and Children, ,NBER Working Papers” 1996, nr 5522.

% D. B. Bernheim, A. Shleifer, L. H. Summers, The Strategic Bequest Motive, ,,Journal of Political
Economy” 93, 1985, nr 6, s. 1045-1076.

27 Tbidem.
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III. FORMY TRANSFEROW W RODZINIE

Transfery materialne to: wsparcie finansowe, pomoc z pokryciem
kosztow zamieszkania (kupna, wynajmu, kosztéow uzytkowania), polepszenia
warunkoéw zamieszkania (np. inwestowanie w wyposazenie mieszkania).
Moéwimy o tym, ze mamy do czynienia z transferami pienieznymi, gdy przepty-
wom pienigdza miedzy pokoleniami nie towarzyszy jednoczesny przeptyw débr
iustug w przeciwnym kierunku?®, Innymi stowy: nie mozna méwié o zaptacie za
dobro lub ustuge. Transfery finansowe zabezpieczaja samowystarczalno$é
finansowa czlonkéw rodziny lub tez stuza podnoszeniu (zachowaniu) dobro-
stanu za po$rednictwem sieci prywatnych?. Transfery pienigzne przyjmuja
dwie form: inter vivos oraz spadkéw. W naturze transferéow inter vivos
zawarta jest potencjalna powtarzalno$é, w efekcie moga one byé¢ sporadyczne
lub rutynowe. Z kolei spadki moga przybieraé trzy formy: przypadkowa,
dobrowolng i kapitalistyczng®®. Przypadkowe spadki pojawiaja sie jako
skutek zapobiegawczego gromadzenia oszczednoSci i odktadaniu konsumpcji
w czasie, a takze niedoskonalej informacji dotyczacej dlugosci zycia. Majatek,
z ktorym czlowiek zostaje na koncu swojego zycia, jest wiec miarg braku
mozliwo$ci przewidzenia momentu wtasnej Smierci. Dobrowolne spadki
mogg by¢ altruistyczne lub paternalistyczne. Gdy jednostka dazy do maksy-
malizowania wtasnej uzyteczno$ci, gromadzenie S$rodkéw na spadek jest
racjonalne, jezeli przeklada sie na: lepsze traktowanie ze strony potencjalnych
beneficjentéw lub mozliwo§é wptywania na ich zachowania (zob. teoria strate-
gicznego spadku). Kapitalistyczny spadek stuzy gromadzeniu majatku dla
samego gromadzenia lub — ujmujac to precyzyjnie — stuzy kreowaniu i zacho-
wywaniu majatku w okresie wykraczajacym poza egzystencje jednostki?!.

Transfery niematerialne stanowig forme wymiany opierajaca sie na
zasadach solidarno$ci i wzajemnos$ci. Ich niematerialny rodzaj, zwykle jest
reprezentowany przez opieke oraz tak zwana aktywno$¢ budujaca relacje
miedzyludzkie: wspblne wyjscia, odwiedzanie, rozmowy telefoniczne i tym
podobne. Pomoc praktyczna moze przyjmowaé¢ forme chocby pomocy w domu,
gdy dana osoba jest chora lub niedotezna. Rodzina stanowi tez zrodto transferéow
w postaci porad czy wsparcia emocjonalnego w trudnych momentach. Transfery
niematerialne relatywnie silniej niz dary pieniezne wptywaja na ksztattowanie
wiezi miedzy czlonkami rodziny, co wynika z ich osobistego charakteru®2.

Szczegolnie czesto z transferami niematerialnymi mamy do czynienia wtedy,
gdy ustugi rynkowe sg rzadkie, drogie lub niskiej jakosci. W Polsce, jak wynika
z danych Survey of Health, Ageing and Retirement in Europe (SHARE), wiecej
ludzi deklaruje otrzymanie pomocy niematerialnej niz pomocy materialnej®.
Pomimo réznic transfery finansowe i transfery w czasie sa wzajemnie po-
wigzane.

% M. Kalbarczyk, A. Nicinska, Finansowe i niefinansowe transfery w prébie SHARE, ,Polityka
Spoteczna” 2009, nr 4, s. 13-19.

2 R. C. Remle, op. cit.

30 M. Kohli, H. Knemund, op. cit.

31 Thidem.

32 M. Kalbarczyk, A. Nicifiska, op. cit.

3 Ibidem.
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1. Transfery w rodzinie w krajach wysokorozwinietych

W krajach wysokorozwinietych rodzice pozostaja po stronie dajacych srodki
pieniezne nawet po zakonczeniu swojej aktywnosci zawodowej. Z kolei dzieci
dostarczaja swoim rodzicom glownie transfery w postaci regularnej lub
sporadycznej opieki. Obserwujemy transfery w obie strony, tyle ze inna jest
waluta. Presja do$wiadczana przez doroste dzieci ro$nie wraz ze wzrostem
zalezno$ci ich rodzicow od opieki i potrzeby instrumentalnego wsparcia. Czaso-
chtonne transfery w formie pomocy i opieki moga prowadzi¢ do zniszczenia
codziennej rutyny i zwiekszenia stresu®*.

Niektore transfery w rodzinie majg swoje substytuty na rynku (np. opieka
nad dzieémi i osobami starszymi), ale ich §wiadczenie w rodzinie odbywa sie na
zasadach nierynkowych. Zwykle transferom w rodzinie nie towarzyszy zadna
forma umowy spisanej przez uczestnikéw wymiany. Transfery w rodzinie, jak
zauwazajg A. Laferrere i F.-C. Wolff, zwykle maja sobie mniej lub bardziej
ukryte elementy: wdzieczno§¢, poczucie obowigzku, a nawet zazdrosé. Dlatego
sg one z zasady inne niz transfery rynkowe, a rbéznice dotycza: niesformali-
zowania, braku formy pisemnej i nieprzewidywalnos§ci®®.

Badania wielopokoleniowych rodzin przeprowadzone przez J. Brannen,
P. Mossa i A. Mooney wskazuja, ze transfery w dot sg znacznie czestsze
i wieksze niz transfery w gore. Ponadto zauwaza sie wzajemno$é w rodzinach:
wzory zachowan dotyczace transferéw przenoszone sa na kolejne pokolenia®®.
Przyktadowo, dorosli, ktorzy bedac rodzicami matych dzieci, otrzymywali od
swoich rodzicow wsparcie przy opiece nad dzieckiem, teraz zajmuja sie swoimi
rodzicami (wzajemno§¢).

Transfery dokonywane w rodzinie sg niemal powszechnie podstawowym
zrodtem zasobow dla dzieci. Z kolei transfery rodzinne skierowane do oséb
starszych moga mie¢ istotny wplyw na réwnos§¢ miedzypokoleniowa. Pomimo
upowszechnienia pogladu, ze dorosli powinni by¢ finansowo samowystarczalni,
miedzypokoleniowe transfery od rodzicow do dzieci sa obserwowane zarowno
w bogatych krajach wysokorozwinietych, jak i w biedniejszych krajach rozwija-
jacych sie. Wspieranie dorostych dzieci jest najczestszym celem transferéw inter
vivos. Wsparcie dotyczy zwykle kosztoéw ksztatcenia, kosztéw zwigzanych
z utrzymaniem, naglych kryzysoéw oraz kosztéw ponoszonych w celu zyskania
finansowej samowystarczalnoSci.

Mozemy przypuszczaé, ze istotng cecha transferéw w rodzinie jest ich
relatywnie wigksza trafno$¢ niz w wypadku pomocy publicznej. Nalezy sie
bowiem spodziewaé, ze osoby bliskie maja duze rozeznanie w trudnos$ciach
i potrzebach cztonkéw rodziny. Szczegblnego znaczenia nabieraja one w tak
zwanych okresach przej$cia. Okresami przej$cia nazywa sie te momenty
w zyciu czlowieka, gdy z jakiego$ powodu traci on samowystarczalno$é finan-
sowa. Przyktadem moze by¢ okres nastepujacy po utracie pracy, zaktadania
rodziny, podjecia studiéw i tym podobne.

34 T. Leopold, M. Raab, op. cit.
35 A. Laferrere, F.-C. Wolff, op. cit., s. 901.
36 J. Brannen, P. Moss, A. Mooney, op. cit.
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2. Zmiany w rodzinie i ich konsekwencje dla transferéow
nieformalnych

Rodziny sie zmieniaja: nastepuje odejscie od sformalizowanego charakteru
relacji, upowszechniajg sie postawy indywidualistyczne, zmieniajg sie ocze-
kiwania wobec zwigzku z druga osoba, zmniejsza sie liczba dzieci w rodzinie
i trwatos$é zwiazkow?®". V. L. Bengtson sugeruje, ze zmiany zachodzace w rodzi-
nach beda skutkowaly tym, iz transfery miedzygeneracyjne wewnatrz rodziny
zyskaja na znaczeniu. Sg ku temu trzy powody: 1) rosnaca dlugos$é zycia
sprawiajaca, zZe liczba lat zycia wspoélnie przezywanych przez rodzicow i dzieci
bedzie sie zwiekszaé; 2) rosnaca rola dziadkéw i babé oraz innych krewnych
w realizowaniu funkcji rodzinny; 3) sila i trwato$é solidarno$ci miedzypoko-
leniowej3®.

Wspétezesne pokolenia mtodych ludzi wymagaja materialnego wsparcia ze
strony swoich rodzicow w osiggnieciu niezalezno$ci finansowej. Bez niego
trudno bytoby sie ksztalcié, kupié/wynajaé pierwsze mieszkanie czy nawet
rozpoczaé prace zawodowa. Cho¢ oparte sie¢ na wymianie i wzajemnoSci trans-
fery w rodzinie sg skierowane glownie w dot i dotyczy to zaré6wno transferow
finansowych, jak i niefinansowych. Skala transferé6w miedzy osobami zyjacymi
maleje wraz z wiekiem uczestnikOw wymiany: im starsze dzieci i im starsi
rodzice, tym mniejsze transfery. Jednakze nawet wtedy gdy rodzice maja wiecej
niz 70 lat, ich dzieci pozostaja beneficjentami netto®. Rodzice inwestuja w swoje
dzieci. Pod pojeciem ,,inwestycji rodzicielskich” kryja sie wszystkie zasoby
przeznaczone przez rodzicow dla ich potomstwa. Inwestycje rodzicielskie maja
za zadanie zwigkszy¢ indywidualng szanse przetrwania dziecka, co odbywa sie
kosztem zmniejszania mozliwo$ci inwestowania w inne dzieci. Zastepczym
miernikiem tak rozumianych inwestycji od strony pozytywnej moga byé miedzy
innymi: Smiertelno§é dzieci, waga w dniu narodzin, okres karmienia piersia,
wieZz emocjonalna miedzy rodzicem a dzieckiem, wysoko§¢ spadku czy
inwestycje w edukacje. Wyrazem ,,ujemnych” inwestycji beda: dzieciobgjstwo,
porzucenie czy napastowanie?’. Transfery czasu i pieniedzy w rézny sposob
oddziatujg na akumulacje kapitatu i podaz pracy. Transfery czasu majg silny
pozytywny wplyw na podaz pracy. Mtodzi ludzie moga przetworzyé¢ czas
oferowany im przez rodzicow w zwiekszenie sity nabywczej, wydtuzajac czas
pracy. Z kolei dochéd uzyskany dzieki zwiekszonej podazy pracy zacheca do
oszczednosci i przyczynia sie do akumulacji kapitatu®!.

37 Zob. B. Balcerzak-Paradowska, Rodzina i polityka rodzinna na przelomie wiekéw, prze-
miany zagrozenia potrzeba dziatari, Instytut Pracy i Spraw Socjalnych, Warszawa 2004; A. Kwak,
M. Bienko (red.), Wielosé spojrzeri na matzeristwo i rodzine, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2012; H. Liberska, A. Malina (red.), Wybrane problemy wspétczesnych matzenistw i rodzin,
Difin, Warszawa 2011; P. Michon, Praca matek w polityce krajow Unii Europejskiej, Wydawnictwo
Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 2008. T. Szlendak, Socjologia rodziny, ewolucja, historia,
zréznicowanie, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010.

38 V. L. Bengston, Beyond the Nuclear Family: The Increasing Importance of Multigenerational
Bonds, ,,Journal of Marriage and Family” 63, 2001, s. 2.

39 M. Albertini, M. Kohli, C. Vogel, op. cit.

4 E. H. Hagen, C. Barrett, M. E. Price, Do Human Parents Face a Quantity-Quality Tradeoff?:
Evidence From a Shuar Community, ,,American Journal of Physical Anthropology” 130, 2006, s. 405-418.

41 E. Cardia, S. Ng, op. cit.
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3. Transfery miedzypokoleniowe a dochéd

Badania przeprowadzane takich w krajach, jak: Wielka Brytania, Niemcy
czy Francja, wskazuja, iz transfery materialne rzadziej pojawiaja sie¢ w ro-
dzinach o niskich dochodach niz w rodzinach relatywnie bogatszych*?. Z kolei
M. Albertini i wspétpracownicy wskazuja, Ze specyficzne dla danego kraju
wzorce transferéw miedzygeneracyjnych w pewnej mierze mogg byé¢ efektem
okreslonego typu welfare state. W poréwnaniu z krajami péinocnej Europy
w krajach potudniowych transfery sa rzadsze, ale bardziej intensywne (kraje
kontynentalnej Europy sa posrodku — pomiedzy dwoma skrajnymi grupami)*3.
Interesujacym wnioskiem wynikajacym z badania E. Cardiii P. S. Ng jest to, ze
transfery czasu sa obserwowane we wszystkich gospodarstwach domowych,
zaréwno biedniejszych, jak i bogatszych; tych z relatywnie wysokim dochodem
i w tych z dochodem relatywnie nizszym. Jednakze osoby biedniejsze zwykle
transferujg wiecej ushug (czasu) niz osoby bogatsze*t. CzeSciowo moze to
wynika¢ z faktu, ze wérod biedniejszych grup spolecznych liczba dzieci
(wnukéw) w rodzinie jest Srednio wzglednie wigksza. Czynnikiem kluczowym
jest cena czasu ,,ptacona” przez dziecko: jej wysoko§¢ jest negatywnie skorelo-
wana z ilo$cig czasu po$wiecanego rodzicom*®.

Model altruistyczny wskazuje, ze wsparcie bedzie w pierwszej kolejnosci
trafiato do oséb bardziej potrzebujacych. A zatem prawdopodobienstwo uzyska-
nia i wielko$é transferu uzyskiwanego przez doroste dziecko bedzie zalezeé¢ od
dochodu (bogactwa) jego siostr i braci. Wnioski z modelu znalazty potwierdzenie
w badaniach empirycznych: bogatszy z rodzenstwa daje rodzicom wiecej i otrzy-
muje mniej. Podobnie jest w przypadku rodzicow i tesciéw, ci z nich, ktorzy sa
bogatsi, zwykle czeSciej wspieraja swoje dzieci finansowo i rzadziej korzystaja
z ich finansowego wsparcia. Istotne jest rowniez to, ze o ile transfery czasu sa
silnie zalezne od odlegtosci pomiedzy rodzicami i ich dorostymi dzieémi, o tyle
taka zalezno$¢ nie zachodzi w przypadku transfer6w pienieznych*S.

Konsekwencjg wsparcia udzielanego przez rodzicow moze by¢ ograniczenie
autonomii dorostych dzieci. Materialne i emocjonalne wsparcie oséb bez-
robotnych ze strony rodzicow chroni ich przed izolacja, a nie pozwala pozby¢ sie
uczucia przegranej wynikajacej z niemoznoéci usamodzielnienia sie?”.

IV. TRANSFERY MIEDZYPOKOLENIOWE A SIE.A WIEZI

Z wynikéw Pierwszego Europejskiego Sondazu Jakosci Zycia mozna wy-
ciagnaé¢ wniosek, ze postrzegana mozliwos$ci uzyskania wsparcia finansowego
od czlonkéw rodziny jest w duzej mierze zalezna od czesto$ci kontaktéow
z czlonkami rodziny — co szczegélnie dotyczy krajow ,,starej 15”. Blisko co

42 J. Brannen, P. Moss, A. Mooney, op. cit.

4 M. Albertini, M. Kohli, C. Vogel, op. cit.

4 E. Cardia, S. Ng, op. cit.

4 F. A. Sloan, H. H. Zhang, J. Wang, op. cit.

46 J. G. Altonji, F. Haashi, L. Kotlikoff, op. cit.

47 C. Saraceno, M. Olangero, P. Torrioni, op. cit., s. 67 i n.
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szosty (57%) respondent z tych krajow, ktory rzadko kontaktuje sie z rodzina,
spodziewa sie, ze mogltby uzyskaé od niej wsparcie, podczas gdy w grupie
0s6b czesto sie kontaktujacych byto to 76%*®. Rodzice znajdujacy sie domach
opieki dlugoterminowej otrzymuja relatywnie mniej czasu i uwagi od swoich
dzieci?®. Jednakze badania wskazuja, ze opieka sprawowana nieformalnie,
glownie przez krewnych, ciagle pozostaje kluczowa zaréwno wtedy, gdy jej
adresatem sg dzieci, jak i wtedy gdy skierowana jest ona do osob starszych.
Jednakze, co warto podkresli¢, zauwaza sie réznice w zakresie sprawowania
opieki w zaleznos$ci od czasu i miejsca. W krajach skandynawskich, stynacych
z rozbudowanych form instytucjonalnej opieki nad dzieckiem, opieka spra-
wowana nieformalnie jest obecna tylko incydentalnie®. Istotnym bodzcem
do zwiekszenia transferow czasu byl wzrost aktywnosci zawodowej kobiet,
a szczeg6lnie matek. Kluczowe znaczenie dla sktonnoSci do transferu czasu,
na przyklad w postaci opieki nad wnukami, ma odlegto$¢ zamieszkania
miedzy beneficjentem i oferujacym.

O konsekwencjach sprawowania opieki nad rodzicami méwi nam hipo-
teza ambiwalencji: opieka nad rodzicami budzi w dorostych dzieciach
ambiwalentne uczucia. Z jednej strony czerpia one satysfakcje z poczucia
solidarnosci ze swoimi bliskimi, z drugiej strony pomoc czy opieka wiaza sie
z przykrymi dla nich do§wiadczeniami. Ré6wniez rodzice sg ztapani w putapke
ambiwalentnos$ci: czuja satysfakcje z faktu, ze ich dzieci si¢ nimi zajmuja,
a jednocze$nie zasmuca ich poczucie bycia ciezarem dla swoich dzieci®.
Poczucie ambiwalencji wplywa na psychologiczny dobrostan, jak réwniez na
decyzje, ktore majg stuzyé¢ zmniejszeniu ambiwalencji.

1. Wyksztalcenie a transfery w rodzinie

Wydaje sie, ze zmienng wplywajaca na zachowania transferowe rodzin
jest poziom wyksztalcenia. Generalnie osoby lepiej wyksztatcone mniej czasu
poswiecaja opiece nad czlonkami rodziny i sa bardziej sktonne pomagaé
im finansowo. Takie wyniki badan wskazywalyby na to, ze koszt czasu
tych 0s6b mierzony wielkos$cig utraconych dochodéw zniecheca je do podej-
mowania czynno§ci czasochtonnych. Jest to jednak tylko cze$é wyttumaczenia;
te same osoby sa relatywnie bardziej niz osoby z gorzej wyksztatcone sktonne
poSwiecaé swoj czas wolontariatowi®®. Pewnym wyttumaczeniem tych ob-
serwacji moze by¢ to, ze — decydujac sie na wolontariat — donator ma
mozliwo§¢ wybrania takiej aktywnosci, ktora sama w sobie bedzie dla niego
zrodtem satysfakcji. Tego samego nie mozna powiedzieé¢ o po§wiecaniu czasu
na opiekowanie sie cztonkiem rodziny, szczegélnie gdy jest to osoba starsza
i/lub chora.

48 Ibidem, s. 85.

4 F. A. Sloan, H. H. Zhang, J. Wang, op. cit.

50 J. Brannen, P. Moss, A. Mooney, op. cit.

51 T. Leopold, M. Raab, op. cit.

52 H. Cao, Time and Financial Transfers within and beyond the Family, ,Journal of Family and
Economic Issues” 27, 2006, s. 375-400.
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Zauwaza sie rowniez wplyw poziomu wyksztatcenia na mozliwosSci otrzy-
mania od rodzicow wsparcia finansowego. Postrzegane ryzyko nieotrzymania
wsparcia finansowego przez osoby z wyzszym wyksztatceniem w krajach UE
jest trzykrotnie mniejsze niz w przypadku osbéb nieposiadajacych dyplomu
uczelni wyzszej®. Jednym z wyttumaczen moze by¢ to, ze w grupie wyksztal-
conych wiecej jest dzieci relatywnie bogatszych rodzicow, ktérych byto sta¢ na
to, by tozy¢ na edukacje dziecka.

2. Rozwody a transfery w rodzinie

Kraje kultury zachodniej weszty w ere wolnosci rozwodow, ktorej domi-
nujaca cechg jest instytucja rozwodu bez orzekania o winie. Stopa rozwodow
ro$nie lub utrzymuje sie na wysokim poziomie, co budzi troske o los dzieci,
ktorych rodzice postanowili przesta¢ zy¢ wspélnie. Niestabilno$é matzenska,
rozpad rodzin i ponowne wchodzenie w zwigzki malzenskie czynia dziadkéow
i babcie istotnym ogniwem w zachowaniu wiezi rodzinnych. Przykitadowo
rozwo6d prowadzi do tego, ze cze§¢ rozwodnikéw (z dzie¢mi) przeprowadza sie do
domu swoich rodzicow.

Gdy zagadnienie rozwodow analizuje sie w konteks$cie transferow miedzy-
generacyjnych, niektorzy autorzy wskazuja na brak norm spolecznych zwig-
zanych z odpowiedzialno$cig wobec dorostych dzieci z poprzedniego matzen-
stwa’*. Podobnie ma si¢ sytuacja w wypadku odpowiedzialno$ci wobec rodzicow,
ktoérzy sie rozwiedli (i zalozyli nowe rodziny). Zmiany obserwowane w rodzinach
wigza sie z ambiwalentnoScig co do finansowych i spotecznych zobowigzan.
Rozwoéd rodzicow, gdy dzieci sa jeszcze male, moze na przyklad istotnie
zmniejszaé solidarno$é miedzypokoleniowa. Rodzice wiecej przekazuja na rzecz
wlasnych dzieci niz pasierbéw/pasierbic i — co warto podkreslié — poziom
transferow wobec biologicznych dzieci jest w wiekszej mierze zalezny od ich
cech/zachowan niz w wypadku transferé6w skierowanych do pasierbow®.

Rozwod zwieksza prawdopodobienstwo, ze wiezi pomiedzy ojcami a ich
dzie¢mi ulegng ostabieniu. Ponowne maltzenstwo ojca okazuje sie dodatkowo
wzmacniaé¢ te zmiane, w efekcie czego ojcowie, ktérzy ponownie sie ozenili,
zmniejszaja wsparcie dla swoich dzieci. Ttumaczy sie to obcigzeniem wyni-
kajacym z potrzeb i zobowigzan wobec nowej rodziny, ale takze faktem, ze po
rozwodzie zdecydowana wiekszo$¢ ojcow nie mieszka ze swoimi dzieémi®®,
Mozliwe, ze wlasnie dlatego doroste dzieci rozwiedzionych ojcow sa mniej
sklonne niz dzieci wdoweéw do pomagania swoim ojcom na staro§é®”. Roz-
wiedzeni ojcowie reprezentuja te cze$¢ starzejacej sie populacji, ktora
najbardziej potrzebuje instytucjonalnego wsparcia na starosé.

5 (. Saraceno, M. Olangero, P. Torrioni, op. cit., s. 67 i n.

5 R. C. Remle, op. cit.

5 L. E. Pezzin, B. Steinberg Schone, Parental Marital Dirsuption and Intergenerational Transfers:
An Analysis of Lone Elderly Parents and Their Children, ,,Demography” 1999, nr 3, s. 167-197.

% F. F. Furstenberg, Dealing with Dads: The Changing Roles of Fahters, w: P. L. Chase-Lansdale,
J. Brooks-Gunn, Escape from Poverty: What Makes a Difference for Children, Cambridge University
Press, New York 1995, s. 189-210.

57 J.-F. Lin, Consequences of Parental Divorce for Adult Children’s Support of Their Frail Parents,
,,Journal of Marriage and Family” 70, 2008, s. 113-128.
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Rozwo6d rodzicow moze tez ostabi¢ wieZz pomiedzy dorostym dzieckiem
a matka. Powodem jest to, ze samotna matka moze dysponowa¢ mniejszymi
zasobami niz para. Jednakze dzieci rozwiedzionych matek znacznie czeSciej
pomagajg im na staro$é niz dzieci rozwiedzionych ojcow e,

3. Zmiany dlugosci zycia

P. Szukalski®® wskazuje, ze wraz z przechodzeniem do kolejnych faz zycia,
a szczegblnie wraz z osiggnieciem staroSci, kontakty z osobami reprezen-
tujacymi inne generacje zyskuja na znaczeniu. Wydtuzanie sie dlugosci zycia
W powigzaniu z rosnacg powszechnoscig rozwodéw prowadzi do poszerzenia
miedzypokoleniowego pokrewienstwa. Dzieci maja czesto wiecej: dziadkéw,
pradziadkéw, wujkow i cioc. W obliczeniach dla Polski autor wskazuje, ze
w poréwnaniu z latami 1931-1932 w 2007 r. prawdopodobienstwo tego, ze dzieci
w wieku 40 lat bedq mialy przynajmniej jednego zyjacego rodzica, wzrosto z 78,4
do 94,9%. W tym samym okresie szansa na to, ze dwudziestolatek bedzie miat
przynajmniej jednego zyjacego dziadka wzrosta z 83,4 do 98,7%. Wzrost dtugosci
zycia niesie za sobg konsekwencje w postaci zwiekszenia liczby lat wspdlnego
zycia dwoch/trzech pokolen do poziomu nieobserwowanego nigdy wczesniej
w historii ludzkoéci. A to z kolei oznacza zwiekszenie liczby oséb, ktére moga byé
zaangazowane w wspieranie miodszych cztonkéw rodziny®. W okreslonych
uwarunkowaniach brak instytucjonalnych form opieki i/lub jej wysoki koszt,
aktywno§é zawodowa rodzicow, powszechno§¢ pracy w pelnym wymiarze czasu
i rosngca dtugosé zycia moga skutkowaé zwiekszaniem roli dziadkéw w opie-
kowaniu si¢ dzieémi. W Polsce blisko potowa babé (46%) i wiecej niz 2 na
5 dziadkow (41%) deklarowato sprawowanie opieki nad wnukami®!.

Negatywnag strong zmian dlugosci zycia jest wydtuzanie sie okresu koniecz-
nej opieki nad osobg strasza i potencjalne konflikty pomiedzy osobami repre-
zentujacymi rézne pokolenia. Bez wzgledu na cechy dziecka, struktura rodziny
okazuje sie miec istotne znaczenie dla dostarczania wsparcia osobom starszym.
W rodzinach matych, w ktorych dominujg dzieci ptci meskiej i/lub pasierbowie,
liczba potencjalnych opiekunéw jest mniejsza i prowadzi do zwiekszania praw-
dopodobienstwa, ze kazde dziecko bedzie wspierato swoich rodzicow.

Badania oparte na danych SHARE wskazuja, ze w wiekszosci krajow
europejskich udziat gospodarstw domowych udzielajacych transferéw pieniez-
nych w ogdlnej liczbie gospodarstw domowych maleje wraz z wiekiem, a grupag
najczesciej udzielajaca wsparcia sa osoby miedzy 50 a 59 rokiem zycia®.

Hipoteza efektu demonstracji sformutowana przez D. Coxa
i O. Starka wskazuje, ze doroste dzieci opiekujg sie swoimi rodzicami w ramach
procesu socjalizacji, gdyz w ten sposob chcg przekazaé¢ swoim wlasnym dzieciom
wlasciwe normy zachowania. Zaklada sie, ze silniejszy efekt demonstracji

5 Ibidem.

5 P. Szukalski, op. cit., s. 8.

80 V. L. Bengston, op. cit.

61 M. Kalbarczyk, A. Nicifiska, op. cit., s. 18.
62 Tbidem, s. 18-19.
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bedzie towarzyszyt wizytom, rozmowom telefonicznym i pomocy w codziennych
czynnoS$ciach niz dawaniu pieniedzy, poniewaz wtedy dzieci mogg widzieé
irozumieé, co sie dzieje®. W sytuacji gdy dla wielu osob zycie w pojedynke staje
sie preferowang formg zycia, nalezaloby sie spodziewaé, ze bezdzietni single
rzadziej opiekujg sie swoimi rodzicami niz osoby wychowujace wlasne dzieci.
Badania J. Henretta i wspolpracownikéw przeprowadzone dla populacji
amerykanskiej wskazuja, ze to nie musi by¢ prawda: gdy opieka byta potrzebna,
jej wykonywanie byto ,,zlecane” w pierwszej kolejnosci dzieciom, ktore same nie
mialy swojej rodziny .

V. TRANSFERY W RODZINIE A WELFARE STATE

Kierunek transferéow w rodzinie, szczegolnie transferéw finansowych, zostat
W znacznej mierze zmieniony wraz z rozwojem nowoczesnego panstwa opiekun-
czego. Osoby starsze, ktore w przeszlosci bylty ekonomicznie zalezne od pomocy
0s6b mlodszych (dzieci), glownie dzieki systemom emerytalnym staly sie
dostawcami finansowego wsparcia dla swoich potomk6éw®. Takie twierdzenie
jest zgodne z rozpowszechnionym pogladem, iz pojawienie sie nowoczesnego
panstwa opiekunczego przyniosto ograniczenie transferéw miedzypokolenio-
wych do transfer6w w rodzinie nuklearnej. Jednakze, jak wskazuje przeglad
badan zrobiony przez M. Albertniniego i wsp6tpracownikéow, prawda moze byé
nieco inna. Po pierwsze, ciggle obserwuje sie znaczace transfery miedzy
dorostymi przedstawicielami réznych pokolen, a beneficjentami netto sg zwykle
doroste dzieci®. Przyktadowo C. Saraceno i inni wskazuja, ze wsparcie rodziny
jest kluczowe dla wchodzenia w dorosto§é mtodych ludzi w krajach érédziemno-
morskich®. Po drugie, tylko dzieki istnieniu welfare state niektore transfery
moga w ogoble by¢ realizowane; zamiast wypierania wystepuje zatem wspieranie
transferé6w miedzypokoleniowych w rodzinie®®. Na przyktad finansowe wspie-
ranie dorostych dzieci jest czesto mozliwe tylko dzigki systemowi emerytal-
no-rentowemu. Ponadto niektére zmiany w polityce spolecznej, takie jakie
obserwowali§my choéby w krajach bloku komunistycznego w ostatniej dekadzie
XX w. czy w niektorych bogatych demokracjach w czasie ostatniego kryzysu,
przenoszg odpowiedzialno$¢ za wspieranie rodzin z panstwa na same rodziny.
L. Hantaris méwi w tym konteksScie o refamilizacji — zwiekszeniu roli rodziny
w ponoszeniu odpowiedzialno$ci za dobrobyt swoich cztonkow. Refamilizacja nie
oznacza, ze formalne instytucje wspierania rodzin nie istnieja lub ze nie majg

8 D. Cox, O. Stark, Intergenerational Transfers and the Demonstration Effect, ,,Boston College
Working Papers in Economics” 1994.

64 J. Henretta, B. Soldo, M. F. Van Voorhis, Why Do Families Differ? Children’s Care for an
Unmarried Mother, ,,Journal of Marriage and Family” 2011, s. 383-395.

65 C. Attias-Donfut, J. Ogg, F-C. Wolff, European Patterns of Intergenerational Financial and Time
Transfers, ,,European Journal of Ageing” 2005, nr 2, s. 161-173.

66 M. Albertini, M. Kohli, C. Vogel, op. cit.

67 C. Saraceno, M. Olangero, P. Torrioni, op. cit., s. 67 i n.

68 M. Albertini, M. Kohli, C. Vogel, op. cit.
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legitymizacji spotecznej. Refamilizacja oznacza, ze $rodki na programy
wspierania rodzin sg ograniczone, a uslugi dostarczane przez panstwo sa
rzadkie i niskiej jakos$ci®. Z kolei P. Szukalski zwraca uwage na niemoznosé
oceny wptywu panstwa opiekunczego na ksztattowanie sie transfer6w miedzy-
pokoleniowych w rodzinie z powodu nierozpoznania struktury form wsparcia
wynikajacych z uméw publicznej i prywatnej ™.

VI. PODSUMOWANIE

Transfery miedzypokoleniowe w rodzinie pozostaja istotnym elementem
wspolczesne] rzeczywisto$ci spolecznej i gospodarczej. Zmiany zachodzace
w funkcjonowaniu rodziny i spoleczenstwa sprawiaja, ze natura, powody
i konsekwencje transfer6w zmieniajg sie. Na czoto tych zmian wysuwaja sie:
wzrost oczekiwanej dtugosci zycia, rozwody, malejaca liczba dzieci w rodzinach,
rozwdj panstw opiekunczych, rosnace znaczenie wyksztatcenia i trudnosci
zwigzane z usamodzielnieniem sie¢ dorostych dzieci. Ponadto rola transferéow
szczegdlnie ujawnia sie w okresie trudnym (np. kryzys) lub momentach
przechodnich (np. zatozenie rodziny).

dr Piotr Michorn
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

INTERGENERATIONAL TRANSFERS IN FAMILY

Summary

The social, demographic and economic changes make intergenerational transfers in family gain
in importance. An increase in the lifespan and divorce rates, a drop in fertility and a declining number
of children in family, an increase in the participation of women in the labour force —all these changes
affect the nature, form and volume of intergenerational transfers. The paper presents the theories of
altruism and reciprocity (exchange) as two main models explaining intergenerational transfers in
family. The papers also provides a review of literature on: forms of transfers, their relations to income,
education and social links, as well as the consequences that divorces, the lifespan or the welfare state
have for intergenerational transfers.

% 1. Hantaris, Family Policy Matters. Responding to Family Change in Europe, The Policy Press,
Bristol 2004, s. 204.
0 P. Szukalski, op. cit.








