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CZY JESTESMY ,,SPOLECZENSTWEM HONORU”?
REKONSTRUKCJA POJECIA HONORU '
W WYBRANYCH ORZECZENIACH POLSKICH SADOW

I. WPROWADZENIE

Pojecie ,honor” towarzyszyto ludzkosci juz w czasach starozytnosci®. Okre-
§lenia takie jak ,stowo honoru”, ,honorowe zachowanie”, ,czlowiek bez hono-
ru” mozna odnalezé zaréwno w literaturze sprzed wiekow?, jak i w potoczne]
mowie czy codziennych publikacjach prasowych. W wielu tekstach porusza-
jacych tematyke omawianego pojecia w kontekécie prawa honor jest ukazy-
wany jako wytyczna wlasciwego postepowania, ktérego naruszenie wiaze sie
z okres$lona sankcja spoteczna, lub jako nadrzedna warto§¢ wymagajaca ochro-
ny, np. w formie samosadu®. Dla podkre$lenia znaczenia honoru niektorzy
autorzy posluguja sie nawet terminem ,spoteczenstwa honoru” (ang. honour
societies)®, a wiec takich spotecznoéci, w ktorych honor odgrywa szczegélng role
jako gltéwne narzedzie regulacji stosunkéw spotecznych.

Czesto honour societies, jako spoteczenstwa tradycyjne, sa przeciwstawia-
ne spoteczenstwom zmodernizowanym®, w ktérych — zdaniem autoréw — honor
stracil swoje nadrzedne znaczenie, ustepujac miejsca innym narzedziom regu-

! Zagadnienie definicji honoru jest oméwione w dalszej czeéci artykutu.

2 J. Cambell, The Greek hero, w: J.G. Peristiany, J. Pitt-Rivers (eds.), Honor and Grace in
Anthropology, (eds.), CUP, Cambridge 1992, s. 129-150.

3 Honor 1 honorowe zachowanie byly motywem takich wielkich dziel, jak: Iliada Homera,
Piesri o Rolandzie, Hamlet Williama Szekspira, Konrad Wallenrod Adama Mickiewicza.

4 Przyktadowo: L. Welchman, S. Hossain (eds.), ‘Honour” Crimes, Paradigms, and Violence
Against Women, Zed Books, London 2005; M. Cooney, Warriors and Peacemakers: How Third
Parties Shape Violence, NYU Press, New York 1998; J. Janssen, Your Honour of Your Life? An
Exploration of Honour Cases for Police Officers and Other Professionals, Stapel & De Koning, The
Hague 2009.

> Ang. spotecznoé$ci honoru. W literaturze mozna odnalezé réwniez inne okreslenia — honour
cultures (kultury honoru) albo honour worlds (§wiaty honoru). Szerzej: M. Cooney, op. cit.; A. Ap-
piah, The Honor Code: How Moral Revolutions Happen, W.W. Norton & Company, New York—
London 2010; A. Gill, Reconfiguring ‘Honour’-Based Violence as a Form of Gendered Violence,
w: M.M. Idriss, T. Abbas (eds.), Honour, Violence, Women and Islam, Routledge, London 2011;
R. Nisbett, D. Cohen, Culture of Honor: The Psychology of Violence in the South, Westview Press,
Boulder, Colo., 1996.

5 Przyktadowo: V. Baxter, A.V. Margavio, Honor, self and social reproduction, ,Journal for
the Theory of Social Behaviour” 41(2), 2010, s. 126.
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lacji stosunkéw spolecznych, np. prawu, albo pojeciu godnoéci’. Czesto z takim
stanowiskiem powiazana jest teza, ze honor pelni szczegdlna role w tych spo-
lecznosciach, w ktorych brakuje silnej wtadzy centralne;®.

Powstaje jednak pytanie, czy oparcie podzialu miedzy spoteczenstwami
zmodernizowanymi i tradycyjnymi na przeciwstawieniu prawa 1 honoru jako
gltéwnych narzedzi regulacji stosunkéw spolecznych, bedace podstawa oma-
wianych koncepcji, jest zasadne. Czy rzeczywiscie w spoteczenstwach, w kto-
rych gltéwnym regulatorem stosunkéw spolecznych jest prawo, honor stracit
swoje znaczenie? A moze ta problematyka jest znacznie bardziej skomplikowa-
na? Wreszcie — jaka role pelni honor w polskiej kulturze prawnej?

Problem ten jest niezwykle zlozony 1 wymaga wielowatkowej, pogtebione]
analizy. Z racji tego, ze niniejszy artykut ma charakter przyczynku do dalszej
dyskusji, ponizsze rozwazania zostana ograniczone do konkretnego problemu
— rekonstrukeji pojecia honoru w orzecznictwie polskich sadow. W dalszej cze-
$ci artykutu udziele odpowiedzi na nastepujace pytania: czy w orzecznictwie
polskich sadéw wystepuje termin ,honor”? Jezeli tak, to w jaki sposéb jest
definiowany? Jakie przepisy prawne zawieraja to pojecie?

Objecie zakresem badan orzecznictwa polskich sadéw pozwoli nie tylko na
wytypowanie przepiséw prawnych, odnoszacych sie (rzeczywiscie lub poten-
cjalnie) do honoru, lecz takze na wskazanie sposobu ujmowania omawianego
pojecia przez strony postepowan sadowych oraz sedziéow®. W artykule omowio-
no wybrane orzeczenia polskich sadéw, zaréwno powszechnych, jak 1 admi-
nistracyjnych, wszystkich szczebli, nieograniczonych terytorialnie do obszaru
wlasciwosci okreslonej apelacji lub wojewddztwal®. W ramach wstepnych ba-
dan przeanalizowano 75 wyrokéw wraz z uzasadnieniami. Kluczem doboru
byto wystepowanie w uzasadnieniu orzeczenia stowa ,honor” lub jego odmia-
ny (np. ,,honorowe”, ,bez honoru”, ,z honorem”). Omdéwione ponizej orzeczenia
nie wyczerpuja catoéci przeanalizowanego materiatu, jednakze ze wzgledu na
obszerno$¢ tematyki pominieto te wyroki, w ktorych honor — w réznych kon-
figuracjach — petnit role jedynie incydentalna, pozostajac bez znaczenia dla
stanu faktycznego, przebiegu sprawy lub wydanego rozstrzygniecia, a takze
takie orzeczenia, w ktérych argumentacja sadu pokrywala sie z przedstawio-
ng w innym orzeczeniu. Zanim jednak przejde do oméwienia wynikéw prze-
prowadzonej analizy, chcialabym omoéwié definicje kluczowych poje¢ — honoru
1 spoleczenstwa honoru.

7 Ibidem, s. 123-124. Taka koncepcja moze by¢ rozpatrywana w kategoriach kolonizacji
1 jurydyzacji $wiata zycia (J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. 2: Przyczynek do
krytyki rozumu funkcjonalnego, ttum. A. Kaniowski, Warszawa 2002).

8 J. Janssen, op. cit., s. 27. Peter Berger uwaza z kolei, ze nadrzedna rola honoru jest typowa
dla tradycyjnych spotecznosci, cechujacych sie hierarchizacja i powigzaniem tozsamosci jednostki
z $ciSle wyznaczona, instytucjonalna rola w hierarchii. W tym ujeciu honor traci na znaczeniu
w tych spotecznosciach, ktore oparte saq na wolnosci i rownosci jednostek. Szerzej: P. Berger, On
the obsolescence of the concept of honor, ,European Journal of Sociology” 11(2), 1970, s. 339-347.

9 Na mozliwoéé powolywania sie przez strony postepowan sadowych na dziatanie w obronie
naruszonego honoru w kontek§cie potencjalno§ci uznania tej motywacji przez sedziéw za okolicz-
no§¢ tagodzaca wymiar kary, pomimo braku takiej przestanki w obowigzujacym prawie, zwrécit
uwage Peter Berger: idem, op. cit., s. 339.

10 Zrédlo: Portal Orzeczen Sadéw Powszechnych, System Informacji Prawnej Lex.
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II. DEFINICJE KLUCZOWYCH POJEC

W literaturze naukowej mozna odnalezé wiele definicji i opiséw znaczenia
pojecia honoru'l. Co do zasady definicje te mozna podzieli¢ na dwie gléwne
kategorie: 1) ukazujace honor w sposéb uniwersalny, niezrelatywizowany do
okre§lonej pici, jako odbicie opinii innych o jednostce lub jako wyraz przezyc
psychicznych, a takze 2) ukazujace honor w kontekscie rél spotecznych, jako
przejaw nieréwnosci plci.

Autorem wpisujacym sie w pierwszy nurt definicji jest Mark Cooney, ktéry
opisal honor przez wskazanie jego 10 gtdwnych cech, stwierdzajac m.in., ze honor
jest takim systemem moralnym, w ktérym reputacja — rozumiana jako opinia
innych o jednostce — jest szczegdlna wartoscia!?. Julian Pitt-Rivers, zwracajac
uwage zar6wno na wewnetrzny, jak 1 zewnetrzny aspekt honoru, przez omawia-
ne pojecie rozumie wartos¢ cztowieka w jego wlasnych oczach oraz w oczach spo-
leczenstwa, jednocze$nie ukazuje honor jako swoisty stosunek zobowiazaniowy
— przyznajacy jednostce zaréwno roszczenie (ang. claim), jak 1 prawo (ang. right)
do dumy i godnoéci, uznane i respektowane przez §wiat zewnetrzny'®. Podobne
stanowisko zajeta Janine Janssen, za Yicel Yesilgoz 1 Sadikiem Harchaoui wy-
rézniajac honor zewnetrzny (ang. external, rozumiany jako status, reputacja)
1 wewnetrzny (ang. internal — integralno$é, duma, cnotliwo$é). W tym ujeciu ho-
nor zewnetrzny jest jednoczes$nie spotecznym uznaniem honoru wewnetrznego
jednostki, odzwierciedlonego w jej honorowym zachowaniu'“.

W drugiej z omawianych kategorii znaczenie honoru, a czesto sama mozli-
wo§¢ cechowania sie nim, sa zrelatywizowane do okresélonej pici. Piszac o prze-
mocy ,honorowe)” wérdd spotecznosci kurdyjskich, Joanne Payton wyr6znia
honor ,kobiecy” — namus, thumaczony jako postuszenstwo, oraz meski — sha-
raf, czyli pewnos¢ siebie, dominacja'®. Inni autorzy tacza namus z czystoscia
1 niewinno$cia, a sharaf z prestizem, szacunkiem i statusem?. Z podziatu ho-
noru na honor ,kobiecy” i ,meski” wynika zréznicowanie wzorcéw dobrego —
,honorowego” — postepowania, ptynacych z tzw. kodéw honoru, w zaleznosci od
plci 1 zwigzanej z tym roli spotecznej. Dalsze przykltady kategoryzacji honoru

11 Poza koncepcjami oméwionymi ponizej, warto zaznaczyc¢, ze rozwazania na temat honoru
mozna odnalezé w pracach takich autoréw, jak Max Weber (soziale Ehre) czy Pierre Bourdieu
(M. Weber, Gospodarka i spoteczernistwo, thum. D. Lachowska, Warszawa 2002; P. Bourdieu,
Meska dominacja, ttum. L. Kopciewicz, Warszawa 2004).

12 M. Cooney, op. cit., s. 131.

13 J. Pitt-Rivers, Honour and social status, w: J. Peristiany (ed.), Honour and Shame: The
Values of Mediterranean Society, UChicago Press, Chicago 1966, s. 21.

14 J. Janssen, op. cit., s. 36, za: Y. Yesilgoz, S. Harchaoui, Eer voor beginners, w: F. Boven-
kerk, M. Komen, Y. Yesilgoz (ed.), Multiculturaliteit in de strafrechtspleging, Haga 2003, s. 62.
Podobne rozumienie honoru mozna odnalezé réwniez w pracach innych autoréw, m.in.: F.H. Ste-
wart, Honor, UChicago Press, Chicago 1994, s. 12.

15 J. Payton, Collective crimes, collective victims. A case study of the murder of Banaz Mah-
mod, w: M.M. Idriss, T. Abbas (eds.), op. cit., s. 69.

16 C. van Eck, Purified by Blood: Honour Killings amongst Turks in the Netherlands, Amster-
dam University Press, Amsterdam 2003.
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w zaleznoSci od plci mozna odnalezé m.in. w rozwazaniach na temat machis-
mo'’ czy izzat'®.

Drugie z omawianych pojeé — ,spoteczenstwo honoru” — jest rozumiane
w rézny sposéb. Zdaniem Aishy Gill przez spoteczenstwa bazujace na honorze
nalezy rozumie¢ takie patriarchalne spolecznos$ci, w ktérych dziatanie w celu
ochrony honoru stanowi mechanizm kontrolowania kobiet 1 dziewczat, ktérych
zachowanie, w szczeg6lnosci skromno$cé 1 czystosé, staje sie komponentem ho-
noru zbiorowosci (rodziny, klanu, catej spotecznosci)'®. Takie rozumienie spo-
leczenstw honoru jest jednak bardzo etnocentryczne i wynika z okres§lonego
ujecia honoru jako narzedzia kontroli kobiecego zachowania?.

Anthony Appiah opisuje ,,Swiaty honoru” znacznie szerzej, wskazujac, ze
aby rozstrzygnaé, czy dana zbiorowo$¢ przywiazuje szczegélna wage do ho-
noru, nalezy zwroci¢ uwage na dwie rzeczy: najpierw trzeba przeanalizowac,
czy w danej zbiorowoséci kazdy ma prawo do bycia traktowanym z szacunkiem
(ang. respect), po drugie — na czym oparte jest prawo do bycia szanowanym.
Jezeli jest to zbiér wspéldzielonych norm 1 wartoéci, mozemy moéwié o obo-
wigzywaniu kodeksu honorowego postepowania. W takim ujeciu honor jest
utozsamiany z prawem do szacunku na podstawie zachowania zgodnego ze
wspotdzielonym zbiorem norm 1 wartosci?!. Opisane ujecie honoru jest bardzo
uniwersalne i nieograniczone do okreslonych grup etnicznych czy narodowych,
jednakze wymaga kazdorazowej, zrelatywizowanej do badanej grupy operacjo-
nalizacji takich pojeé, jak ,,prawo do bycia szanowanym”.

Niezaleznie od przyjetej definicji kultury honoru, z analizy przedsta-
wionych powyzej stanowisk mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze sposéb ujecia
spoteczenstw honoru — albo jako fenomenu ograniczonego do okreslonych
grup, albo jako pojecia bardziej uniwersalnego — jest Scisle powiazany z ro-
zumieniem samego honoru. Z tego wlaénie wzgledu wszelkie badania nad
zasadno$cia przeciwstawiania ,kultur honoru” ,kulturom prawa” na pod-
stawie prostej opozycji miedzy prawem a honorem na przyktadzie Polski
powinny zostaé poprzedzone oméwieniem kwestil podstawowe) — rozstrzyg-
nieciem, czy w polskim prawie w ogéle wystepuje pojecie honoru, a jezeli
tak, to w jakim znaczeniu 1 w jakim kontekScie. Z przyczyn wskazanych
powyzej analiza tej kwestii zostala ograniczona do wybranych orzeczen pol-
skich sadéw.

1" Machismo — zjawisko wystepujace gtéwnie w krajach Ameryki Potudniowej i w rejonie
Morza Srédziemnego, jest postawa utozsamiana z meskoécia 1 honorem. Szerzej: D. Gilmore (ed.),
Honor and Shame and the Unity of the Mediterranean, American Anthropological Association
140, Washington, DC, 1987.

8 OQkreslenie tlumaczone jako honor, stosowane m.in. w Pakistanie. Szerzej: Z. Latif,
The silencing of women from the Pakistani Muslim Mirpuri community in violent relationships,
w: M.M. Idriss, T. Abbas (eds.), op. cit., s. 34—36.

9 A. Gill, Reconfiguring..., s. 220.

20 Idem, Introduction: ‘Honour’ and ‘Honour’-Based Violence: Challenging Common As-
sumptions, w: A.K. Gill, C. Strange, K. Roberts (eds.), ‘Honour’ Killing & Violence: Theory,
Policy and Practice, Palgrave Macmillan, Basingstoke 2014, s. 2.

21 A. Appiah, op. cit.
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II1. ANALIZA ORZECZEN POLSKICH SADOW

Na podstawie przeprowadzonej analizy wybrane orzeczenia polskich sa-
déw, odnoszace sie do rbéznie rozumianego honoru, mozna podzieli¢ na trzy
gltéwne kategorie. Pierwsza z nich obejmuje orzeczenia dotyczace honoru shuz-
by (zawodu), wykonywanej przez funkcjonariusza publicznego, druga — przy-
padkoéw przemocy popelnianej w obronie honoru, a trzecia spraw, w ktérych
zrédlem roszczenia jest naruszenie honoru, zaliczonego do katalogu débr oso-
bistych, objetych ochrong prawna na mocy prawa cywilnego lub karnego.

1. Honor stuzby (zawodu)

Pierwsza z kategorii dotyczy spraw, w ktérych centralnym zagadnieniem
bedacym przedmiotem wyroku bylo takie zachowanie strony procesowej, ktore
stanowilo naruszenie ,,honoru stuzby (zawodu)” 1 w efekcie prowadzito do wy-
mierzenia okres$lonej kary dyscyplinarne)j. Przyktadowo w sprawie zakonczo-
nej wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 10 marca
2016 r. (I OSK 3222/14), funkcjonariusz policji zostal wydalony ze stuzby za
prowadzenie samochodu pod wptywem alkoholu. Skarzacy domagat sie rewi-
zji kary dyscyplinarnej, uznajac ja za niewspélmierna do popelnionego czynu.
NSA oddalit skarge kasacyjna, przychylajac sie do argumentacji organu wy-
mierzajacego kare, zgodnie z ktéra skarzacy ,swoim zachowaniem naruszyt
godnos$é 1 honor stuzby oraz obowiazujacy porzadek prawny, ktérych to warto-
§c1 zobowigzal sie strzec, sktadajac slubowanie”??,

7 analizy uzasadnienia innego orzeczenia? mozna wysunaé wniosek, ze
elementem etyki zawodowej policjanta jest honorowe zachowanie zaréwno
w czasie shuzby, jak 1 poza nia. W omawianej sprawie policjanci wzieli udziat
w spotkaniu towarzyskim, potaczonym ze spozywaniem alkoholu, w siedzi-
bie komendy policji. Zdjecia z tego spotkania zostaly ujawnione przez media.
Skarzacemu — jednemu z uczestnikéw imprezy — zostala wymierzona kara
dyscyplinarna ostrzezenia o niepetnej przydatnoéci dla stuzby na zajmowa-
nym stanowisku. Skarzacy domagal sie odstapienia od wymierzenia tej kary,
podnoszac, ze ,,jedyna osoba, ktéra naruszyta honor, godno$¢ i dobre imie stuz-
by, jest osoba, ktora przekazala zdjecia mediom”*. WSA nie przychylil sie do
tej argumentacji 1 oddalil skarge, stwierdzajac, ze wymierzona kara byta ade-
kwatna do popelnionego czynu, ktory stanowil naruszenie honoru, godnosci
1 dobrego imienia stuzby, a ,charakter stosunku stuzbowego policjanta, pole-
gajacy na szczegdlnym podporzadkowaniu, oznacza, iz przewinienie dyscypli-
narne mozna popelnié¢ takze poza godzinami stuzby”?.

Przewinienie dyscyplinarne polegajace na naruszeniu honoru, dobrego
imienia 1 godno$ci stuzby moze zostaé¢ popelnione nie tylko przez policjantéw,

2 Wyrok NSA z 10 marca 2016 r., I OSK 3222/14.

2 Wyrok WSA w Lodzi z 10 lutego 2015 r., 11T SA/L.d 1038/14.
2 Ibidem.

% Ibidem.
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ale rowniez przez innych funkcjonariuszy publicznych. Dla przyktadu, za-
chowaniem stanowiacym takie przewinienie wedlug orzecznictwa sadow jest
przemyt alkoholu bez optaconej akcyzy przez celnika®, podrobienie podpisu
wspotwlasciciela na umowie sprzedazy samochodu osobowego przez zolnie-
rza?’, nieprawidlowe zachowanie w czasie zwolnienia lekarskiego przez funk-
cjonariusza wieziennego?®,

Na podstawie analizy oméwionych orzeczen sadowych mozna wyprowadzié
wniosek, ze w przypadku funkcjonariuszy publicznych honor jest wyznaczni-
kiem okre§lonych wzorcow postepowania, ktérych naruszenie moze prowadzi¢
do braku mozliwo$ci wykonywania okre§lonego zawodu, a takze elementem
treéci norm etyki zawodowej. Te szczegdlne wymogi odnosnie do wlasciwe-
go postepowania wynikajq z roli spolecznej 0séb petniacych funkcje publiczne
1 stanowia podstawe autorytetu reprezentowanych przez nie instytucji®. Co
wiecej, wymoég honorowego zachowania wychodzi niejako poza ramy wykony-
wanego zawodu, obowigzujac zaréwno w tracie, jak i1 poza shuzba.

Wskazanie sprecyzowanych wzorcéw honorowego zachowania jest trudne,
poniewaz ,wymogl te wynikaja przeciez nie tylko ze specyficznych uregulo-
wan ustawowych i z zasad etyki zawodowe]j [...], ale réwniez z norm etycznych
o charakterze ogblnym, z odniesienia sposobu pelnienia urzedu do wymogow
wynikajacych z poje¢ o charakterze niedefiniowalnym, jak przyzwoitoéé, ho-
nor czy uczciwo$¢’3. Cytowane orzeczenie Sadu Najwyzszego dotyczy godno-
§ci urzedu prokuratora, jednakze rozwazania w nim zawarte mozna odnie§é
do innych zawodéw wykonywanych przez osoby pelniace funkcje publiczne.
W tym ujeciu honor jest pojeciem niedefiniowalnym w sposdb szczegélowy,
a wzorzec wlasciwego — a zatem 1 honorowego postepowania — powinien by¢
kazdorazowo zrelatywizowany do konkretnych okolicznosci sprawy.

2. Przemoc w obronie honoru

Druga kategoria spraw obejmuje przypadki przemocy popelnianej,,w obro-
nie honoru”!. Co do zasady taka motywacja dzialania nie jest uznawana za
przeslanke uzasadniajaca nizszy wym1ar kary. Przykladowo w sprawie to-
czacej sie przed Sadem Rejonowym w Srodzie Slaskle], II Wydziat Karny??
(IT K 485/15), sprawca pobicia, skutkujacego rozstrojem zdrowia trwajacym
powyzej siedmiu dni, motywowatl swoje zachowanie dziataniem ,,w obronie ho-
noru dziewczyny . Sad stwierdzil, ze ,nie dopatrzyl sie w zachowaniu T. D.
[sprawcy] jakichkolwiek okolicznosci, ktére wyltaczalyby bezprawnoéé jego za-

% Wyrok WSA w Krakowie z 16 wrzesnia 2010 r., ITT SA/Kr 1159/09.

2T Wyrok NSA z 1 marca 2007 r., I OSK 788/06.

% Wyrok SR w Cztuchowie, IV Wydzial Pracy, z 11 sierpnia 2016 r., IV P 153/15.

2 Postanowienie SN z 27 lipca 2016 r., SDI 6/16.

30 Ibidem.

31 Sformulowanie zaczerpniete z omawianych orzeczen, uzywane przez sad, obroncéow lub
sprawcow.

32 Wyrok SR w Srodzie élaskiej, II Wydziat Karny, z 19 stycznia 2016 r., IT K 485/15.

33 Motywacja wskazana przez samego sprawce.
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chowania czy tez zawinienie. W szczegdlnosci nie stanowi takiego faktu poda-
na przez oskarzonego w apelacji motywacja [...]"%*.

W innej sprawie sprawca skazany za usitowanie zabdjstwa z uzyciem
noza motywowal swoje zachowanie w nastepujacy sposéb: ,Nie chcial by¢
dalej przez niego [ofiare] upokarzany, chcial chroni¢ swéj honor i1 pragnat
jedynie wyjaénié istniejace miedzy nimi nieporozumienia”®. Ttumaczyl jed-
nak, ze nie dzialal z zamiarem zabicia poszkodowanego. Podobnie jak w po-
przednim z omawianych orzeczen, rowniez w tej sprawie sad nie uznat moty-
wacji dziatania sprawcy checig obrony lub odzyskania honoru za okoliczno$éé
uzasadniajaca tagodniejszy wymiar kary. Wrecz przeciwnie, sad uznal, ze
dziatanie sprawcy byto zaplanowane i kierowane checia pozbawienia poszko-
dowanego zycia, a w sprawie nie zaistnialy zadne okoliczno$ci wytaczajace
wine sprawcy.

W orzecznictwie mozna jednak odnalezé réwniez takie sprawy, w ktorych
sad uznawal motywacje sprawcy dzialajacego w celu obrony wtasnego honoru
za okoliczno§¢ tagodzaca wymiar kary. Przyktadowo w uzasadnieniu wyroku
w sprawie o sygnaturze VI K 614/14%¢ Sad Rejonowy w Swidnicy uznal, ze
poszkodowany, obrazajac 1 wyzywajac oskarzonego, przyczynit sie do eskalacji
konfliktu 1 sprowokowal oskarzonego do zastosowania wobec poszkodowanego
przemocy, skutkujacej §rednim uszczerbkiem na zdrowiu. Jednocze$nie SR
stwierdzil, ze ,oskarzony dziatajac w taki, a nie inny sposéb, broniac swego
honoru, chciat w gruncie rzeczy jedynie pokazacé, ze to on — z racji wieku — po-
winien wie§¢ dominujaca w takim — nastoletnim — érodowisku role”®”. Na uwa-
ge zastuguje fakt, ze to SR podkreslit, ze oskarzony dzialal w obronie swojego
honoru, dodatkowo legitymizujac omawiana motywacje. Sprawa zakonczyta
sie warunkowym umorzeniem postepowania.

Co ciekawe, na podstawie przeprowadzonej analizy mozna wskazaé ta-
kie sprawy, w ktérych reakcja na rzekome naruszenie honoru byta jedynie
nastepczo przyjeta linia obrony, a nie faktyczna motywacja sprawcow. Dla
przyktadu w sprawie o sygnaturze III K 142/143 toczacej sie przed Sadem
Okregowym w Bialymstoku, oskarzeni usitowali powolac sie na prowokacje ze
strony poszkodowanych, jednakze Sad nie dal im wiary — okolicznoéci sprawy
predestynuja ,,do wniosku, ze stwierdzenia P. D. [oskarzonego], iz doszto do
nieporozumienia spowodowanego przekonaniem, ze Czeczency sie z nich Smie-
ja, to tylko wybieg. Wpierw majacy na celu zakonczenie bardzo niezrecznej
dla mieniacych sie silniejszymi (1 przede wszystkim lepszymi) od azjatyckich
narodéw bylego ZSRR oskarzonego 1 jego kompana, majacy niejako uratowacé
ich honor, ze sprowokowali zajscie, podczas ktérego zostali pobici. P6Zniej na-
tomiast jako przyjeta linia obrony”®®. Mimo ze stosowanie takiej linii obrony

3 Ibidem.

35 Wyrok SO w Lublinie, IV Wydziat Karny, z 4 lipca 2014 r., IV K 12/14.

36 Wyrok SR w Swidnicy, VI Wydzial Karny, z 22 stycznia 2015 r., VI K 614/14.

37 Ibidem.

3 Wyrok SO w Biatymstoku, III Wydziat Karny, z 26 stycznia 2015 r., IIT K 142/14.
3 Tbidem.
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mogloby Swiadczy¢ o tym, ze postugujacy sie nig sprawcy antycypowali proho-
norowe podejScie sadow, w zadnej z przytoczonych spraw motywacja dziatania
sprawcoéw przywroceniem utraconego honoru nie przyniosta pozadanego przez
nich skutku — nizszego wymiaru kary.

3. Honor jako dobro osobiste

Trzecia kategoria spraw, odwotujacych sie do pojecia honoru, obejmuje ta-
kie orzeczenia, w ktérych réznie rozumiany honor jest postrzegany jako dobro
osobiste, podlegajace ochronie cywilno- lub karnoprawnej w przypadku jego
bezprawnego naruszenia.

Dla przyktadu, w wyroku z 17 marca 2015 r. Sad Apelacyjny w Warszawie
uznal, ze ,,czes¢ 1 honor mieszczg sie w pojeciu dobrego imienia”*®. Przedmio-
tem sprawy byto ujawnienie nazwiska powoda w czasie programu telewizyjne-
go jako osoby, przeciwko ktorej toczylo sie postepowanie karne, niezakonczo-
ne w momencie emisji. Zdaniem SA wyemitowany program naruszatby dobre
imie w sytuacji, gdyby powdd zostat uniewinniony od zarzuconych mu czynéw.
Postepowanie karne co do czeéci z ujawnionych w programie zarzutéw zakon-
czylo sie jednak warunkowym umorzeniem, a zatem przesadzeniem o winie
i fakcie popelnienia zarzucanego powodowi czynu. Wyeliminowato to bezpraw-
no$¢ czynu w odniesieniu do tych kwestii. Ostatecznie o braku bezprawnos$ci
naruszenia dobrego imienia powoda, a tym samym o oddaleniu powddztwa,
zadecydowalo to, ze wykorzystany w programie material zostat zebrany w spo-
séb staranny 1 rzetelny, w obronie spotecznie uzasadnionego interesu (ktérym
bylo ostrzezenie przed dzialalno$cia powoda, polegajaca na pochodnym udzie-
laniu niezabezpieczonych nalezycie pozyczek).

Bezprawnoéé naruszenia honoru jako dobra osobistego wylacza row-
niez dozwolona krytyka. Prawo do krytyki nie jest jednak nieograniczone
—,krytyka polityczna moze by¢ bezkompromisowa i ostra w formie, jednakze
musi by¢ rzetelna, ma odwotywac sie do faktéw prawdziwych, a krytyczne
opinie maja mieé umocowanie w faktach. Do przeprowadzenia takiej kry-
tyki oponent winien by¢ przygotowany merytorycznie — je§li za§ nie ma na-
lezytej wiedzy o faktach, winien wazy¢ stowa”*!'. Zdaniem Sadu Apelacyj-
nego w Krakowie wspomniane wymogl nie zostaly spelnione w sprawie®?,
ktérej przedmiotem bylo naruszenie dobr osobistych: prawa do czci, honoru
1 dobrego imienia przez pomoéwienie powoda, petlnigcego funkcje publiczna,
o przywlaszczenie pieniedzy publicznych na cele prywatne, tamanie prawa
budowlanego, a takze brak szczero$ci 1 kultury osobistej. Sad przychylit sie
do argumentacji strony powodowe], stwierdzajac, ze w omawianej sprawie
nie moze by¢ mowy o dozwolonej krytyce, twierdzenia na temat powoda byty
bowiem nieprawdziwe, a ich jedynym celem bylo ukazanie go w negatywnym
Swietle w oczach lokalnej spotecznosci.

10 Wyrok SA w Warszawie z 17 marca 2015 r., VI ACa 596/14.
4 Wyrok SA w Krakowie, I Wydziat Cywilny, z 24 kwietnia 2013 r., I ACa 294/13.
42 Tbidem.
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W kolejnym z omawianych orzeczen®® honor zostal ujety jako wyraz ,czci
zewnetrzne)”. Przedmiotem postepowania bylo zadanie zasadzenia zado§c¢-
uczynienia za naruszenie dobrego imienia powodowe] spdolki w postaci za-
rzutu naruszania zasad uczciwe] konkurencji oraz bezprawnego oferowania
korzys$ci majatkowych. W uzasadnieniu wyroku sad stwierdzil, ze cze$§¢,
obejmujaca dwa aspekty — cze$¢ ,zewnetrzna” oraz ,wewnetrzng”, jest jed-
nym z najwazniejszych dobr osobistych, wlasciwych kazdemu czlowiekowi.
Cze$¢ wewnetrzna to ,,godnos¢ osobista, stanowiaca wyobrazenie jednostki
o wlasnej wartoéci, z czym laczy sie oczekiwanie szacunku ze strony innych
ludzi’**. Przez cze$§¢ zewnetrzna nalezy rozumieé ,,dobre imie, dobra stawe,
honor, reputacje, opinie, to inaczej wyobrazenie 1 obraz jednostki w oczach
innych”#. Dobre imie danej osoby (takze osoby prawnej) to jej pozytywny
obraz w oczach otoczenia, a oceniajac jego naruszenie nalezy wzia¢ pod uwa-
ge przede wszystkim reakcje otaczajacego spoleczenstwa. Skoro tak, w tym
ujeciu honor ma wymiar zewnetrzny, opierajacy sie na opinii i wrazeniach
innych, a wyobrazenie jednostki o wlasnej wartoéci zostalo okre§lone mia-
nem godno§ci osobistej. Opisane rozumienie honoru mozna odnalezé réwniez
w innych orzeczeniach?®,

Honor jako wyraz czci, cho¢ bez podziatu na rézne aspekty, stat sie przed-
miotem rozwazan w wyroku Sadu Okregowego w Y.odzi z 22 czerwca 2015 r.*”
W opisywanej sprawie powod domagal sie zado$§éuczynienia za naruszenie
jego czcl przez posadzenie go w wulgarnych stowach o bycie homoseksualista.
Zdaniem Sadu ,cze$¢ cztowieka, o ktérej] mowa w art. 23 k.c.*®, powinna by¢
rozumiana jako honor, dobre imie, godno$¢ osobista”, a ,okreslenia, ktérych
uzywal pozwany, méwiac o powodzie, mialy charakter uwlaczajacy dobremu
imieniu 1 czci powoda. Pozwany przedstawial bowiem powoda — w wulgar-
nych stowach — jako osobe o wlaéciwosciach, ktore niestety nie sq powszechnie
aprobowane w polskim spoleczenstwie 1 zwlaszcza w malych spoteczno$ciach
lokalnych, takich jak ta, w ktorej zyje powdd, 1 narazaja osobe, ktérej dotycza,
na wykluczenie ze zbiorowos$ci”™*®.

W orzeczeniu z 9 pazdziernika 2014 r.° Sad Apelacyjny w Gdansku wyra-
zil radykalniejsze stanowisko, stwierdzajac ze ,,honor, dobra opinia, szacunek
nie stanowig odrebnych débr osobistych, lecz emanacje dobra osobistego w po-
staci czci czlowieka rozumianej jako dobre imie 1 godno$é cztowieka. Jest tak
réwniez dlatego, ze maja one odniesienia do Srodowiska, w jakim funkcjonuje
konkretny cztowiek, nie sq obiektywne 1 jednakowe dla wszystkich ludzi”.

# Wyrok SO w Warszawie, [ Wydzial Cywilny, z 10 maja 2016 r., I C 690/15.

4 Tbidem.

4 Ibidem.

4 Przyktadowo: wyrok SO w Warszawie, I Wydzial Cywilny, z 13 wrzeénia 2016 r., I C 1130/15;
wyrok SO w Lublinie, IT Wydziat Odwotawczy z 19 maja 2016 r., II Ca 113/16; wyrok SO w Gdan-
sku, XV Wydziat Cywilny, z 16 sierpnia 2013 r., XV C 238/13.

4T Wyrok SO w Lodzi, I Wydzial Cywilny, z 22 czerwca 2015 r., I C 1634/14.

4 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz. U. 1964, Nr 16, poz. 93.

4 Wyrok SO w Lodzi, I Wydzial Cywilny, z 22 czerwca 2015 r., I C 1634/14.

%0 Wyrok SA w Gdansku, I Wydziat Cywilny, z 9 pazdziernika 2014 r., I ACa 310/14.
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Honor jednostki podlega ochronie prawnej nie tylko na gruncie prawa
cywilnego, ale 1 karnego. Przedmiotem sprawy (VII K 96/15%) toczacej sie
przed Sadem Rejonowym w Opolu byto przestepstwo poméwienia w formie
kwalifikowanej — przy uzyciu Srodkéw masowego komunikowania (art. 212
§ 2 k.k.??). Oskarzony w materiatach wyborczych — ulotkach oraz informacjach
kolportowanych za pomoca §rodkéw masowego komunikowania, w tym w cza-
sie konferencji prasowej, zniestawil poszkodowana przez rozpowszechnianie
nieprawdziwych informacji, zgodnie z ktérymi poszkodowana przyczynila sie
do nieprawidlowoéci finansowych w gminie, odméwita czynnoéci stuzbowych
zmierzajacych do naprawy wykrytych nieprawidtowoéci, a takze zwrdécita sie
do urzednikéw panstwowych o podjecie dziatan na szkode wojta 1 gminy. Zda-
niem SR takie dzialanie przekraczalo granice dozwolonej krytyki. Kwalifiko-
walno§¢ czynu popelnionego przy uzyciu srodkéw masowego komunikowania
wynika z nieréwnosci stron konfliktu — ,, walczacej o swo6j honor jednostki ze
érodkami masowego przekazu, dysponujacymi olbrzymim potencjatem per-
swazyjnego oddzialywania na opinie odbiorcoéw”>2,

Przestepstwo zniestawienia, regulowane w art. 212 k.k., polega na pomé-
wieniu osoby (grupy oséb, instytucji, osoby prawnej, jednostki organizacyjne;j)
o takie wlasciwosci lub postepowanie, ktére moga ja ponizy¢ w oczach opinii
publicznej lub narazié na utrate zaufania, potrzebnego do wykonywania okre-
§lonego zawodu lub dziatalno$ci. Podobnym przestepstwem jest zniewazenie
innej osoby w jej obecnosci albo pod jej nieobecnos$é, publicznie lub w zamia-
rze, aby zniewaga do tej osoby dotarta (art. 216 k.k.). Oba przepisy, zaréwno
w podstawowej, jak 1 kwalifikowalnej formie, moga stanowi¢ prawny mecha-
nizm ochrony naruszonego honoru (godnosci, czci, dobrego imienia).

IV. HONOR JEDNOSTKI A HONOR ZBIOROWOSCI

Przedstawiona w poprzedniej czesci artykutu kategoryzacja orzeczen nie
jest jedynym mozliwym sposobem podzialu analizowanych wyrokéw. W do-
tychczas opisanych orzeczeniach honor byt ujety gléwnie w wymiarze jednost-
kowym. Nawet jezeli wspomniane wyroki sadowe ukazywaly honor w aspekcie
,zewnetrznym”, jako wyraz opinii 1 wyobrazen innych, dotyczyty indywidual-
nego honoru okreslonej osoby (co do zasady powoda albo strony postepowania
karnego). W orzecznictwie polskich sadéw mozna jednak odnalezé honor w wy-
miarze kolektywnym — jako honor okreslonej zbiorowosci.

W wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z 25 kwietnia 2016 r.5* pojawito
sie pojecie ,honoru narodowego”. Powdd, byly wiezien obozu w Auschwitz-Bir-
kenau, domagatl sie zakazania stronie pozwanej (niemieckiej telewizji, prowa-

51 Wyrok SR w Opolu, VII Wydziat Karny, z 25 kwietnia 2016 r., VII K 96/15.
52 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, Dz. U. 1997, Nr 88, poz. 553.

% Wyrok SR w Opolu, VII Wydziat Karny, z 25 kwietnia 2016 r., VII K 96/15.
5 Wyrok SO w Krakowie, Wydziat I Cywilny, z 25 kwietnia 2016 r., I C 151/14.
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dzacej réwniez internetowy portal informacyjny) postugiwania sie pojeciami
typu ,,polskie obozy koncentracyjne”, a takze nakazanie opublikowania w og6l-
nopolskich dziennikach oraz na stronie internetowej telewizji o§wiadczenia
o wskazanej treSci, obejmujacego m.in. stwierdzenie ,przepraszamy Pana
K. T. [powoda], ktéry byl wieziony w niemieckim obozie koncentracyjnym, za
naruszenie jego débr osobistych, w szczegdlnosci tozsamosci narodowe) (poczu-
cia przynaleznosci do Narodu Polskiego) 1 jego godnosci narodowej”®®. Powadd
uzasadnial swoje roszczenia tym, ze zwrot ,,polskie obozy koncentracyjne”, za-
warty w zapowiedzi do filmu opublikowanej na stronie internetowej pozwanej
telewizji, naruszyl jego ,honor narodowy”. Sad uznal, ze ,poczucie przynalez-
noéci narodowej oraz duma z takiej przynalezno$ci mieszcza sie w powszech-
nie 1 spolecznie akceptowanym zestawie wartosci, ktore moga stanowi¢ wazny
element stanu $wiadomosci 1 uczué czltowieka, a jesli sa wyznawane 1 kulty-
wowane przez okreSlona osobe, nalezy je uznac za jej dobra osobiste podle-
gajace ochronie przewidzianej w art. 23 1 24 k.c.”®®, W uzasadnieniu wyroku
nie wyja$niono ani nie scharakteryzowano ,honoru narodowego”, z jego tresci
jednak mozna wywnioskowacé, ze nalezy taczy¢ to pojecie z godnoécia 1 tozsa-
moscigq narodowa, rozumiang jako duma i poczucie wlasnej warto$ci, wyni-
kajace z przynalezno$ci do okreslonego narodu. Skoro tak, ,,honor narodowy”
jest wlasciwoscia pewnego zbioru jednostek, wyodrebnionego ze wzgledu na
przynaleznoé¢ do okreslonego narodu.

W innym orzeczeniu®” pojawito sie okre§lenie ,kultura honoru”. Przed-
miotem sprawy bylo zabdjstwo partnerki dokonane przez osobe pochodzaca
z Turcji. W przyjetej linii obrony obroncy powotywali sie na silne wzburzenie
sprawcy (art. 148 § 4 k.k.), spowodowane okoliczno$ciami i rola honoru — na-
mus — w kulturze tureckiej. Obroncy zarzucili opinii biegtych pominiecie roz-
nic kulturowych, okreS§lonych przez nich mianem ,kultury honoru”. Sad nie
przychylit sie do argumentacji obrony, stwierdzajac, ze sam sprawca w swoich
zeznaniach pomijal kwestie wplywu honoru na motywacje swojego dziatania.
Zdaniem sadu stan silnego wzburzenia w aspekcie wskazanym w art. 148
§ 4 k.k. musi by¢ usprawiedliwiony obiektywnymi okoliczno$ciami, a ,,w spra-
wie niniejsze] o takowym usprawiedliwieniu okoliczno$Sciami nie mogloby
by¢ mowy — w polskich warunkach 1 polskim systemie prawnym, nawet gdy-
by przyjaé stan silnego wzburzenia towarzyszacy dziataniom oskarzonego,
tzw. kultura honoru, na ktéra powotuja sie obroncy, a nie sam oskarzony,
okoliczno$ci takiej nie moze stanowic”®. Sad drugiej instancji nie przychylit
sie rowniez do argumentacji prokuratora, domagajacego sie wyzszej kary ze
wzgledu na prewencje generalna, ktéra w tym przypadku miataby polega¢ na
,odstraszeniu innych oséb, pochodzacych z innych kregéw kulturowych, cha-
rakteryzujacych sie odmiennym od europejskiego stosunkiem do kobiet”®. Sad

% Jbidem.
% Ibidem.
57 Wyrok SA w Warszawie, II Wydziat Karny, z 21 czerwca 2013 r., IT AKa 183/13.
% Jbidem.
% Ibidem.
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trafnie zauwazyl, ze okoliczno$ci sprawy nie uzasadniajq przyjecia, iz rozni-
ce kulturowe determinowaly postepowanie oskarzonego, a ,kwestie zazdrosci
o pokrzywdzona, podobnie jak cheé¢ kontroli nad partnerem, to tego typu po-
stawy, ktore zdarzaja sie bez wzgledu na narodowo$¢”®.

V. PODSUMOWANIE

W orzecznictwie polskich sadéw mozna odnalezé sprawy, ktérych przed-
miotem jest honor. Co do zasady analizowane orzeczenia zapadly w sprawach,
ktére mozna podzieli¢ na trzy gtdwne kategorie: dotyczace naruszenia ,honoru
stuzby”, przypadki przemocy w obronie honoru, a takze naruszenia honoru
jako dobra osobistego.

Przedstawiony podziat nie jest jedynym mozliwym sposobem kategoryzacji
analizowanych orzeczen. Inne kryteria moglyby opieraé sie na indywidualnym
albo kolektywnym wymiarze honoru, na wskazaniu uczestnika postepowania
sadowego powolujacego sie na honor, podziale spraw ze wzgledu na przychy-
lenie sie do argumentacji strony powotujacej sie na honor lub wrecz przeciw-
nie — na braku akceptacji takiego stanowiska. Wybrany sposéb kategoryzacji
w najpetniejszym stopniu pozwala jednak na wskazanie przepiséw prawnych
potencjalnie lub faktycznie odwotujacych sie do omawianego pojecia.

Nawiazujac do tej kwestii, analizowane orzeczenia dotyczyly naruszenia
przepiséw odnoszacych sie do etyki zawodowe] os6b wykonujacych okreslone
funkcje publiczne (przykladowo: art. 2 ustawy o stuzbie wojskowej zotnierzy za-
wodowych®!, art. 230 ustawy o stuzbie wieziennej®, § 23 Zasad etyki zawodo-
we) policjanta®?), przepiséw dotyczacych dobr osobistych 1 ich prawnej ochrony
(23, 24, 448 k.c., 212 1 216 k.k.), przepiséw sankcjonujacych okreslone czyny
zabronione na gruncie prawa karnego (np. zabdjstwo, pobicie, udzial w bdjce).

W orzecznictwie panuje duza rozbiezno$¢ na temat znaczenia honoru. Pro-
wadzi to do wniosku, ze sedziowie najczeSciej postuguja sie wlasnym, intuicyj-
nym rozumieniem tego pojecia. W analizowanych orzeczeniach albo pominieto
definicje honoru, w niektérych wprost okre§lajac go mianem pojecia niedefi-
niowalnego, albo postuzono sie pewna forma definicji ostensywnej, wskazujac
na wybrane cechy pozytywne (lub negatywne) honorowego zachowania. Honor
byl ukazywany w aspekcie wewnetrznym, jako wyraz poczucia wlasnej war-
toéci, lub zewnetrznym — jako odbicie opinii innych o jednostce. Co do zasady
wskazywano jednak, ze ocena, czy w danej sprawie doszlo do naruszenia ho-
noru, nie ma charakteru ogélnego i wymaga kazdorazowo analizy okoliczno$ci

5 Ibidem.

61 Ustawa z 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej zolnierzy zawodowych, Dz. U. 2003,
Nr 179, poz. 1750.

62 Ustawa z 9 kwietnia 2010 r. o stuzbie wieziennej, Dz. U. 2010, Nr 79, poz. 523.

63 Zarzadzenie nr 805 Komendanta Gléwnego Policji z 31 grudnia 2003 r. w sprawie ,,Zasad
etyki zawodowej policjanta”, Dz. Urz. KGP 2004, nr 1, poz. 3.
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sprawy. W zadnym z analizowanych orzeczen sedziowie nie wprowadzili roz-
réznienia na honor ,kobiecy” 1 honor ,,meski”.

Powstaje pytanie, w jakiej mierze postuzenie sie pojeciem honoru bylo za-
biegiem jedynie czysto retorycznym, a w jakiej towarzyszyla mu okreslona in-
tencja aksjonormatywna. W przypadku wyrokéw odwotujacych sie do honoru
stuzby (zawodu), honor byl ukazywany jako komponent normatywnych wzor-
cow wlasciwego postepowania (,honorowego” zachowania). W sprawach z dru-
giej kategorii, obejmujacych rézne formy przemocy, dzialanie w jego obronie
stanowilo motywacje dziatania sprawcéw — albo faktyczna, albo przyjeta poz-
niej jako linia obrony. W wiekszo$ci postepowan sadowych dziatanie w reak-
¢ji na naruszenie honoru uczestnika procesu nie byto jednak uznawane przez
sedziéw za okoliczno$¢ uzasadniajaca nizszy wymiar kary, a w zadnej z nich
nie byt wylaczna przestanka tagodniejszej sankcji. Sad brat pod uwage réw-
niez takie okolicznoéci, jak mlody wiek sprawcy czy uprzednia niekaralnos¢.
W przypadku spraw dotyczacych naruszenia honoru jako dobra osobistego ho-
nor byl ukazywany albo jako odrebne dobro osobiste, albo jako emanacja czci,
godnosci lub dobrego imienia, a czesto jako synonim tych pojec.

Honor, w przeciwienstwie do czci, nie jest objety katalogiem débr osobi-
stych z art. 23 k.c. Katalog ten jednak nie ma charakteru zamknietego, moz-
liwe jest zatem jego rozszerzanie o kolejne dobra. Z zaliczenia honoru do ka-
tegorii débr osobistych wynika szereg dalszych implikacji. Przede wszystkim
dobra osobiste sa warto§ciami uznanymi powszechnie w spoleczenstwie 1 ak-
ceptowanymi przez dany system prawny®. Zgodnie z tradycyjnym pogladem,
dobra osobiste, jako prawa bezwzgledne, sa skuteczne erga omnes®. Skoro tak,
uznanie honoru za dobro osobiste oznacza przyznanie mu szczegdlnej prawne]
ochrony. Ochrona ta nie ma jednak charakteru absolutnego 1 w konkretnej sy-
tuacji prawnej moze ulec ograniczeniu ze wzgledu na konflikt z innymi, istot-
niejszymi prawami 1 interesami®. Przyktadem takiej sytuacji jest wylaczenie
bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego np. przez dozwolong krytyke, do-
puszczalna ze wzgledu na wolno$é stowa.

Na zakonczenie warto zauwazy¢, ze w wiekszosci z przeanalizowanych
orzeczen honor nie byl elementem tresci przepiséw, na ktére powolywaty sie
strony, a ich zastosowanie w konkretnej sprawie wynikato z interpretacji regu-
lacji prawnych przez uczestnikow postepowan sadowych oraz sedziéw. Obser-
wacja ta, Swiadczaca o uznaniu i akceptacji honoru jako wartosci niezaleznie
od jego artykulacji w treSci przepisu, jest waznym punktem wyjscia dalszych
badan nad rola 1 znaczeniem honoru w polskiej kulturze prawne;j.
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ARE WE A ‘SOCIETY OF HONOUR’? RECONSTRUCTION OF THE TERM ‘HONOUR’
IN SELECTED JUDICIAL DECISIONS OF POLISH COURTS

Summary

The existence of honour as a particular value is not unique, restricted to the boundaries of
certain states, nationalities or ethnicities only. Yet, a distinction can be found in the literature
between so-called ‘societies of honour’ and ‘modernised societies’. It is believed that in ‘societies
of honour’ honour plays a central role in regulating social relations, and in ‘modernised socie-
ties’ based on the rule of law its importance is marginalised. This article is a contribution to the
discussion on the adequacy of the discussed division based on the example of Polish society. Due
to the fact that an important feature of this distinction is the juxtaposition of law and honour as
tools for regulating social relations, the starting point of the analysis of this issue is to answer the
question whether the concept of ‘honour’ exists in Polish law, and if so, how it is defined and in
what contexts it appears. Due to the complexity of this issue, the subject of the article was limited
to a specific problem — the analysis of selected judgments of Polish courts and the reasons under-
lying these judgments. The research allowed to identify the provisions of Polish law which refer
(or could refer) to honour. Based on the analysis made, it may be stated that both, judges as well
as parties to court proceedings, consider honour as a protected, legally accepted value.



