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I. WPROWADZENIE

W pierwszym zeszycie ,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego 1 Socjolo-
gicznego” z tego roku ukazatl sie artykul Jana Andrzejewskiego kwestionuja-
cy potrzebe kodyfikacji prawa cywilnego w okresie ,kryzysu prawa”!. Autor,
wychodzac z zatozenia, ze nauka prawa cywilnego znajduje sie w kryzysie,
uzasadnia, ze cywiliScl powinni sie zajaé opracowaniem zasad prawa prywat-
nego, tworzac prawny ,,system ruchomy”, polegajacy na zasadach doprecyzo-
wywanych przez orzecznictwo inspirowane pogladami doktryny. Autor jest
zdania, ze obecne prace legislacyjne prowadza do tworzenia aktéw prawnych
zawierajacych normy szczegdélowe, pelne rozwigzan majacych na celu regulo-
wanie powstajacych probleméw praktycznych bez refleksji nad tym, jak nale-
zy regulowaé watpliwe kwestie ogélne. W rezultacie powstat w Polsce trudny
prawniczy metajezyk zrozumialy tylko dla nielicznych oraz konserwatyzm
metodologiczny prowadzacy do odrzucania nowych pomystéw. Obecny system
sprzyja takze pograzaniu sie sadownictwa w kazuistyce wymuszanej przez na-
cisk na wydawanie szybkich orzeczen, mieszczacych sie w zastanych ramach
wytyczonych instrukcji.

Powyzsza diagnoza nawiazuje do stanowiska przedstawionego w 2010 r.
przez sedziow Izby Cywilnej SN2 Sedziowie SN uznali, ze uchwalenie nowego
kodeksu cywilnego nie jest potrzebne, gdyz:

— po pierwsze, nie wymaga tego potrzeba unifikacji prawa cywilnego;

— po drugie, obecny Kodeks cywilny w znacznej mierze przejmuje osiag-
niecia polskiej my§li prawniczej utrwalone w Kodeksie zobowigzan. Kodeks
w toku reform z lat dziewieédziesiatych zostat oczyszczony z zalozen nawigzu-
jacych do ustroju socjalistycznego;

— po trzecie, obecny Kodeks jest dostatecznie przystosowany do potrzeb
praktyki, ktéra dobrze sobie radzi z jego wykltadnia. Ustawodawca powinien
sie zatem zadowoli¢ tylko nowelizacjami Kodeksu zharmonizowanymi z obec-
nymi jego przepisami,

1 J. Andrzejewski, Czy nowa kodyfikacja prawa cywilnego jest potrzebna w czasie kryzysu
prawa?, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2014, z. 1, s. 77 i n.

2 Por. Projekt kodeksu cywilnego ksiega pierwsza. Sprawozdanie z dyskusji przeprowadzonej
w Izbie Cywilnej Sadu Najwyzszego, ,,Przeglad Sadowy” 2010, z. 2, s. 104 i n.
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— po czwarte, celem nowych przepiséw nie powinno by¢ rozstrzyganie ist-
niejacych watpliwo$ci prawnych oraz przenoszenie na grunt polski rozwigzan
zagranicznych, gdyz nie jest pewne, czy warunki krajowe odpowiadaja warun-
kom istniejacym w innych krajach.

Ostatecznie z dyskusji sedziéw SN wynika wniosek, ze nie ma potrzeby
uchwalania nowego kodeksu, gdyz tylko obecny Kodeks gwarantuje stabilno$é
prawa 1 jest dostosowany do wymagan obrotu gospodarczego. Kodeks nie bu-
dzi tez zastrzezen merytorycznych ani jezykowych i powinien by¢ jedynie stop-
niowo nowelizowany, aby dostosowywac¢ go do aktualnych potrzeb, w tym do
prawa Unii Europejskie;j.

Poniewaz gtéwny proponent idei nowego kodeksu cywilnego nie moze sam
zabraé¢ glosu®, pozwalam sobie przypomnieé¢ gtéwne argumenty, ktore prze-
mawiaja za uchwaleniem nowego kodeksu cywilnego whrew prezentowanym
powyzej stanowiskom.

1. Przede wszystkim kodeks cywilny, jak 1 inne kodeksy, jest aktem nor-
matywnym szczegdlnego rodzaju, ktéry ma stanowié¢ wyczerpujace uregulowa-
nia pewnej dziedziny prawa. Taka regulacja ma takze na celu usystematyzo-
wanie takiej dziedziny, zdefiniowanie pewnych najwazniejszych w niej zasad
oraz stabilizacje stanu prawnego gatezi prawa.

2. Stabilizacje stanu prawnego gwarantuja pewne ogélne zalozenia, na
ktorych zwykle kodeks sie opiera, jak: zupelno$é kodeksu, czyli dazenie do
ujecia calej regulowanej dziedziny prawa, wyodrebnienie czeSci ogblnej zawie-
rajacej zasady stosowane w calej galezi prawa, ktérej kodeks dotyczy, uza-
sadniona merytorycznie systematyka oraz okreslony stosunek do pokrewnych
dziatow prawa®.

3. Z powyzszych wzgledéw konsolidacyjny 1 stabilizacyjny skutek kody-
fikacji powinien odbijaé¢ sie w dazeniu do unikania zbyt czestych nowelizacji
1 nieprzemys$lanych zmian materii kodeksowej pod wpltywem spektakularnych
przypadkéw praktycznych, szeroko dyskutowanych przez prase codzienna.
W chwili obecnej kodeksy nie posiadaja szczegdlnego statusu legislacyjnego,
co nalezy oceni¢ negatywnie. Taki status moglby sie przykladowo wyrazaé
szczegblnymi wymogami co do wiekszoSci parlamentarnej mogacej uchwalié
takie zmiany.

II. ARGUMENTY NA RZECZ NOWEGO KODEKSU

W rezultacie nalezy dojé¢ do wniosku, ze inicjowanie wysitku zmierzajace-
go do uchwalenia nowej kodyfikacji powinno mie¢ miejsce dopiero wtedy, gdy
system polityczny, gospodarczy 1 spoteczny, w ktérym kodeks ma funkcjono-

3 Por. wypowiedz Z. Radwanskiego, Kodyfikacja prawa cywilnego, ,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny 1 Socjologiczny” 2009, nr 9, s. 134 i n.; idem, Uwagi do sprawozdania z dyskusji przeprowa-
dzonej w Izbie Cywilnej Sqdu Najwyzszego nad ,,Projektem kodeksu cywilnego. Ksiega Pierwsza”,
Przeglad Sadowy” 2010, nr 5, s. 51n.

4+ W odniesieniu do kodeksu cywilnego chodzi np. o takie dziaty, jak: prawo handlowe, prawo
pracy, prawo wlasnosci intelektualnej, prawo bankowe.
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wac, jest dostatecznie ustabilizowany. Jest oczywiste, ze ocena, czy taka sta-
bilizacja ma miejsce, jest trudna 1 zawsze wywolywac¢ moze dyskusje. Przed-
stawione powyze] uwagi krytyczne kierowane pod adresem autoréw projektu
kodeksu cywilnego dobrze ilustruja wystepujace w praktyce watpliwosci. J.
Andrzejewski uwaza, ze znajdujemy sie w okresie ,kryzysu prawa”, ktory
sprawia, ze wszelkie proby kodyfikacyjne sa przedwczesne i skazane na nie-
powodzenie. Autor nie wyjasnia nam blizej, na czym ten ,kryzys prawa” po-
lega, ale sadzi¢ mozna, ze chodzi mu o to, iz mamy obecnie znaczacy nacisk
zewnetrzny z Unii Europejskiej wymagajacy staltych wysitkéw harmonizacyj-
nych. , Kryzys” wywotuja takze zapewne coraz czeScie) wystepujace stany fak-
tyczne wymagajace pilnie decyzji, na ktére brak wystarczajacych odpowiedzi
w przepisach obowiazujacego Kodeksu cywilnego. Warto zauwazy¢, ze w przy-
toczonych powyzej wypowiedziach sedziéw SN znajdujemy catkowicie odmien-
ng ocene sytuacji. Sedziowie bowiem zdaja sie uwazaé¢ obecny stan prawny
w dziedzinie prawa cywilnego za na tyle ustabilizowany 1 pewny, ze nie wyma-
ga on zasadniczych zmian 1 wystarczy do rozwiazywania probleméw tworcza
dzialalno§é¢ orzecznictwa, w tym Sadu Najwyzszego.

Jak widaé, ocena obecnej sytuacji prawnej w dziedzinie prawa cywilnego
moze by¢ odmienna w zalezno$ci od przyjetych zatozen wstepnych prowadzo-
nego rozumowania. Jednakze wydaje sie, ze zaréwno system polityczny, jak
1 gospodarczy 1 spoteczny w Polsce osiagnely juz taki poziom stabilizacji, kto-
ry sprzyja kodyfikacji prawa cywilnego. W szczegdlnosci wskazaé nalezy na
mijajacy w roku 2014 dziesiecioletni juz okres niezakléconego uczestnictwa
naszego kraju w Unii Europejskiej 1 zwiazane z nim formowanie sie systemu
prawa uwzgledniajacego w szerokim zakresie takze prawo Unii Europejskie;.

III. OBECNY STAN KODEKSU

Obecnie obowiazujacy Kodeks cywilny zostal uchwalony 23 kwietnia 1964 r.
Jest to akt prawny wiodacy w calej dziedzinie prawa prywatnego. Zawiera
on bowiem ogélne zasady prawa prywatnego, ktore znajdujq zastosowanie
w sprawach nieunormowanych przez inne kodeksy 1 ustawy prawa prywatne-
go materialnego®. Tak jest w szczegdlnosci w odniesieniu do Kodeksu rodzin-
nego 1 opiekunczego, Kodeksu pracy, Kodeksu spétek handlowych, Kodeksu
morskiego, Prawa autorskiego 1 praw pokrewnych, Prawa wtasnosSci przemy-
stowej, Prawa bankowego 1 innych ustaw szczegdélowych. Stad tez jest bardzo
wazne, aby Kodeks cywilny odpowiadat aktualnym potrzebom. Tymczasem
wbrew opinii sedziéw SN jego stan obecny nie jest zadowalajacy. Jest to wyni-
kiem szeregu czynnikow.

Kodeks cywilny zostal uchwalony w okresie ,,dojrzalego” socjalizmu. Jest
prawda, ze nie byl on pozbawiony dorobku polskiej mysli prawniczej z okresu
miedzywojennego, jednakze na ten dorobek zostaly nalozone rozwiazania cha-
rakterystyczne dla gospodarki socjalistycznej, ktore widoczne bylty zwlaszcza

5 Por. uwagi Z. Radwanskiego, Kodyfikacja prawa..., s. 133-135.
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w czescl ogblnej, prawie rzeczowym, spadkowym 1 rodzinnym. Reforma Kodek-
su cywilnego z 1990 r.6 w znacznej mierze ,,wyczyscita” go z tych naleciatosci’,
zostawiajac jednakze w jego tekscie dotkliwe luki, szczegblnie widoczne w pra-
wie rzeczowym (np. art. 126-139) czy w prawie spadkowym (art. 1059-1088).
Zmiany dokonywane w k.c. w latach dziewiecdziesiatych byly ponadto wpro-
wadzane pod naciskiem okoliczno$ci im towarzyszacych 1 z reguty brak w nich
byto spojrzenia na cato$¢ kodeksu. Podobnie bylo ze zmianami zwigzanymi
z naszym przystapieniem do Unii Europejskiej, wprowadzajacymi przepisy
o ochronie konsumentow?®, ktére znaczna ich czes¢ pozostawiaja poza tekstem
Kodeksu®. W takich przypadkach nastepuje zjawisko dekodyfikacji materii,
ktora powinna znajdowac sie w jego tekécie, a jest obecnie uregulowana poza
nim. Do takich dotkliwych brakéw w tekécie Kodeksu zaliczy¢ mozna ponadto
szereg kwestii dotyczacych oséb prawnych, praw do lokali, wlaczenia zagad-
nien wlasnoéci intelektualnej czy czynnosSci prawa bankowego.

Dekodyfikacja prawa cywilnego prowadzi do szeregu niekorzystnych zja-
wisk w dziedzinie legislacji.

Po pierwsze, przepisy Kodeksu przestaja informowacé o istotnych elemen-
tach regulowanej instytucji prawnej. Przyktadowo w przepisach k.c. nie moz-
na obecnie znalezé wzmianki o tym, ze do powstania 1 przeniesienia wieczy-
stego uzytkowania potrzebny jest konstytutywny wpis w ksiedze wieczyste;j.
Podobnie nie sa ujete w Kodeksie zagadnienia zwiazane z forma elektroniczna
oswiadczenia woli. Rodzi to watpliwosci co do tego, czy jest to tylko jedna z po-
staci formy pisemnej, czy takze forma odmienna od formy pisemne;.

Po drugie, w ustawach pozakodeksowych uzywana jest czesto terminolo-
gia odmienna od tej, ktora postuguje sie ustawodawca w Kodeksie, chociaz sta-
nowi on podstawowa regulacje w sferze cywilnoprawnej i terminologia w nim
uzyta powinna by¢ takze stosowana w aktach prawnych poza Kodeksem. Przy-
ktadem moze by¢ terminologia sprzedazy konsumenckiej, w ktérej zamiast
pojecia ,wada rzeczy” uzywa sie okre§lenia ,niezgodno$¢ towaru z umowa”.

Po trzecie, ustawy pozakodeksowe postuguja sie nieraz terminologia uzyta
w Kodeksie, ale nadaja jej inny sens. Tak jest w szczegdlnos$ci w sprawie odsta-
pienia od umowy przez konsumenta, w ktorej odstapienie przez konsumenta
staje sie skuteczne juz z chwila wyslania oéwiadczenia w terminie ustawo-
wym, co nie znajduje odbicia w Kodeksie cywilnym. W tej samej ustawie w po-
stanowieniach dotyczacych ushlug finansowych prawo konsumenta do odsta-
pienia od umowy ma by¢ wykonane przez zlozenie oSwiadczenia w terminie 14
dni od zawarcia umowy (art. 16c) albo 30 dni od informacji o zawarciu umowy.
W tym przypadku jednak brak przepisu nakazujacego traktowac o§wiadczenie
jako zlozone juz z chwila jego wystania, co rodzi watpliwosci interpretacyjne
mimo odestania zawartego w art. 16e tej ustawy. Brak jest zatem ogélnej re-

6 Dz. U. 1990, Nr 55, poz. 321.

7 Por. uwagi Z. Radwanskiego i A. Olejniczaka w: Prawo cywilne — cze$é ogélna, Warszawa
2011, s. 28-29.

8 Por. Dz. U. 2000, Nr 22, poz. 271.

9 Por. ustawa z 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw i o odpowiedzialno-
$ci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny (t.jedn.: Dz. U. 2012, poz. 1225).
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guly kodeksowej dotyczacej szczegdlnych zasad odstapienia od umowy przez
konsumenta, co wywoluje wskazane wyzej watpliwosci.

Po czwarte, do regulacji szczegétowych wprowadzane sa przepisy niejas-
no okreslajace stosunek tych uregulowan do k.c. Taki przyklad znajdujemy
juz w samym tekscie k.c. skutkiem wprowadzenia do jego przepiséw postano-
wien o odpowiedzialnoéci za produkt. Gdy chodzi bowiem o szkode na osobie,
art. 449' ogranicza sie do odestania do odpowiedzialnosci za szkode na za-
sadach ogélnych, co oznacza odeslanie do art. 415 k.c., a nie do przepisow
art. 444-448 k.c., o ktére w tym przypadku przede wszystkim chodzi. Podob-
nie w Prawie autorskim znajdujemy przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 nakazujacy
naprawi¢ szkode na zasadach ogélnych albo przez zaplate sumy pieniezne]
odpowiadajacej dwukrotnosci, a gdy naruszenie jest zawinione — trzykrotno-
$ci1 stosowanego wynagrodzenia naleznego z tytutu udzielenia licencji. Prze-
pis ten rodzi watpliwos$ci, czy mozna wyréwnac szkode na zasadach ogdélnych
(tj. na podstawie art. 415 k.c.) bez wykazania winy naruszajacego prawo.

IV. WPLYW PRAWA UNII EUROPEJSKIEJ

Brak kodeksu cywilnego w petni dostosowanego do aktualnych warun-
kéw rodzi szereg trudnos$ci zwigzanych z implementacja dyrektyw Unii Eu-
ropejskiej. Dyrektywa wymaga wydania przepiséw ja wprowadzajacych we
wskazanym w niej terminie. Jest oczywiste, ze nie mozna réwniez wyda-
wacé przepiséOw kolidujacych z dyrektywa oraz nalezy dazy¢ do wychwyce-
nia 1 uchylenia przepiséw z dyrektywa sprzecznych, jezeli znajduja sie one
w kodeksie. Istnienie kodeksu rodzi pytanie, w jaki sposéb wdrazacé przepisy
dyrektyw, jezeli dotycza one materii w nim poruszanej. Mozliwe sq tutaj trzy
rozwiazania.

Pierwsze, polega na nieomal dostownym przelozeniu dyrektywy na polski
jezyk prawny i wydanie odrebnej ustawy. Tak postapit ustawodawca w takich
sprawach, jak sprzedaz konsumencka, kredyt konsumencki, terminy zaptaty
w stosunkach handlowych. Przyjeto w tych przypadkach poglad, ze instytu-
cje nowe, nieznane w k.c. 1 nie catkiem jeszcze uksztaltowane w prawie Unii
Europejskiej mozna regulowaé w ustawach pozakodeksowych. W takim przy-
padku konieczne jest jednak okreSlenie stosunku nowej ustawy do kodeksu,
gdyz w braku takiego okre§lenia obowiazuje relacja lex specialis — lex gene-
ralis, ktéra oznacza w zasadzie wylaczenie przez nowa ustawe postanowien
kodeksowych. Konsekwencja ta nie zawsze jest jednak zamierzona przez pro-
jektodawce przepisow implementujacych. Stwarza ona takze szereg watpli-
woécl innej natury. Mianowicie dyrektywy oparte sa w wielu przypadkach na
nowych rozwiazaniach prawnych, ktére w braku inkorporacji do postanowien
k.c. mogg doprowadzi¢ do marginalizacji kodeksu jako nieodzwierciedlajacego
nowych konstrukeji prawnych, wtasciwych prawu europejskiemu. Przykla-
du moze dostarczy¢ wspomniany powyzej przypadek konsumenckiego prawa
odstapienia od umowy, ktéremu z braku ogdlnego ujecia kodeksowego brak
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spéjnosci z ogbdlnymi przepisami k.c. Rozbiezno$é koncepcji, na ktérej opiera
sie k.c., 1 szczegblowe przepisy implementujace prawo unijne prowadza do nie-
uchronnych trudno$ci interpretacyjnych, ktérym zapobiec moze tylko moder-
nizacja przepisow k.c.

Druga 1 zalecang koncepcja wprowadzania przepiséw dyrektyw do k.c. jest
dazenie do wlaczenia do niego od samego poczatku przepiséw wdrazajacych
dyrektywe. Tego rodzaju rozwigzanie przedstawia najwieksze zalety. Przede
wszystkim wymaga dostosowania przepiséw implementacyjnych do calosci
kodeksu, a dotyczy to zaréwno terminologii, jak 1 przejmowanych z dyrektyw
konstrukcji prawnych. Metoda ta jest jednak czasochtonna w zestawieniu
z metoda wydawania odrebnej ustawy 1 ponadto wymaga dostosowania calego
aktu prawnego do nowelizacji implementacyjnej, co takze jest trudne 1 nie-
raz dyskusyjne. Przykladowo nalezy wskazaé¢ wspomniane wyzej wlaczenie do
k.c. przepiséw o odpowiedzialnoéci za produkt, w ktérym pominieto regulacje
szkéd na osobie.

W wielu przypadkach zatem jedyna wlaéciwa metoda wdrazania dyrek-
tywy do k.c. bedzie droga stopniowego wlaczania don przepiséw implemen-
tujacych. Polega ona na wydaniu w pierwszej kolejno$ci ustawy szczegdlne]
wprowadzajacej dyrektywe, a nastepnie wlaczenie jej do kodeksu. Jest zrozu-
miale, ze wydawanie takiej ustawy jest tylko pierwszym krokiem w kierun-
ku wlaczenia postanowien dyrektywy do kodeksu 1 dlatego prace w kierunku
takiego wlaczenia powinny by¢ prowadzone nieprzerwanie najlepiej przez to
samo gremium, ktére opracowato ustawe implementacyjna. Czesto przeszko-
da w prowadzeniu takich prac jest resortowe podejécie do legislacji, ktore
wyraza sie tym, ze na przyklad niektére kwestie dyrektyw konsumenckich
naleza do kompetencji legislacyjnej ministra sprawiedliwoéci, a niektére do
Urzedu Konkurencji 1 Konsumentéw. W takich przypadkach implementacja
rodzi problemy koordynacyjne miedzy poszczegdlnymi resortami, ktore sa cze-
sto trudne do przezwyciezenia. Czesto trudnosci te wynikaja takze z réznych
jej koncepcyi we wlasciwych resortach.

Wtaczanie przepiséw wprowadzajacych dyrektywy do k.c. rodzi jeszcze jed-
na trudno$¢ warta wzmianki. Jest catkowicie jasne, ze wlaczajac dyrektywe do
kodeksu nie mozna jej odtworzy¢ doslownie 1 jej tekst wymaga dostosowania
do takiego kompleksowego aktu prawnego, a takze i1 kodeks wymaga dosto-
sowania do przepiséw wdrazajacych. W takim przypadku powstaja w orga-
nach Unii Europejskiej czesto watpliwosci, czy implementacja krajowa prze-
prowadzona jest prawidtowo 1 doktadnie. Czesto zdarzaja sie pytania o brak
przejecia pewnych konstrukeji czy sformutowan. W takim przypadku osoby
opracowujace projekty musza byé¢ przygotowane na dostarczenie wlasciwych
odpowiedzi — wskazanie ogdlnych przepiséw kodeksowych rozstrzygajacych
watpliwosci podnoszone przez Komisje Europejska.

Oprécz dyrektyw sposobem na ujednolicanie prawa w Unii Europejskiej
sg takze rozporzadzenia. W dziedzinie prawa prywatnego wystepuja one rzad-
ko, z reguly w sferze prawa handlowego. Jest oczywiste, ze jezeli wydane jest
rozporzadzenie, to przepisy krajowe sprzeczne z jego przepisami musza byé
usuniete z tekstu kodeksu, a zanim to nastapi, nie powinny by¢ co najmniej
stosowane. Podobnie nie jest dopuszczalne wydawanie nowych przepiséow, kto-
re mogtyby kolidowa¢ z przepisami rozporzadzen.
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Szczegdlnie dyskusyjne sa w prawie unijnym wydawane przez Komisje
Europejska rozporzadzenia wykonawcze do dyrektyw. Tego rodzaju rozwiaza-
nie powoduje usztywnienie mozliwosci wdrozenia dyrektywy, gdyz rozporza-
dzenie wykonawcze do niej jest bezpoérednio stosowalne, co w jakim$ zakresie
narzuca takze sposéb implementacji takiej dyrektywy jako cato$ci. Podobnie
zakres swobody implementacji dyrektywy jest w znacznej mierze ograniczony
przy dyrektywach wychodzacych z zatozenia tzw. harmonizacji maksymalnej,
ktorej przyktadem jest dyrektywa o nieuczciwych praktykach handlowych.

Wszystkie powyzsze trudnoéci nie stanowig jednak przeszkody w uznaniu
za wlasciwg metody wlaczania przepisow implementujacych dyrektywy bez-
posrednio do k.c.

V. STABILNOSC KODEKSU

Powaznag wada z punktu widzenia stabilno$ci systemu prawnego jest zbyt
czesta nowelizacja kodekséw. Nie liczac zmian bedacych nastepstwem innych
ustaw, Kodeks cywilny na przyktad byl zmieniany ponad 50 razy, Kodeks po-
stepowania cywﬂnego — blisko 100 razy. Bardzo liczne zmlany prowadza do
tego, ze zmniejsza sie zrozumialtosé tekstu k.c. Wiele z tych zmian ma charak-
ter fragmentaryczny 1 wywolany przez konkretne przypadki praktyczne, co
podwaza stabilnoé¢ k.c.

Warto wreszcie zauwazyé, co juz powyze] sygnalizowalem, ze liczne sa
kompleksowe ustawy pozakodeksowe zawierajace istotng materie stabo po-
wigzang z k.c. Do takich kompleksowych ustaw noszacych zwykle nazwe
Lprawo” naleza zwlaszcza Prawo bankowe, Prawo wlasnoéci przemystowe;,
Prawo autorskie 1 prawa pokrewne. Niewatpliwie przyszta kodyfikacja po-
winna stworzy¢ ,,pomost” legislacyjny miedzy k.c. a szczegdélowymi ustawami,
ktére obecnie sa zbyt stabo z nim powigzane. Kodeks cywilny powinien w no-
wej wers]ji otworzy¢ sie takze na problemy powstajace w zwigzku z rozwojem
technik elektronicznego §wiadczenia ustug i zawierania umoéow droga elektro-
niczna.

VI. WNIOSKI

W konkluzji nalezy stwierdzié, ze uchwalenie, 1 to w stosunkowo szybkim
tempie, nowego kodeksu cywilnego jest koniecznym i pilnym zadaniem legis-
lacyjnym. Kodeks dostostosowany do aktualnych warunkéw niewatpliwie po-
zwoli znacznie bardziej efektywnie przyswaja¢ w polskim systemie prawnym
dyrektywy unijne, gdyz jego tekst bedzie odzwierciedlal aktualny poziom roz-
woju prawa prywatnego w Europie 1 na $wiecie.

Jezeli przez ,kryzys prawa” rozumieé okres, w ktérym zachodza 1 beda
zachodzié¢ do$é dynamiczne zmiany ustawodawcze w prawie cywilnym, to nie-
watpliwie podstawa, na ktéra zmiany te beda sie naktadaé, powinien by¢ no-
woczesny 1 dostosowany do obecnego etapu rozwoju prawa cywilnego kodeks
cywilny. Tylko do takiego kodeksu bedzie mozna w sposéb wzglednie logiczny
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1 harmonijny wiaczaé co bardziej istotne zmiany wynikajace z ewolucji prawa
Unii Europejskiej, zamiast pozostawiacé je poza kodeksem w postaci odrebnych
ustaw.

Postulatu orzekania w istotnych dla prawa cywilnego sprawach zgodnie
z blizej nieokreélonymi ,zasadami prawa” nie da sie zrealizowac¢ w praktyce,
gdyz w chwili obecnej nie wiemy nawet, jak te zasady nazywac¢. W Kodeksie
1 innych ustawach uzywa sie zamiennie terminu ,zasady wspétzycia spotecz-
nego”, ,,dobre obyczaje”, ,,zasady stusznosci” bez pelnej wiedzy, czy terminy te
sa tozsame. Juz samo to spostrzezenie powinno prowadzi¢ do dazenia w kie-
runku ujednolicania terminologii kodeksowej 1 innych ustaw.

Wiele kwestii uregulowanych w ustawach szczegélnych powinno znalezé
swoje miejsce w kodeksie cywilnym, albo tez ustawy te powinny zostaé blizej
z nim powiazane. Niewatpliwie piata ksiege Kodeksu powinna stanowi¢ prob-
lematyka prawa rodzinnego, ktéra ciagle tworzy odrebny Kodeks rodzinny
1 opiekunczy, chociaz nie ulega watpliwosci, ze prawo rodzinne jest coraz bar-
dziej nabierajaca znaczenia czescia prawa cywilnego. Takze postulat wchia-
niania nowych rozwiazan prawnych gtéwnie przez ewolucje orzecznictwa, wy-
plywajacy z krytycznych wypowiedzi sedziow Sadu Najwyzszego, nie moze by¢
wlasciwa recepta na ,kryzys” prawa cywilnego. Orzecznictwo to bowiem opiera
sie na precedensie, a ten za$ z natury rzeczy dostosowany jest do konkretnego
przypadku, ktéry sad ma rozwiazacé. Opieranie postepu prawa na precedensach
prowadzi czesto do rozstrzygnie¢, ktérym brak teoretycznej spdjnosci. Proby
tworzenia na tej bazie racjonalnego systemu prawnego sa niezmiernie trudne
1 w zasadzie skazane na niepowodzenie. W naszej kulturze prawnej orzeczni-
ctwo powinno sie opiera¢ na podbudowanych teoretycznie normach prawnych.
Odwrdécenie tej zaleznosci prowadzitoby zapewne do jeszcze wiekszej niestabil-
no$ci prawa, niz to ma miejsce obecnie.
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DOES POLAND NEED A NEW CIVIL CODE?

Summary

This article is a polemics with opinions expressed in legal literature and practice that argue
that there is no need for drafting a new Polisch civil code. The author claims that the frequent
the amendments to the civil code that have been made after the structural transformation in the
1990s have brought about such substantial changes that it no longer fulfils the requirements of a
one and complete regulation of the entirety of civil law relations. The amendments implemented
in response to the current needs have practically led to de-codification of the Civil Code matter.
What is more, the current Code lacks necessary modifications needed to include in it new legal
solutions and ideas. This is true, in particular, of consumer law and professional contracts. The
practice of law cannot be merely based on precedents, or general principles of law as it would
be contrary to the traditions of Polish civil law. A modern, up-to-date code would also facilitate
implementation of the European Union law into the system of Polish private law.
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