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I. WPROWADZENIE

Problematyka odpowiedzialno$ci karnej psychopatéw oraz kwestia zabez-
pieczenia spoleczenstwa przed jednostkami stwarzajacymi zagrozenie z powo-
du zaburzen osobowoéci sa aktualnie przedmiotem waznej debaty spoleczne;j
1 naukowej!, zwiazanej z uchwaleniem kontrowersyjnej ustawy o postepowa-
niu wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi, stwarzajacych zagrozenie dla
zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb?. Niewatpliwie jest to istot-
ny problem, gdyz psychopatia wystepuje w spoteczenstwie réwnie czesto jak
schizofrenia (1-2% populacji) — w jednomilionowym mieécie zyje okoto 10-20
tysiecy psychopatéw. Przecietnie 20% kobiet 1 mezczyzn przebywajacych w za-
ktadach karnych to wtaénie psychopaci. Ponadto sa oni sprawcami ponad 50%
najpowazniejszych przestepstw?®. Duze znaczenie maja takze statystyki mo-
wiace o zachowaniu sie psychopatow po odbyciu kary. Po opuszczeniu zaktadu
karnego wracaja oni na $ciezke ,,zbrodni” prawie dwukrotnie cze$ciej niz inni
przestepcy, a ponadtrzykrotnie czeéciej dopuszczaja sie w recydywie czynow
zabronionych z uzyciem przemocy*.

Kim jest psychopata? Termin psychopatia wywodzi sie z dwdch greckich
stow: psyche (czyli dusza) i pathos (czyli cierpienie). Historyczne znaczenie
tego terminu oznacza wiec blizej niezidentyfikowana chorobe duszy. W takich
kategoriach ujmowano psychopatie w dawniejszych pracach po$wieconych od-
powiedzialnoéci karnej, np. Juliusz Makarewicz w komentarzu do Kodeksu

! Chodzi m.in. o powszechnie znany przypadek Mariusza T. skazanego w czasach PRL na
kare $mierci, ktéra w okresie politycznej zmiany ustroju (w zwiazku z wejéciem w zycie regulacji
amnestyjnych) zamieniono na kare 25 lat pozbawienia wolnoéci. Zob. ustawe z 7 grudnia 1989 r.
o amnestii, Dz. U. 1989, Nr 64, poz. 390.

2 Dz. U. 2014, poz. 24.

3 Zob. R. D. Hare, Psychopaci sq wsréd nas, Krakéw 2008, s. 115; J. Sikora, Problem psycho-
patow w wiezieniu, Warszawa 1958.

4 Zob. S. D. Hart, P. R. Kropp, R. D. Hare, Performance of Male Psychopaths Following Con-
ditional Release from Prison, ,Journal of Consulting and Clinical Psychology” 56, 1988, nr 2;
R. C. Serin, R. D. Peters, H. E. Barbaree, Predictors of Psychopathy and Release Outcome in
a Criminal Population, ,Psychological Assessment: A Journal of Consulting and Clinical Psychol-
ogy” 2, 1990, nr 4.
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karnego z 1932 r. wspominal o braku poczytalnosci sprawcy ,,z powodu anor-
malnego rozwoju zycia duchowego”. Do dzisiaj mozna jeszcze niekiedy na-
tkna¢ sie na takie rozumienie tego zjawiska®.

Zainteresowanie psychopatig siega XIX w. Philippe Pinel opisal psycho-
patie jako ,szalenstwo bez delirium”: psychopata zachowuje sie tak, jakby nie
odczuwat zadnych wyrzutéw sumienia, a wyrzadzone przez niego zlo rézni sie
od ztych czynéw ludzi zdrowych’. ,Zastuga” Pinela bylo wypuszczenie czesci
psychopatéw z wiezien i traktowanie ich jak ludzi chorych, a nie do szpiku
kosci ztych®. James Cowles Prichard postawit znak réwnosci pomiedzy ,,moral-
nym szalenstwem” a psychopatia. Psychopata cierpi na chorobe psychiczna,
charakteryzujaca sie nieprawidlowymi procesami emocjonalnymi, skutkuja-
cymi nienormalnymi, niemoralnymi zachowaniami, przy jednoczesnym bra-
ku zakltécen w zakresie intelektu oraz zdolnosci do logicznego mysélenia. Psy-
chopata nie jest nieracjonalny — wrecz przeciwnie, wykazuje duza sprawnos¢
intelektualna, ktéra nie powstrzymuje go jednak przed wyrzadzaniem zla®.
Kluczowym momentem w studiach nad zachowaniami psychopatycznymi byta
praca Herveya Cleckleya Mask of Sanity (1941). Cleckley scharakteryzowat
pewna, cze$¢ swoich pacjentow jako inteligentnych i elokwentnych rozméw-
cow, posiadajacych niezwykly urok osobisty, zdolno$é do oczarowania swojego
interlokutora, a jednoczeénie sktonnych do popetniania czynéw gwaltownych
1 brutalnych'. Cho¢ praca Cleckleya nadata nowego impetu badaniom po$wie-
conym psychopatii, to dopiero prace Roberta D. Hare’a pozwolily na jej zro-
zumienie 1 opisanie w jezyku, w ktéorym zwroty literackie ustapily miejsca
terminom medycznym 1 psychologicznym. W czasie, w ktérym Hare zajal sie
tym problemem, psychopatia czesto mylona byla z socjopatia 1 antysocjalny-
mi zaburzeniami osobowos$ci''. Hare opracowal tzw. skale obserwacyjna
sktonnoéci psychopatycznych!2 Psychopata posiada tatwos¢ wystawia-
nia sie 1 urok osobisty, jest egocentrykiem majacym przesadne poczucie wlas-
nej wartosci, nie odczuwa empatii, wstydu, zalu, nie poczuwa sie do winy, nie
miewa wyrzutOw sumienia, wykazuje sktonno$¢ do manipulacji i oszustwa.
Odchylenia spoteczne charakteryzujace psychopatie to m.in.: impulsywnosé
1 brak poczucia odpowiedzialnosci'®. Psychopaci lekcewaza zobowiazania spo-

> J. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwéw 1938, s. 91.

6 Zob. R. D. Hare, op. cit., s. 38. Formutla ,anormalnego rozwoju zycia duchowego”, streszczaja-
ca istote zjawisk okre$lanych pézniej konsekwentnie mianem ,,psychopatii”, przewija sie w literatu-
rze karnistycznej po dzi§ dzien. Na potrzeby analizy karnistycznej psychopatia jest okreélana jako
anomalia osobowosci, zaburzenia w sferze rozwoju moralnego, uczuciowoéci wyzszej, woli i w sfe-
rze popedéw. Zob. M. Ciosek, Psychologia sadowa i penitencjarna, Warszawa 2003, s. 203; A. Zoll,
w: G. Bogdan et al., Kodeks karny. Czesé ogélna. Komentarz, t. 1: Komentarz do art. 1-116 k.k.,
red. A. Zoll, Warszawa 2007, s. 474.

7 H. M. Cleckley, The Mask of Sanity, Augusta, Georgia 1982, s. 242.

8 Ibidem, s. 443.

9 Zob. J. Macpherson, Mental Affections: An Introduction to the Study of Insanity, Macmillan
1899, s. 300.

10 H. M. Cleckley, op. cit., s. 40.

1 R. D. Hare, op. cit., s. 40 i n.

2 Tbidem, s. 51.

13 Tbidem, s. 53.
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leczne, o ile nie sa one po ich mys$li. W zwiazku z brakiem mozliwosci odczuwa-
nia negatywnych emocji spolecznych (wstydu, zalu, obrzydzenia) psychopaci
sa niewrazliwi na stosowane kary.

Badania dziewietnasto- 1 dwudziestowiecznych psychologéw zaowocowaty
lepszym zrozumieniem zjawiska psychopatii. W dalszym ciggu brakowato jed-
nak dobrej odpowiedzi na pytanie o geneze psychopatii. Jesli cechy psychopa-
tyczne danej osoby nie ujawnity sie po wypadku', lecz kto$ po prostu urodzit
sie psychopata, to nalezatoby sie zastanowi¢, dlaczego dana osoba jest ,,z na-
tury” psychopata? Odpowiedzi na to pytanie udzielaja najnowsze koncepcje
psychopatii, w szczegblnosci jej ujecie jako alternatywna strategia ewolucyjna.
Sktaniaja one do poszukiwania bardziej adekwatnych kategorii normatyw-
nych dla tego rodzaju wypadkéw w sferze prawa karnego'®. Przyjrzyjmy sie im
blizej w niniejszych rozwazaniach!®.

II. EWOLUCYJNA GENEZA PSYCHOPATII

Jedna z najbardziej przekonujacych 1 kompleksowych hipotez rozwigzu-
jacych zagadke genezy psychopatii zostala zaproponowana na gruncie nauk
ewolucyjnych. Teoria ewolucji Karola Darwina (kojarzona najczesciej z na-
ukami ewolucyjnymi) to dzisiaj jedynie wierzchotek géry lodowej zwanej ewo-
lucjonizmem?!’. W perspektywie nauk ewolucyjnych psychopatii nie sposéb
uymowac ani w kategoriach choroby psychicznej, ani jako zta wcielonego. Psy-
chopatia moze by¢ natomiast uznana za stabilng strategie ewolucyjna, kto-
ra jest alternatywa dla strategii przyjmowanej przez zdecydowang wiekszo§¢
spoteczenstwa (czyli dla moralnosci)'®. Psychopaci w sposéb konsekwentny
wcielaja w zycie swoja strategie przetrwania, oparta na oszustwie, klamstwie,
manipulacji, a takze wykorzystywaniu dobrej wiary innych oséb. W Swietle
ewolucjonizmu, psychopaci czynig to w celu osiagniecia ewolucyjnego sukce-
su: pozyskania jak najwiekszej iloSci zasobdéw 1 przekazania swoich gendow.
Ewolucjonisci pytaja, skad wzieta sie sklonnosé ludzi do zachowan ,,dobrych”,
zastanawiaja sie takze nad pochodzeniem ,zta”. Przed oméwieniem ewolucyj-
nych uwarunkowan psychopatii jako zjawiska niepozadanego spolecznie nale-
zy zwroci¢ uwage na ewolucyjne wyjaénienia moralnosci.

4 Zob. J. Parker, Phineas Gage: The Man with a Hole in His Head, Educators Publishing
Service 2008.

15 Zagadnieniem ,adekwatnos$ci prawnokarnych instytucji mogacych mieé obecnie zastosowa-
nie wobec naruszajacych normy prawa karnego psychopatéw” zajmowata sie takze A. Michalska-
-Warias, Prawnokarne znaczenie psychopatii, ,Palestra” 2009, nr 9-10, s. 56 1 n.

16 Stowa podziekowania kierujemy do Agnieszki Barczak-Oplustil, Szymona Tarapty i Domi-
nika Zajaca z Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktérych cenne uwagi utatwity przygotowanie arty-
kutu.

17 Zob. wiecej: W. Z. Zatuski, Ewolucyjna filozofia prawa, Warszawa 2009, s. 38.

18 Warto$é ewolucyjnego wyjasniania psychopatii podnosza badania empiryczne, przepro-
wadzane z uzyciem metod pozwalajacych na obrazowanie mézgu (tzw. imaging studies). Miedzy
innymi udato sie dzieki nim postawié¢ hipoteze, ze zachowania antyspoteczne, w tym psychopa-
tyczne, maja podstawy neuronalne.
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Na pytanie o korzenie naszych zachowan moralnych udzielano réznych
odpowiedzi'®. Najbardziej wiarygodnego ewolucyjnego wyjasnienia zachowan
moralnych dostarcza teoria, zgodnie z ktéra moralnoéé rozumiana jest jako
rozwiniecie instynktéw spotecznych (VMOSI — view of morality as an out-
growth of the social instincts)®. Nasze zachowania oraz przekonania o tym,
co dobre, a co zle, maja ewolucyjny rodowod. Moralno$é nie jest jedynie na-
szym wyborem, lecz strategia przetrwania. WyewoluowaliSmy w ,,zwierzeta”
moralne, poniewaz zycie w grupach wymagato wypracowania mechanizmoéow
wspoélpracy 1 koegzystencji. W zwiazku z tym pewne zaczatki moralno§ci moz-
na zaobserwowacé u innych ssakéw naczelnych, cho¢ ich protomoralnoéé
rézni sie od ludzkiej moralno$ci stopniem skomplikowania. Teoria ta zaktada
monizm natury i kultury: nasze uposazenie biologiczne (historia ewolucyjna)
ma wplyw na nasza kulture. Ludzie sa moralni, poniewaz z punktu widze-
nia ewolucji moralno$¢ jest strategia optacalna, pozwalajaca na przetrwanie
1 odniesienie sukcesu reprodukcyjnego. Zycie w malych grupach opartych na
wspoOlpracy w celu zbierania pozywienia, przemieszczania sie, obrony przed
drapieznikami, ochrony potomstwa czy poszukiwania schronienia — czyli gru-
pach, ktorych gléwnym celem bylo przetrwanie 1 rozwéj — wymagalto okresle-
nia norm postepowania wiazacych czlonkéw grupy. Wraz z rozwojem coraz
bardziej skomplikowanych spoteczenstw zestaw regut powiekszat sie 1 utrwa-
lat. Oczywiscie niektére jednostki postanawiaty wytamacé sie z tego porzadku
1 zamiast wspoéldziataé, wykorzystywaty wspélny wysiltek reszty grupy. Dopro-
wadzito to do ewolucyjnego ,,wyScigu zbrojen”. Czltonkowie grup poszukiwali
nowych sposobéw wykrywania 1 skutecznego karania jednostek wykorzystuja-
cych grupe do wlasnych celéw. Z kolei jednostki te poszukiwaly najskuteczniej-
szych strategii oszustwa w celu zwiekszenia szansy na przechytrzenie grupy.

Zaletg teorii VMOSI jest fakt, ze znajduje ona potwierdzenie w wynikach
badan przeprowadzanych w innych dyscyplinach naukowych, takich jak neu-
roscience czy prymatologia. Neuronaukowcy rozpoczeli proces identyfikowania
czesci mozgu odpowiedzialnych za myslenie moralne®'. Z kolei prymatolodzy
skoncentrowali sie na identyfikacji zachowan moralnych wéréd ssakéw na-
czelnych?2. Bez watpienia koncepcja moralnoéci jako rozwiniecia instynktow

% Nalezy wymienié tutaj tzw. venner theory, ktéra nie znalazla jednak potwierdzenia w da-
nych empirycznych (zob. F. de Waal, Primates and Philosophers: How Morality Evolved: How
Morality Evolved, Princeton University Press, Princeton 2009, s. 6-21) oraz teori¢ moralnosci jako
preadaptacji, ktéra z kolei posiada mocno spekulatywny charakter (zob. F. J. Ayala, What the
Biological Sciences Can and Cannot Contribute to Ethics?, w: F. J. Ayala, R. Arp, Contemporary
Debates in Philosophy of Biology, John Wiley & Sons 2009, s. 316-324).

20 Zob. F. de Waal, op. cit., passim.

21 Zob. M. S. Gazzaniga, The Ethical Brain: The Science of Our Moral Dilemmas, New York
2006; Zob. W. Sinnott-Armstrong, Moral Psychology: The Neuroscience of Morality: Emotion,
Brain Disorders, and Development, MIT Press, Cambridge 2008; L. Tancredi, Hardwired Behav-
tor: What Neuroscience Reveals about Morality, Cambridge University Press, Cambridge 2005;
dJ. Verplaetse, Localizing the Moral Sense: Neuroscience and the Search for the Cerebral Seat of
Morality, 1800-1930, Springer 2009; J. Verplaetse, J. D. Schrijver, S. Vanneste, The Moral Brain:
Essays on the Evolutionary and Neuroscientific Aspects of Morality, Springer 2009.

2 M. Midgley, The Ethical Primate: Humans, Freedom and Morality, Routledge 2002;
F. de Waal, op. cit.; idem, The Bonobo and the Atheist: In Search of Humanism among the Pri-
mates, W. W. Norton 2013.
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spolecznych jest dzisiaj najpowazniejszym kandydatem branym pod uwa-
ge przy wyjasnianiu genezy moralnosci. Ewolucyjne wyjasnienie zachowan
moralnych 1 treSci regul moralnych sprawilo, ze zainteresowano sie réwniez
pochodzeniem postawy niemoralnej. Okazuje sie, ze zachowania niemoralne
(ktérych klasycznym zZrdédlem moze byé psychopatia) oraz podzielana przez
wieksza czeéé¢ ludzi moralno$é to dwie strony tej samej, ewolucyjnej monety.

Rezultatem badan nad wyjasnieniem genezy psychopatii jest hipoteza
gloszaca, ze psychopatami sa osoby wykorzystujace ,,oszustwo” jako ewolucyj-
na strategie przetrwania, ktora jest strategia alternatywna dla moralnoSci.
Urok osobisty, przesadne poczucie wlasnej wartosci, brak empatii, niezdolnoéé
do odczuwania wstydu, brak wyrzutéw sumienia, sklonnosé¢ do manipulacji
1 oszustwa — wszystkie te cechy, pod pewnymi warunkami i w odpowiednich
okolicznos$ciach, moga spelniaé¢ najwazniejsze ewolucyjne cele: pozyskanie za-
sobéw potrzebnych do przetrwania i1 zapewnienie sukcesu reprodukcyjnego.
Ta ciekawa hipoteza badawcza stata sie przedmiotem studiéw w szeregu dy-
scyplinach naukowych, jak choéby w ewolucjonizmie, genetyce behawioralne;j,
neurobiologii, neuronauce poznawczej czy w ewolucyjnej teorii gier. Uznanie
psychopatii za alternatywna strategie ewolucyjna oznacza, ze psychopatia jest
ztozonym systemem cech poznawczych, emocjonalnych, behawioralnych, kté-
ry ma biologiczne podstawy, przejawiajace sie w specyficznej budowie 1 funk-
cjonowaniu moézgu?,

Oszukiwanie nie miatoby sensu, gdyby nie przynosito korzysci, pozwalajac
zarazem uniknaé¢ kary. Henry Harpending i Jay Sobus wykorzystali teorie
gier w celu sprawdzenia, czy strategia przetrwania oparta na oszustwie moze
zapewni¢ sukces reprodukcyjny. Wyniki okazaly sie zaskakujace. Oszustwo
moze by¢ efektywna strategia postepowania w przypadku matej liczby oszu-
stow, ktorzy nie maja wiekszych trudnosci ukrycia sie, np. w coraz bardziej za-
tomizowanych spoteczenstwach o duzym stopniu anonimowos$ci z mozliwoécia,
swobodnego przemieszczania sie. Na pierwszy rzut oka mogloby sie wydawac,
ze wspoélczesne spoleczenstwa — zanurzone w systemach prawnych 1 wyposa-
zone w organy $cigania — powinny sobie poradzié¢ z konsekwentnymi oszusta-
mi, jednakze proste eksperymenty matematyczne pokazuja, ze w $wiecie pel-
nym os6b chetnie ze soba wspélpracujacych strategia oszusta moze przyniesé
dobre efekty?:.

Tajemnice psychopatii i zachowan antyspotecznych odslonity badania nad
mozgiem. Badania te polegaja przede wszystkim na obrazowaniu moézgu, czyli
obserwacji jego funkcjonowania podczas wykonywania zleconych zadan. Ba-
dania takie przeprowadzane sa mi.in. za pomoca funkcjonalnego rezonansu
magnetycznego (fMRI). Badania z uzyciem fMRI pozwalaja okres§li¢, ktore
czedcl mozgu sa zaangazowane — 1 z jaka intensywnos$cia — w wykonanie zle-

2 A. L. Glenn, A. Raine, The Immoral Brain, w: J. Verplaetse, J. D. Schrijver, S. Vanneste,
op. cit., s. 52-74.

24 H. C. Harpending, J. Sobus, Sociopathy as an Adaptation, ,Ethology and Sociobiology” 8,
1987, nr 1, s. 63-72.
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conego zadania oraz czy moézg badanej osoby dziala w sposéb prawidlowy?®.
Wiele o funkcjonowaniu o$rodkowego ukladu nerwowego powiedzialy nam
takze studia nad osobami, ktére w wyniku wypadku doznaly mechanicznych
uszkodzen moézgu. Réznorodne urazy pacjentéw wptywaly na ich zachowania
sie, co pozwalato okreslié, ktére partie mézgu odpowiadaja za okreslone zacho-
wania?. Studia nad neurobiologicznymi podstawami zachowan antyspotecz-
nych 1 psychopatii pozwolily sformulowaé duza liczbe hipotez wskazujacych
na zwiazek pomiedzy nieprawidlowo$ciami w budowie lub funkcjonowaniu
mozgu a cechami behawioralnymi psychopaty.

Poszukiwanie biologicznych podstaw psychopatii to trudne zadanie, po-
niewaz cech charakteryzujacych psychopatie jest co najmniej kilkanascie?’.
Naukowcom udato sie jednak wyrézni¢ dwie czesci méozgu kluczowe dla psy-
chopatii: amygdale 1 kore okotooczodotowa (OFC)?. Amygdala jest czescia
mozgu odpowiedzialna m.in. za procesy emocjonalne. Innymi stowy, jakosé
naszego zycia emocjonalnego zalezy od prawidlowego funkcjonowania amyg-
dali. Badania wykazaly, ze amygdala ma zmniejszona objeto$¢ w przypadku
0s0b dopuszczajacych sie agresywnych zachowan?, jak réwniez wykazuje
zmniejszong aktywnos§¢ w przypadku klasycznych psychopatéw?. Jesli chodzi
0 OFC, to powiazano zmniejszenie objetosci materii szarej w korze oczodotowej
ze sklonnos$cig do zachowan antyspotecznych?®. Udalo sie ustalié, ze te dwie
czesci mézgu sa odpowiedzialne za rozwdj psychopatii, jednak ich uszkodze-
nia nie prowadzily do pojawienia sie wszystkich klasycznych cech psychopatii.
Odchylenia od normy zaobserwowano réwniez w innych rejonach mézgu. Na
przyklad zmniejszenie objetoSci materii szarej w obszarze przedczolowym jest
typowe dla ludzi wykazujacych zachowania psychopatyczne 1 antyspoteczne??.

% Zob. N. K. Logothetis, The Neural Basis of the Blood-Oxygen-Level-Dependent Functional
Magnetic Resonance Imaging Signal, ,,Philosophical Transactions of the Royal Society of London.
Series B: Biological Sciences” 357, 2002, nr 1424, s. 1003-1037.

26 Zob. J. Grafman et al., Frontal Lobe Injuries, Violence, and Aggression: A Report of the
Vietnam Head Injury Study, ,Neurology” 46, 1996, nr 5, s. 1231-1238; R. W. Heinrichs, Frontal
Cerebral Lesions and Violent Incidents in Chronic Neuropsychiatrie Patients, ,,Biological Psychia-
try” 25, 1989, nr 2, s. 174-178; M. Macmillan, An Odd Kind of Fame: Stories of Phineas Gage, MIT
Press, Cambridge 2002.

2T R. D. Hare, S. D. Hart, T. J. Harpur, Psychopathy and the DSM-IV Criteria for Antisocial
Personality Disorder, ,Journal of Abnormal Psychology” 100, 1991, nr 3, s. 391-398.

28 R. J. R. Blair, Applying a Cognitive Neuroscience Perspective to the Disorder of Psychopa-
thy, ,Development and Psychopathology” 17, 2005, nr 3, s. 865-891.

2 R. A. Richell et al., Trust and Distrust: The Perception of Trustworthiness of Faces in Psy-
chopathic and Non-Psychopathic Offenders, ,,Personality and Individual Differences” 38, 2005,
nr 8, s. 1375-1384.

30 K. A. Kiehl et al., Limbic Abnormalities in Affective Processing by Criminal Psychopaths
as Revealed by Functional Magnetic Resonance Imaging, ,Biological Psychiatry” 50, 2001, nr 9,
s. 677-684.

31 M. P. Laakso et al., Prefrontal Volumes in Habitually Violent Subjects with Antisocial Per-
sonality Disorder and Type 2 Alcoholism, ,Psychiatry Research” 114, 2002, nr 2, s. 98-102.

32 A. Raine et al., Reduced Prefrontal Gray Matter Volume and Reduced Autonomic Activity
in Antisocial Personality Disorder, ,Archives of General Psychiatry” 57, 2000, nr 2, s. 199-127;
Y. Yang et al., Volume Reduction in Prefrontal Gray Matter in Unsuccessful Criminal Psycho-
paths, ,,Biological Psychiatry” 57, 2005, nr 10, s. 1103-1108.
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W rozwoju psychopatii wazna role pelni zmniejszona aktywnos§é tych czesci
mozgu, ktére odpowiadaja za kontrole zachowania 1 odczuwanie strachu®. In-
nym regionem moézgu odpowiedzialnym za powstanie 1 rozw0j psychopatii jest
zakret katowy (angular gyrus), ktéry ma wpltyw na odczuwanie zlozonych emo-
¢ji spolecznych i taczy do$wiadczenia o duzym tadunku emocjonalnym z ocena-
mi moralnymi (np. ukradtem co$ i miatem z tego powodu wyrzuty sumienia,
dlatego uwazam kradziez za zlo 1 nigdy wiecej tego nie zrobie). U psychopa-
tow dziatanie zakretu katowego jest zaburzone?®'. Podobnie jest w przypadku
srodkowo/brzusznej kory przedczolowej (medial/ventral prefrontal cortex),
zawiadujace] przetwarzaniem spotecznych i emocjonalnych bodzZcéw?®. Mébzg
psychopaty rézni sie od moézgu osoby ,moralne)” w jeszcze inny sposéb. Psy-
chopaci wykazuja mianowicie daleko idaca specjalizacje w zakresie oszustwa,
a jest to zlozona czynno§¢ poznawcza, na ktéra sktadaja sie umiejetnosé ukry-
wania prawdy, doskonata pamieé¢ wszystkich szczegdétow ktamstwa (trudniej
jest ktamacé niz méwic¢ prawde!), ocena stopnia wiarygodnosci oszukanczych
tresci czy umiejetnos¢ modyfikowania strategii oszustwa w czasie rzeczywi-
stym. Ewolucja wyposazyla psychopatéw w mozgi, ktérych obszary taczone
z oszustwem 1 klamstwem sa zwykle powiekszone o 22-26% w stosunku do
grup kontrolnych?,

Hipoteza, zgodnie z ktéra psychopatia moze by¢ alternatywna strategia
ewolucyjna w stosunku do moralnosci, znalazta potwierdzenie w badaniach
neurobiologicznych, ekonomicznych i genetycznych. Obecnie stanowi jedno
z najbardziej wiarygodnych wyjasnien genezy zachowan psychopatycznych.

III. PSYCHOPATIA A NIEPOCZYTALNOSC

Koncepcja psychopatii jako alternatywnej strategii ewolucyjnej stawia
przed naukami prawnymi szereg interesujacych wyzwan. Dotyczy to w szcze-
gbélnosci prawa karnego, ktore opiera sie na ustaleniu indywidualnej winy za
popelnienie czynu zabronionego. Pierwszy aspekt prawnokarnej ewaluacji za-
chowan psychopatycznych mozna przedstawi¢ zwiezle w nastepujacy sposéb:
jesli moralno$¢ (bycie jednostka moralna) jest strategia adaptacyjna, ktéra
umozliwia nam przetrwanie, to uznanie psychopatii za alternatywna strategie
ewolucyjna po prostu nie pozwala na okreslenie psychopatéw mianem ludzi
chorych. Z ewolucyjnego punktu widzenia psychopatia jest jedynie kolejna,
skuteczng, strategia, zapewniajaca przetrwanie 1 sukces reprodukcyjny dane;j
jednostki. Nie ma wiec nic wspdlnego z patologia czynnosci psychicznych.

33 N. Birbaumer et al., Deficient Fear Conditioning in Psychopathy: A Functional Magnetic
Resonance Imaging Study, ,,Archives of General Psychiatry” 62, 2005, nr 7, s. 799-508.

3 A. L. Glenn, A. Raine, R. A. Schug, The Neural Correlates of Moral Decision-Making in
Psychopathy, ,Molecular Psychiatry” 14, 2009, nr 1, s. 5-6.

35 D. Lapierre, C. M. J. Braun, S. Hodgins, Ventral Frontal Deficits in Psychopathy: Neuropsy-
chological Test Findings, ,,Neuropsychologia” 33, 1995, nr 2, s. 139-151.

36 Y. Yang et al., Prefrontal white Matter in Pathological Liars, ,The British Journal of Psy-
chiatry” 187, 2005, nr 4, s. 320-325.
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Zaliczenie psychopatéw do grona oséb niepoczytalnych sprawiato osobliwe
trudno$ci, opisywane na kartach przedwojennej encyklopedii prawa karnego
przez Witolda fL.uniewskiego:

Typ patologiczny, znany pod nazwa,_,psychopatéw amoralnych” ,moral insanity” i w. innemi
nazwami jest od urodzenia pozbawiony zdolno$ci kierowania sie¢ w swem postepowaniu takie-
mi motywami normalnego zycia uczuciowego, jak wspoétczucie, litoé¢, uczucia etyczne. Jezeli
brakowi uczu¢ etycznych nie towarzysza inne przejawy patologiczne psychiki, moze powstac
watpliwo$é, czy taki patologiczny brak sam przez sie odpowiada warunkom niepoczytalnosci
ze wzgledu na to, ze brak uczué moralnych u czlowieka normalnego bywa zaréwno w zyciu
jak 1 prawie karnem oceniany jako moment raczej obciazajacy, niz tagodzacy®’.

We wspblczesnej literaturze karnistycznej®® wspomina sie o psychopa-
til przy okazji omawiania przepisu wylaczajacego odpowiedzialno$§é karna
sprawcy niepoczytalnego (art. 25 § 1 d.k.k. z 1969 r. i art. 31 § 1 k.k.). Zazna-
czy¢ przy tym nalezy, ze niepoczytalnosé, o ktérej mowa w art. 31 § 1 k.k., jest
pojeciem jezyka prawnego® i musi by¢é w zwigzku z tym kojarzona z choroba
psychiczna, uposledzeniem umystowym czy innym zakléceniem czynnosci psy-
chicznych, prowadzacymi do niemozliwos$ci rozpoznania znaczenia czynu lub
pokierowania przez czlowieka jego postepowaniem (mieszana metoda okre$-
lania niepoczytalno$ci). Umiejscowienie prawnokarnej ewaluacji psychopatii
w obszarze art. 31 § 1 k.k. musi prowadzi¢ do wniosku, ze psychopata nie
jest osobg niepoczytalna, gdyz psychopatie trudno uznaé za ktores$ ze
zrédel (przyczyn) niepoczytalnoéci wskazanych w art. 31 § 1 k.k.

Psychopatia przede wszystkim nie jest choroba psychiczna®’, nie jest réw-
niez z pewnoécig upo$ledzeniem umystowym?'. Bywa ona jednakze zalicza-
na do trzeciego rodzaju zroédet wylaczajacych poczytalnoéé, a mianowicie do
L,nnego zaklécenia czynnosci psychicznych”? Rzuca sie jednak w oczy duza
ostrozno§¢ niektérych autoréw w zaliczeniu psychopatii do tej kategorii nor-

3T W. Luniewski, Niepoczytalno$é, w: Encyklopedja podreczna prawa karnego, t.3,
red. W. Makowski, Warszawa 1937, s. 1087.

38 M. Budyn-Kulik, w: M. Budyn-Kulik et al., Prawo karne materialne. Cze$é ogélna, Warsza-
wa 2009, s. 275; K. Buchata, w: K. Buchata et al., Komentarz do kodeksu karnego. Czesé ogélna,
red. K. Buchata, Warszawa 1994, s. 203; J. K. Gierowski, L. K. Paprzycki, Niepoczytalnosé i po-
czytalnos$é ograniczona, w: System prawa karnego, t. 4, red. L. K. Paprzycki, Warszawa 2013,
s. 528 1 n.; J. Giezek, w: M. Bojarski, J. Giezek, Z. Sienkiewicz, Prawo karne materialne. Czesé
ogélna i szczegdlna, red. M. Bojarski, Warszawa 2007, s. 192; A. Marek, Prawo karne, Warszawa
2009, s. 157-158; L.. Pohl, Prawo karne. Wyktad czesci ogolnej, Warszawa 2012, s. 310-311; J. Wa-
rylewski, Prawo karne. Cze$é ogélna, Warszawa 2009, s. 334; W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo
karne. Cze$é ogélna, Krakéw 2012, s. 396.

3 Zob. art. 31 § 3, art. 94 § 1iart. 95 § 1 k.k., a takze: Nowe kodeksy karne z 1997 r. z uzasad-
nieniami, red. I. Friedrich-Michalska, B. Stachurska-Marcinczak, Warszawa 1997, s. 135.

40 Zob. A. Zoll, w: Kodeks..., s. 474; W. Luniewski, Zarys psychiatrii sqdowej. Czesé ogdlna,
Warszawa 1950, s. 20.

41 Na temat upo$ledzenia umyslowego w rozumieniu art. 31 § 1 k.k. zob.: J. K. Gierowski,
L. K. Paprzycki, op. cit., s. 525-527.

42 K. Buchata, op. cit., s.203; J. Leszczytiski, Z problematyki karania psychopatéow (gtos
w dyskusji), ,Palestra” 1975, nr 11, s. 27; A. Michalska-Warias, op. cit., s. 62; L. Pohl, op. cit.,
s. 310-311.
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matywnej*®. W istocie rzeczy na gruncie zatozen alternatywnej strategii ewo-
lucyjnej traktowanie psychopatii jako zaklécenia czynnoéci psychicznych nie
jest uzasadnione co najmniej z kilku powodéw.

Psychopatia towarzyszy sprawcy ,,od zawsze” jako jego trwale usposobie-
nie, niezaklécone przez procesy socjalizacji, co nie pozwala uznaé jej za ,za-
klécenie” funkcjonowania czynnoéci psychicznych. Psychopatia nie dezorga-
nizuje zycia czlowieka, lecz swoimi metodami skutecznie je organizuje w celu
zapewnienia mu ewolucyjnego sukcesu. Termin ,zakl6cenie” sugeruje zmiane
prawidlowego, niezaktéconego funkcjonowania psychiki czlowieka w stan z ja-
kich$ powodéw zaklécony, ktéry moze polegaé np. na upojeniu alkoholowym,
silnym afekcie, hu§tawce nastrojéw w okresach biologicznych przetomoéw itp.
»Zaklécenia” maja to do siebie, ze wywodza sie z jakiego$ zrodta (odpowiednio:
ze spozycia duzej ilosci alkoholu; szczegblnych okolicznoéci, w jakich znajdu-
je sie sprawca; zmian hormonalnych zwigzanych z osiagnieciem okreslonego
wieku). Ani wskazana periodycznoé¢ zaktécen stanu psychicznego, ani zadne
dodatkowe czynniki wplywajace na prace moézgu nie wystepuja w wypadku
psychopatii ujmowanej jako alternatywna strategia ewolucyjna*. Zaklocenia
czynnoséci psychicznych — jako jednego ze zrdodel niepoczytalnosci — nie nalezy
myli¢ z anomaliami w zakresie ,zmyshu” moralnego, te ostatnie sa bowiem
oceng okreélonego postepowania cztowieka ze wzgledu na przyjety system ak-
sjologiczny, a nie jego cecha. Uznanie psychopatii za ,inne” zaktécenie czynno-
$ci psychicznych oznaczatoby ponadto, ze psychopata dopuszczajacy sie czynu
zabronionego zostalby w éwietle prawa karnego zré6wnany z osobami chorymi
psychicznie, np. cierpiacymi na schizofrenie czy paranoje, badz z jednostkami
uposledzonymi (debilitas mentalis, imbecillitas, idiota). Sytuacje te nie wyda-
ja sie porownywalne w konteks$cie stwierdzenia badz wykluczenia zdolnoéci do
poczytania konkretnej osobie odpowiedzialno$ci za czyn zabroniony*.

Skoro psychopatia nie jest zadna z przyczyn niepoczytalnosci wskazanych
w art. 31 § 1 k.k., to nie ma juz dla wykluczenia stosowania tego przepisu
znaczenia, czy psychopata moéglt rozpoznaé znaczenie czynu lub pokierowaé
swoim postepowaniem. Wynika z tego, ze w $wietle art. 31 k.k. psychopata
jest osoba poczytalna. Z dotychczasowych ustalen plynie jeszcze bardziej rady-
kalny wniosek, ze mianowicie psychopata nie tylko nie jest niepoczytalny, lecz
w ogble nie moze by¢ niepoczytalny w rozumieniu tego przepisu’®. Powody,
dla ktérych psychopatia nie moze byé zrédtem niepoczytalno$ci w rozumieniu
art. 31 § 1 k.k., sprawiaja, ze stopien jego winy nie moze zosta¢ réwniez

4 Zob. A. Zoll, w: Kodeks..., s. 474; J. K. Gierowski, L. K. Paprzycki, op. cit., s. 528.

4 J. K. Gierowski, L. K. Paprzycki, op. cit., s. 510, wskazujac na istote niepoczytalnosci z per-
spektywy psychiatryczno-psychologicznej, podkres§laja, ze ,mamy tu do czynienia ze specyficz-
nym,ograniczonym w czasie, stanem psychicznym cztowieka [...]” — M.M., R.Z.

4% Na temat probleméw klasyfikacji zaburzenr psychicznych na gruncie psychologii zob. sze-
rzej: S. Lado$, Pozycja prawna oskarzonego z zaburzeniami psychicznymi, Warszawa 2013,
s. 40-50.

16 Poza zakresem zaprezentowanego wniosku pozostaja oczywiscie sytuacje, w ktérych czyn-
nosci psychiczne psychopaty zostana zaklécone przez inne, dodatkowe czynniki, prowadzace do
eskalacji gniewu, agresji czy wzburzenia tej osoby.
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umniejszony na zasadzie art. 31 § 2 k.k., regulujacego konsekwencje prawne
tzw. poczytalnosci ograniczonej’’.

Konsekwencja takiego postawienia sprawy jest koniecznoéé zrewidowania
kategorii normatywnych, w ramach ktérych powinny by¢ oceniane czyny po-
pelnione przez psychopate, gdyz — powtérzmy — kodeksowa kategoria niepo-
czytalnosci (art. 31 k.k.) nie jest adekwatnym wzorcem wartoSciowania tego
zlozonego zjawiska. Caltkowita rezygnacja z uwzglednienia ,,choroby duszy”
sprawcy na etapie wartoSciowania jego czynu nie wydaje sie konsekwencja
zadowalajaca. Mimo ze psychopaci sa z reguly osobami rozpoznajacymi fak-
tyczne 1 prawne znaczenie swojego czynu oraz czesto bardzo racjonalnie dobie-
rajacymi $rodki prowadzace do osiggniecia zamierzonych rezultatéow, nie da
sie jednak in abstracto wykluczyé¢ wpltywu psychopatycznej osobowosci na sto-
pien rozeznania sie sprawcy w moralnym znaczeniu czynu badz na mozliwosci
$wiadomego 1 wolnego kierowania swym postepowaniem. Te za$ okolicznosci
w kazdym wypadku moga przemawiaé za — choéby potowicznym — usprawied-
liwieniem wyrzadzonego przez czltowieka zla.

IV. PSYCHOPATIA A PRZYPISANIE WINY

Na gruncie koncepcji ujmujacej psychopatie jako alternatywna strategie
ewolucyjna psychopaci nie maja nic wspdlnego z powszechnie pojmowang mo-
ralnoécia. Miliony lat ewolucji sprawity, ze sa oni jednostkami, dla ktérych ta-
kie pojecia, jak odpowiedzialno$¢, moralnoéé czy poczucie sprawiedliwosci, to
jedynie puste, do niczego niezobowiagzujace hasta. Mozna zaryzykowac stwier-
dzenie, ze psychopaci sa niemoralni wylacznie z perspektywy oséb tradycyj-
nie ,moralnych”; obiektywnie rzecz biorac, kieruja sie bowiem ewolucyjnie
uwarunkowana, wtasna moralnoécia. Czy biologiczne procesy ewolucyjne sa
usprawiedliwieniem bezprawnych dziatan psychopatow?

Prawnokarne poczytanie danej osobie czynu zabronionego nie sprowadza
sie jedynie do stwierdzenia braku niepoczytalno$ci sprawcy w rozumieniu
art. 31 § 1 k.k.*8 lecz jest kategoriga o wiele bardziej pojemna?*, obejmujaca,
wszystkie przestanki postawienia sprawcy czynu zabronionego zarzutu winy,
opartego na wywazeniu okolicznoéci, w ktérych — wedlug ocen spolecznych
— dana osoba powinna wzigé na siebie odpowiedzialno$é za swdj czyn i taka
odpowiedzialno$cig zostaé¢ obarczona. Wina to odrebny aspekt struktury prze-
stepstwa, aktualizujacy konieczno$¢ uwzglednienia rozmaitych okolicznos$ci,

47 Odnoénie do mieszanej metody okreélenia ograniczonej poczytalnoséci zob. A. Zoll, w: Ko-
deks..., s. 477; G. Rejman, Zasady odpowiedzialnosci karnej. Art. 8-21 KK. Komentarz, Warszawa
2009, s. 701. Odmiennie A. Wasek, op. cit., s. 390, ktéry uwaza, ze okreSlenie stanu ograniczonej
poczytalno$ci nastapito za pomoca metody psychologicznej.

4 Na sklonnoéé¢ do zawezania kategorii poczytalno$ci sugestywnie zwracat uwage W. Luniew-
ski, Niepoczytalnosé..., s. 1084.

4 Zob. interesujace uwagi terminologiczne: J. K. Gierowski, L. K. Paprzycki, op. cit., s. 502-
-506.
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ktore wine moga wytaczaé badz ograniczaé¢. Ustawodawca wyrdznia kilka ta-
kich sytuacji, baczac na ich ontologiczne, a w $lad za tym — prawne, wlasciwo-
$ci. Inna sytuacja wytaczajaca wine jest btad co do kontratypu (art. 29 k.k.),
inna — btad co do prawa (art. 30 k.k.), inna wreszcie — stan wyzszej konieczno-
$ci (art. 26 § 2 k.k.) czy tzw. kolizja obowiazkow (art. 26 § 5 k.k.)’°. W doktrynie
prawa karnego uznaje sie ponadto, ze np. blad co do okolicznosci stanowiacej
znamie czynu zabronionego, jesli jest usprawiedliwiony, wylacza mozliwos$é
postawienia sprawcy zarzutu winy, mimo ze okoliczno$¢ ta nie jest wyraznie
wskazana w zadnym przepisie k.k. (w szczegdlnoSci w rozdziale okreslajacym
prawnokarne konsekwencje bledow, tj. w art. 28-30 k.k.)?’. W opisanym wy-
padku uzasadnieniem wylaczenia winy jest art. 1 § 3 k.k., wyrazajacy wprost
starorzymska zasade nullum crimen sine culpa.

Nalezy uznac, ze rowniez w wypadku czynéw zabronionych popetnionych
przez psychopatéw ewentualna podstawa badania mozliwosci przypisania im
winy za popelniony czyn lub uwolnienia ich od zarzutu popelnienia przestep-
stwa powinien by¢ art. 1 § 3 k.k. Nie chodzi przy tym o wskazanie regulacji
,automatycznie” usprawiedliwiajacej kazdego psychopate, lecz o prawidtowe
zidentyfikowanie podstawy normatywnej, w ramach ktorej nalezy rozpatry-
wacé tego rodzaju przypadki. Powtérzmy, jest nia naszym zdaniem klauzula
winy z art. 1 § 3 k.k., nie za$ instytucja niepoczytalnosci z art. 31 § 1 k.k.
Zmiana wzorca oceny na art. 1 § 3 k.k. jest uzasadniona z kilku powodéw. Po
pierwsze, sa nim omoéwione wczesniej trudnosci w zaliczeniu psychopatéw do
0s0b z zakléceniami czynnosci psychicznych. Po drugie, psychopata jest osoba,
ktora posiada trwate, ewolucyjne predyspozycje do funkcjonowania wedtug al-
ternatywnej moralnoéci, co na stale wytacza go ze spotecznosci ludzi ,,moral-
nych”. Jest to inna kategoria sytuacji niz zaklécenie czynno$ci psychicznych,
ujmowane w kategoriach patologicznej badz niepatologicznej dysfunkeji moz-
gu. Po trzecie, art. 1 § 3 k.k. oferuje bardziej adekwatne niz art. 31 § 1 k.k.
wzorce oceny.

Zajmijmy sie przez moment tym ostatnim argumentem. Wylaczenie winy
domaga sie w kazdym wypadku wskazania podstawy usprawiedliwienia
czynu zabronionego popelnionego przez konkretna osobe. Usprawiedliwienie
bada sie wedlug kryteriéw obiektywno-subiektywnych, tzn. biorac pod uwa-
ge cechy zdarzenia, w jakich zostal postawiony sprawca czynu zabronione-
go, oraz okoliczno$ci osobisto-indywidualne dotyczace sprawcy®?. W wypadku
czynoéw zabronionych popelnionych przez psychopatéw taka wywazona, zin-
dywidualizowana ocena, oparta na przestankach obiektywno-subiektywnych,
zmierzajaca do rozwazenia mozliwo$ci moralnego usprawiedliwienia czynu
(legitymizujaca funkcja winy z art. 1 § 3 k.k.), wydaje sie szczegdlnie potrzeb-
na, poniewaz pozwala uwzglednia¢ stopien zinternalizowania przez dana 0so-

%0 Na temat istoty wszystkich okolicznosci wylaczajacych wine zob. wiecej: A. Barczak-Oplu-
stil, Sporne zagadnienia istoty winy w prawie karnym. Zarys problemu, ,,Czasopismo Prawa Kar-
nego 1 Nauk Penalnych” 2005, nr 2, s. 791 n.

51 Zob. W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Cze$é ogdlna, Krakow 2012, s. 387, ktérzy
zaznaczaja, ze W opisanej sytuacji podstawy do wylaczenia winy mozna sie dopatrzy¢ w tresci
art. 9§ 2 in fine k.k.

52 Zob. W. Wrébel, A. Zoll, Polskie..., s. 394; A. Barczak-Oplustil, Sporne zagadnienia..., s. 86.
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be norm spotecznych, wiazacy sie z tym rozwdj jej osobowosci, przebieg zycia
wewnetrznego, stosunek do popelnionego czynu oraz indywidualne mozliwosci
rozpoznania jego nagannosci. Nie sa to pozbawione tresci frazesy 1 w wypadku
psychopatii organ prowadzacy postepowanie karne nie moze przej$¢ nad nimi
do porzadku. Spoleczna potrzeba karania nie usprawiedliwia instrumental-
nego wykorzystywania przestanki ,winy w czasie czynu” jako zastony dymne;j
dla eliminowania ze spoleczenstwa niebezpiecznych sprawcow. Sad powinien
zatem odnie$¢ sie do wskazanych okolicznosci oraz uzasadnié, baczac na art. 1
§ 3 k.k., ze oskarzony ponosi wine za zarzucony mu czyn.

Wiemy juz, jak oceniaé¢ czyn psychopaty; nie jest jednak latwo znalezé
przekonujace podstawy do jego generalnego usprawiedliwienia. Pojawia sie tu
przede wszystkim kwestia wolnosci wyboru przez psychopate alternatywnego
zachowania zgodnego z prawem. Ludzi ,moralnych” czesto co$ powstrzymuje
przed robieniem zlych rzeczy, a jednak uwazamy, ze sa oni wolni, gdy wy-
bieraja ,,dobro”. Psychopatia to odwrotna strona tej samej monety. W Swietle
ocen spotecznych swoista ,,inna moralno$¢” z pewnoscia nie jest okoliczno$cia
usprawiedliwiajaca: psychopata realizuje swoje cele, dziatajac obok lub whrew
systemowi normatywnemu, a takie zachowania zastuguja przeciez na potepie-
nie. Pozytywnym aspektem uznania psychopaty za przestepce jest z pewnos-
cia potwierdzenie jego przyrodzonej godno$ci, wyrazajacej sie w uczynieniu go
w pelni odpowiedzialnym za popelniony czyn. W §wietle ewolucyjnych koncep-
cji genezy psychopatii okreslenie ,przyrodzona” nabiera tutaj jednak specy-
ficznego smaku. Psychopata nie posiada zaplecza aksjologicznego, ktorym dla
wiekszoéci ludzi jest moralnosé. Czynnikiem sktaniajacym psychopate do za-
chowania zgodnego z norma moze by¢ niekiedy wytacznie grozba kary, jest to
jednak bardzo staba determinanta nawet dla ludzi ,moralnych”. Gdy cztowiek
nie mial mozliwo$ci poznania 1 zinternalizowania norm postepowania, posta-
wienie mu zarzutu winy wydaje sie wysoce dyskusyjne. Wskazane okolicz-
nosci nalezy bra¢ pod uwage, badajac odpowiedzialno$é karna psychopaty za
popetniony czyn zabroniony. Jesli wina zostanie takiej osobie przypisana, 0so-
bowo$é sprawcy powinna zosta¢ uwzgledniona przy wymiarze kary, w ramach
limitujacej funkcji winy w rozumieniu art. 53 § 1 k.k. Na zmniejszenie stopnia
winy psychopaty powinien rzutowac przede wszystkim stopien internalizacji
norm moralnych w kontekscie warunkow, w jakich sprawca sie rozwijatl, oraz
indywidualny stosunek sprawcy do débr prawnych, zagrozonych lub naruszo-
nych popelnionym czynem zabronionym.

Osadzenie w zaktadzie karnym, jako reakcja na popelnione przestep-
stwo, wydaje sie jedynym skutecznym sposobem ochrony spoleczenstwa przed
sprawcami najgrozniejszych zbrodni, ktérzy okazali sie psychopatami. Cisnie
sie na usta pytanie o sens oddzialtywan resocjalizacyjnych wobec takich oséb.
Dostrzegana w praktyce nieskuteczno$é resocjalizacji psychopatéw?®? oznacza,
ze celem kary wymierzanej osobie z zaburzeniami psychopatycznymi jest wy-
lacznie jej izolacja od spoteczenstwa.

5 Zob. wiecej: M. Ciosek, Psychologia..., op. cit., s. 206-208, wraz z przytaczana tam litera-
tura.
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Jeszcze inna konsekwencja zaproponowanego rozumienia psychopatii
jest niemozliwo$é stosowania wobec psychopatéow srodkow zabezpieczajacych
przewidzianych w Kodeksie karnym, z wyjatkiem stwierdzenia u sprawcy
dodatkowych zaburzen lub uzaleznien, o ktérych mowa w art. 93 k.k. (psy-
chopata nie spelnia innych przestanek opisanych w tym przepisie®). Inacze]
nalezaloby natomiast zakwalifikowaé psychopatie na gruncie ustawy o po-
stepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi, stwarzajacych zagro-
zenie dla zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb. Wydaje sie, ze
psychopatie mozna podciggnaé pod ,zaburzenie osobowo$ci”’, stanowiace
w myS$l art. 1 pkt 2) tej ustawy jedna z przestanek uznania sprawcy przestep-
stwa za osobe stwarzajaca zagrozenie — nie jest to stan tozsamy z kodeksowo
rozumianym zakléceniem czynnoéci psychicznych. Oznacza to, ze w obecnym
stanie prawnym istnieje mozliwos¢ zatrzymania psychopaty po odbyciu kary
pozbawienia wolnosSci (w razie spetnienia pozostatych warunkéw okreslonych
w ustawie) w Krajowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym.
Izolacja zwiazana z umieszczeniem w osrodku nie opiera sie na przestance
winy 1 nie ma charakteru kary; nie jest reakcja na popetniony czyn zabronio-
ny, lecz sposobem zabezpieczenia spoleczenstwa przed niebezpiecznym czlo-
wiekiem?.

V. ZAKONCZENIE

Zgodnie z badaniami prowadzonymi w naukach ewolucyjnych psychopa-
tia moze by¢ rozumiana jako alternatywna strategia ewolucyjna. Na gruncie
tej koncepcji sformulowaliémy nastepujace hipotezy dotyczace kodeksowego
rozumienia niepoczytalnosci oraz wartoSciowania czynu zabronionego popel-
nionego przez psychopate w kategoriach winy:

1) Artykul 31 § 1 k.k. nie jest adekwatnym wzorcem oceny zjawiska psy-
chopatii. Prawidtowa prawnokarna kwalifikacja czynéw psychopatéw powin-
na sie odbywaé przez pryzmat art. 1 § 3 k.k. (ogdlnej klauzuli zawinienia).

2) Gdy czyn psychopaty nie znajdzie usprawiedliwienia, kondycje jego oso-
bowoséci nalezy kazdorazowo uwzgledniaé przy wymiarze kary w ramach limi-
tujacej funkcji winy.

3) Osobowo$¢ psychopatyczna co do zasady nie podpada pod przestanki
stosowania Srodkéw zabezpieczajacych, okreslonych w k. k., kwalifikuje sie za
to jako zaburzenie osobowos$ci, uzasadniajace stosowanie ustawy o postepowa-
niu wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi, stwarzajacych zagrozenie dla
zycia, zdrowia lub wolnoSci seksualnej innych oséb.

54 Zob. A. Michalska-Warias, op. cit., s. 61-62.

% Inna sprawa, czy stosowanie §rodkéw przewidzianych w omawianej ustawie jest zgodne
z Konstytucja. Zob. A. Barczak-Oplustil, Srodki reakcji prawnej wobec 0s6b z zaburzeniami psy-
chicznymi stwarzajacych zagrozenie Zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych 0séb w perspek-
tywie zasad zawartych w Konstytucji, artykut ztozony do druku w ,,Czasopi$mie Prawa Karnego
1 Nauk Penalnych” 2014, nr 1.
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4) Nie budzi watpliwosci, ze w toku postepowania karnego zdiagnozowa-
nie psychopatii oraz okres§lenie jej nasilenia wymaga zasiegniecia opinii osoby
posiadajace] wiadomosci specjalne (psychiatry). Ocena, czy popelnienie przez
psychopate czynu zabronionego bylo usprawiedliwione, wymyka sie jednak
spod kompetencji biegtego lekarza. Ostateczna ocena postepowania konkret-
nej osoby przez pryzmat przestanek zawinienia nalezy do sedziego, powolane-
go do wymierzania sprawiedliwosci.
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SANITY AND PSYCHOPATH’S GUILT IN LIGHT OF THE EVOLUTIONARY CONCEPTS
OF THE ORIGIN OF PSYCHOPATHY

Summary

In the paper a thesis that psychopathy can be understood as a stable evolutionary strategy
has been presented. We believe that this view may generate implications for criminal law, espe-
cially in the sphere of criminal responsibility. We propose a thesis that traditional understanding
of legal insanity is not an adequate tool to assess the criminal actions of psychopaths. Moreover,
the application of security measures may be de lege lata impossible. However, natural-born psy-
chopaths can be isolated according to the provisions of the statue on proceedings against persons
with mental disorders.
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