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PRANIE BRUDNYCH PIENIEDZY
JAKO PRZYKLAD PRZESTEPSTWA GOSPODARCZEGO

I. WPROWADZENIE

Proceder prania brudnych pieniedzy jest zaliczany w Polsce do przestepstw
gospodarczych, a jego skala jest znaczaca, chociaz liczba oséb skazanych za
ten czyn prawomocnym wyrokiem niewielka. Wobec tego artykul podejmuje
problematyke waznego 1 aktualnego problemu, ktéry moze by¢ rozpatrywany
z perspektywy wielu réznych punktéw odniesienia, tj. zaro6wno na gruncie
ekonomicznym, prawniczym, jak 1 psychologicznym. Celem artykutu jest ana-
liza procesu prania brudnych pieniedzy w dwéch wybranych punktach czaso-
wych (2009 1 2012 r.)!, ktéora ma na celu pokazanie skali omawianego zjawi-
ska 1 skutkéw, jakie niesie ono dla gospodarki, przede wszystkim na podsta-
wie danych uzyskanych z Komendy Gtéwnej Policji czy Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych. Tak okreslony cel determinuje zakres problemowy artykutu,
ktory sktada sie z trzech powiazanych ze soba czesci. W pierwszej wyjasniono
podstawowe pojecia zwigzane ze zjawiskiem prania brudnych pieniedzy oraz
regulacje prawne, w drugiej — zaprezentowano rodzaje 1 metody oraz pokazano
problem z punktu widzenia ekonomii, w trzeciej natomiast omdéwiono skale
wystepowania zjawiska 1 jego konsekwencje.

II. DEFINICJA POJECIA

W jezyku polskim potocznie funkcjonuje okre§lenie ,pranie brudnych pie-
niedzy”, ktore jest niedokladnym ttumaczeniem dwoéch angielskich zwrotéw,
tj. dirty money — brudne pieniadze oraz money laundering — pranie pienie-
dzy. Wobec tego sam zwrot zawiera stwierdzenie o konieczno$ci wyczyszczenia
,brudnych” érodkéw, poniewaz ,czystych” nie trzeba ,,prac¢™.

1 Gdy bylo to mozliwe, przedstawiono dane dla 2013 r.

2 Szerzej na temat procesu prania brudnych pieniedzy np.: M. Kutera, Rola audytu finan-
sowego w wykrywaniu przestepstw gospodarczych, Difin, Warszawa 2008; M. Wojtaszek, Pranie
pieniedzy, Oficyna Naukowa, Warszawa 2002; W. Jasinski, Przeciw szarej strefie, Warszawa 2007,
D. Wozniakowska-Fajst et al., Spofeczno-polityczne konteksty wspotczesnej przestepczosci w Pol-
sce, Wyd. Akademickie Sedno, Warszawa 2013; A. Nowak, Identyfikacja przyczyn i sprawcéw
oszustw finansowo-ksiegowych — ujecie statystyczne, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecin-
skiego”, nr 61, 2013.
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Poczatkéw okreslenia ,pranie brudnych pieniedzy” nalezy doszukiwaé sie
w okresie prohibicji w USA w latach dwudziestych XX w., co mialo zwiazek
z tworzacymi sie wtedy przestepczymi strukturami o charakterze mafijnym.
Wowczas to wlasnie zorganizowane grupy przestepcze czerpalty wysokie zyski
z nielegalnej produkeji, sprzedazy, przemytu napojéw alkoholowych, hazardu,
jednakze oficjalnym Zrédtem ich dochodéw byta dziatalno$é handlowa czy ushu-
gowa. Zwykle prowadzily one dziatalno§é¢ gospodarcza w postaci sklepéw spo-
zywezych, myjni, a takze publicznych pralni odziezy (stad nazwa), czyli miejsc,
w ktérych tatwo byto ukryé rzeczywisty obrot. W tych miejscach ksiegowano
dochody nielegalne, jako przychdd z legalnej sprzedazy towaréw czy ustug.
W ten sposéb ,brudne” pieniadze razem z utargiem, np. z pralni, podlegaty opo-
datkowaniu 1 juz jako ,czyste” trafialy do ich wtascicieli, a nastepnie do obiegu®.

W literaturze mozna odnalez¢é wiele definicji terminu ,,pranie brudnych pie-
niedzy”. Wedlug Emila Plywaczewskiego jest ,to ukrywanie za pomoca roz-
norodnych dzialan nielegalnego pochodzenia uzyskanych korzysci, co warun-
kuje mozliwo$éé bezpiecznego (bezkarnego) ich wiaczenia do legalnego obrotu
finansowego 1 gospodarczego™. Z kolei zdaniem Brunona Holysta ,pranie pie-
niedzy to dzialalno$é przestepcza majaca na celu legalizacje przestepczych
dochodéw”®. Natomiast Hubert Kotecki 1 Roman Jecz ,,pranie brudnych pienie-
dzy” definiuja, jako ,dokonywanie w sposéb zorganizowany wszelkiego rodzaju
dziatan polegajacych na nabyciu lub przeniesieniu praw w celu ukrycia docho-
déw pochodzacych z nielegalnych zrdédet 1 wprowadzenia ich do powszechnego
obrotu gospodarczego”®. Wobec tego mozna stwierdzié, ze brudne pieniadze to
takie, ktére pochodza z nielegalnej dziatalno$ci, zwiazanej najczesciej z prze-
mytem, handlem narkotykami, handlem bronia 1 materialami wybuchowymi,
oszustwami finansowymi (w tym podatkowymi), dziatalnoscia terrorystyczna,
prostytucja 1 handlem ludZzmi, paserstwem, lapowkami, kradziezami itd. Jed-
nak nie jest to tylko zjawisko o charakterze wewnatrzkrajowym, lecz coraz czes-
ciej o zasiegu miedzynarodowym. Mechanizm prania pieniedzy w ujeciu trans-
granicznym polega na ,wyprowadzaniu” znacznych sum pieniedzy z panstwa,
w ktérym uzyskano nielegalne dochody, do krajéw, ktérych systemy prawne
umozliwia ich ,przetworzenie” na dochody legalne — zwykle okreslane mianem
,rajow podatkowych””. Sprawca przestepstwa prania brudnych pieniedzy moze
by¢ kazda osoba zdolna do ponoszenia odpowiedzialnos$ci karnej, w tym takze
sprawca przestepstwa pierwotnego, z ktérego pochodza nielegalne pienia-
dze. Jednak sprawca musi chcie¢ przyjac¢ okreslone érodki 1 wiedzieé, ze sa to

3 M. M. Zolna, Zjawisko prania brudnych pieniedzy w prawie Unii Europejskiej, ,Edukacja
Prawnicza” nr 10(82), pazdziernik 2006.

4 E. Ptywaczewski, Pranie brudnych pieniedzy nowym wyzwaniem dla systemu ekonomiczno-
-finansowego w Polsce, w: Proceder prania brudnych pieniedzy. Studia i materiaty, Torun 1993,
s. 17.

5 B. Holyst, Kryminalistyka, PWN, Warszawa 2000, s. 301.

6 H. Kotecki, R. Jecz, Rola i zadania Narodowego Banku Polskiego oraz systemu bankowego
w procesie zwalczania procederu prania pieniedzy w Polsce. Podstawowe uwarunkowania i kie-
runki dziatan, w: Proceder prania brudnych pieniedzy..., s. 85-86.

7 B. Bieniek, Pranie pieniedzy w prawie miedzynarodowym, europejskim oraz polskim, Wol-
ters Kluwer, Warszawa 2010, s. 24-25.
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brudne pieniadze albo przewidywac¢ mozliwo$é ich przyjecia i na to sie zgodzic.
Sam wymoég umyslnosci jest o tyle istotny, ze trzeba ustali¢, czy sprawca byt
Swiadomy popelniania przestepstwa®. Ogélnie mozna ujaé, ze pranie brudnych
pieniedzy to czynnos$ci majace na celu ukrycie prawdziwego zrédta pochodzenia
nielegalnych dochodéw 1 nadanie im cech legalnego pochodzenia.

III. REGULACJE PRAWNE

W polskim prawie istnieje wiele przestepstw gospodarczych, ktore reguluje
Kodeks karny (art. 296-309). Mianem przestepstwa gospodarczego okresla sie
powszechnie przestepstwo popelnione bez uzycia przemocy przez urzednikow
glownie dla osiggniecia korzysci osobistych®. Do przestepstw gospodarczych
zalicza sie: naduzycie zaufania (art. 296), korupcje gospodarcza (art. 296a),
korupcje sportowa, (art. 296b), oszustwo kredytowe (art. 297), oszustwo aseku-
racyjne (art. 298), pranie pieniedzy (art. 299), udaremnienie lub uszczuplenie
zaspokojenia wierzycieli (art. 300), doprowadzenie do upadtosci lub niewypta-
calnoéci (art. 301), faworyzowanie niektérych wierzycieli (art. 302), nierze-
telne prowadzenie dokumentacji (art. 303), lichwe (art. 304), udaremnienie
przetargu (art. 305), usuwanie lub falszowanie oznaczen towaru (art. 306).
Jednak problematyka prania brudnych pieniedzy jest poruszana w innych
aktach normatywnych np. w:

— ustawie z 16 listopada 2000 r.o przeciwdzialaniu wprowadzaniu do
obrotu finansowego warto$ci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub
nieujawnionych zrdodel ze zm.

— ustawie z 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (art. 172)
ze zm.

— ustawie z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (art. 171) ze zm.

— Kodeksie karnym.

Wéréd wazniejszych aktéw unijnych nalezy wymienic:

— dyrektywe Parlamentu Europejskiego 1 Rady nr 2001/97/WE zmienia-
jac dyrektywe Rady nr 91/308/EWG w sprawie uniemozliwienia korzystania
z systemu finansowego w celu prania pieniedzy;

— dyrektywe Parlamentu Europejskiego 1 Rady nr 2005/60/WE w sprawie
przeciwdzialania korzystaniu z systemu finansowego w celu prania pieniedzy
oraz finansowania terroryzmu.

Waznym dokumentem w tym obszarze jest Konwencja Narodéw Zjednoczo-
nych przeciwko miedzynarodowe] przestepczo$ci zorganizowanej, ktéra obo-
wigzuje od 29 wrzesnia 2003 r. Jej celem jest dazenie do podnoszenia poziomu

8 A. Ratajczak, Ochrona obrotu gospodarczego, Wyd. ZPP, Warszawa 2006, s. 12.

9 Z kolei oszustwo gospodarcze wg Kodeksu karnego to przestepstwo majatkowe lub gospo-
darcze. ,,Polega ono na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
w celu uzyskania korzyséci majatkowej, poprzez wprowadzenie w btad albo wyzyskanie bledu lub
niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania”, czyli dzialaniem przestep-
czym jest wprowadzenie w btad, ktére w praktyce polega na wywotaniu u pokrzywdzonego (rozpo-
rzadzajacego swoim majatkiem) falszywej oceny rzeczywistoSci.
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efektywnosci instrumentéw prawnych stuzacych miedzynarodowej wspétpracy
w sprawach karnych. Ponadto przyczynita sie ona do przyspieszenia dziatan
panstw stron 1 zobligowania ich do powolania organéw odpowiedzialnych za
nadzorowanie podmiotéw indywidualnych pod katem podejrzenia prania pie-
niedzy. W przypadku Polski cel ten zostal osiagniety z chwila powotania funk-
cji Gtéwnego Inspektora Informacji Finansowej. Jednak Konwencja odnosi
sie tylko do takich przestepstw, ktére spetniaja dwa warunki: maja charakter
miedzynarodowy 1 zostaly popelnione w zwigzku z dziataniem zorganizowa-
nej grupy przestepczej. Przestepstwo musi spetnia¢ minimum jeden z czterech
wymogow, tj. wystapi¢ na terytorium wiecej niz jednego panstwa; wystapic
na terytorium jednego panstwa, jezeli istotna cze$¢ przygotowan do niego,
planowania, kierowania lub kontroli nad nim odbywala sie¢ w innym pan-
stwie; wystapi¢ na terytorium jednego panstwa, jezeli dotyczy zorganizowane;j
grupy przestepczej, ktéra angazuje sie w zorganizowana dziatalno$é przestep-
cza w wiecej niz jednym panstwie; wystapi¢ na terytorium jednego panstwa,
jezeli spowodowato istotne skutki w innym panstwie. Do problematyki pra-
nia brudnych pieniedzy nawigzuje art. 6 poSwiecony systemowi kar za pranie
pieniedzy z przestepstwa; art. 7 opisujacy $rodki, za pomoca ktérych nalezy
zwalczaé ten proces, oraz zawierajacy informacje o koniecznoéci ustanowienia
organow kontrolujacych 1 nadzorujacych banki oraz inne instytucje finansowe
w celu przeciwdziatania lub wykrywania wszelkich form prania pieniedzy;
art. 12 normujacy $ciganie, orzekanie 1 sankcje m.in. za przestepstwo z art. 6
1 12 poswiecony konfiskacie 1 zajeciu'®.

IV. PRANIE BRUDNYCH PIENIEDZY W UJECIU EKONOMICZNYM

Dla przestepcow proceder prania brudnych pieniedzy jest takze do$é¢ kosz-
towny 1 czasochtonny. Wobec tego warto pokazaé ten proces, wykorzystujac
w tym celu zmodyfikowane krzywe popytu i podazy (koszt i utarg krancowy).
Im mniejsza jest liczba przestepstw, tym mniejszy koszt przestepstwa, a wiec
w konsekwencji wiekszy zwrot. W momencie, w ktéorym utarg krancowy prze-
cina sie z kosztem krancowym, teoretycznie zwiekszanie liczby przestepstw
byloby nieoplacalne (gdyz przestepcy mieliby wyzsze koszty niz utarg). Jed-
nak jest to tylko ujecie teoretyczne, poniewaz model nie odzwierciedla prak-
tyki dzialan oséb zajmujacych sie opisywanym procederem. Dzieje sie tak
dlatego, ze przestepcy uzywajg zroéznicowanych narzedzi do prania brudnych
pieniedzy. Z kazdym kolejnym przestepstwem zdobywaja oni nowe do$wiad-
czenia 1 daza do opracowania takich systemoéw, ktore sa zwykle trudne do
wykrycia dla organow $cigania. W konsekwencji prowadzi to do wzrostu liczby
przestepstw. Nalezy takze zauwazy¢, ze wraz ze wzrostem liczby przestepstw
linia MC (koszt krancowy przestepcy) przesuwa sie roéwnolegle w prawo, a co
za tym idzie — od pewnego momentu wraz ze wzrostem przestepstw zmniejsza
sie koszt uprania tych pieniedzy (schemat 1).

10 B. Bieniek, op. cit., s. 37.
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Schemat 1

Koszt krancowy i utarg krancowy ,pracza pieniedzy”

MC - koszt krancowy
popelnienia przestepstwa

MR — utarg krancowy przestepcy

Koszt przestepstwa/ zwrot z przestepstwa (R)

A\ 4

Liczba przestepstw (Q)

Zrédlo: J. Grzywacz, Pranie brudnych pieniedzy, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2005, s. 64.

V. RODZAJE I METODY

Wyrédznia sie trzy rodzaje pieniedzy: czyste — pozyskiwane w ramach legal-
nej dzialalnoéci, z ktérej odprowadzone zostaly wszelkie naleznosci publiczno-
prawne; szare — uzyskiwane w gldwnej mierze z tzw. szarej strefy, gdy dzialal-
no§¢ gospodarcza prowadzona jest bez zezwolenia lub bez wywigzywania sie
z obowigzkow fiskalnych lub z naruszeniem praw pracowniczych oraz brudne —
nielegalne dochody pochodzace z dziatalno$ci przestepczej, przede wszystkim
zorganizowanej, prowadzonej na duza skale, ktora czesto posiada charakter
miedzynarodowy?l.

Proces prania brudnych pieniedzy jest pewna sekwencjg nastepujacych po
sobie zachowan, ktérych celem jest nadanie pozoréow legalnosci dochodom pocho-
dzacych z dziatalnoéci przestepczej. Caty ten proceder dzieli sie na kilka naste-
pujacych po sobie etapow (faz). Natomiast przez technike, metode lub forme
prania rozumie sie pewien zespot statych i powtarzalnych cech, np. sposoby
przemieszczania $Srodkow. Jednakze nalezy pamietaé o tym, ze jest to podziat
teoretyczny dokonany na potrzeby nauki, sprawcy zwykle nie sa §wiadomi ich
nazw czy tez kolejnoéci wystepowania po sobie. W praktyce nie musi takze
wystapi¢ wyrazne wyodrebnienie poszczegélnych faz moze wystapi¢ sytua-
cja, gdy jedna transakcja laczy w sobie funkcje (cele) przypisywane dwoém lub

1 J. W. Wéjcik, Pranie pieniedzy, Kryminologiczna i kryminalistyczna ocena transakcji podej-
rzanych, Twigger, Warszawa 2002, s. 23.
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trzem fazom jednoczes$nie. Tak naprawde jest to uzaleznione od woli sprawcy
oraz jego planu dzialania.

W odniesieniu do procesu prania brudnych pieniedzy wystepuja trzy pod-
stawowe etapy'%:

1. Lokowanie (placement), czyli fizyczne rozdysponowanie gotéwki uzyska-
nej z nielegalnej dziatalnoSci, w tym jej zamiana, np. na instrumenty finan-
sowe lub dobra materialne. Proces jest mozliwy dzieki zjawisku okreslanemu
jako smurfing. Polega na optaceniu tzw. smerféw, czyli oséb, ktore otwieraja
rachunki w bankach, a nastepnie dokonuja na nie wplat niewielkich sum
pieniedzy. Jest to jedna z najpewniejszych, ale réwniez bardzo czasochlonna
1 pracochlonna metoda prania brudnych pieniedzy. Ta metoda pozwala omi-
naé przepis zobowiazujacy banki do rejestrowania transakcji powyzej 15 tys.
euro’®. Innym przyktadem jest blending. Okreslany takze jako mieszanie,
np. bowiem na wymieszaniu brudnych pieniedzy z legalnymi dochodami
z dzialalno$ci gospodarczej. Zwykle wykorzystywana w branzy o intensyw-
nym 1 trudnym do oszacowania przeptywie gotowki (np. puby, kina, hotele,
restauracje). Kolejnym przyktadem jest zakup oraz sprzedaz walut obcych
w kantorach.

2. Ukrycie, nawarstwienie, odkladanie lub ,maskowanie” (layering) —
polega na stworzeniu systemu skomplikowanych transakecji finansowych
majacych na celu wydtuzenie drogi pieniadza czy innych $rodkéw. Celem
takiego dziatania jest zmylenie organéw kontrolnych i1 zapewnienie anoni-
mowosci wlasciwemu posiadaczowi pieniedzy. Przykladem takiej dziatalnosci
jest np. wykonywanie wielu transferéw pienieznych o fikcyjnych tytutach czy
tez zasilanie rachunku kwotami ponizej progu wymagajacego rejestracji przez
bank tzw. skrzynka rozdzielcza lub przelew na nieistniejace konto nieistnie-
jacego klienta (zazwyczaj wykonywany z banku zagranicznego), wyjasnienie
takiej sytuacji w polskim banku trwa kilka tygodni, a nastepnie bank w Polsce
przelewa $rodki z powrotem na konto nadawcy.

3. Integrowanie (legitymizacja) (integration), czyli znalezienie usprawied-
liwienia na pojawienie sie znacznych zasobow 1 lokaty kapitatow — érodkow
pochodzacych z dziatalno$ci przestepczej. Takie transakcje zapewniaja powrot
wypranych pieniedzy do systemu gospodarczego w taki sposob, jak gdyby byty
uzyskiwane z legalnej dziatalnosci. Przyktady to: zawyzanie cen faktur na
towary z importu lub eksportu nabyte legalnie, zaciaganie kredytow, a nastep-
nie ich sptata, obrét (kupno 1 sprzedaz) dobrami trwatymi charakteryzujacymi
sie wysoka cena (np. nieruchomosci, jachty, samoloty).

Istnieje wiele metod prania brudnych pieniedzy, w tym obszarze prze-
stepcy sa bardzo elastyczni 1 blyskawicznie potrafia dostosowaé swoje metody
do zmieniajacych sie przepiséw. Do tych najczesciej stosowanych przez prze-

12 J. Grzywacz (red.), Pranie brudnych pieniedzy, Warszawa 2005, s. 19-22; J. W. Wéjcik,
w: W. Goéralezyk (red.), Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 1999, s. 133-138; J. Grzywacz,
Pranie pieniedzy, metody, raje podatkowe, zwalczanie, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa
2010, s. 37-39; J. W. W¢jcik, Pranie pieniedzy. Studium prawno-kryminologiczne i kryminalistycz-
ne, Dom Organizatora, Torun 1997, s. 124-1217.

13 NBP, Przeciwdziatanie praniu pieniedzy. Podrecznik inspekcji, Warszawa 2004, s. 7.
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stepcow nalezy zaliczy¢ kilka. Pierwsza to smurfing'* polega na wplacanie
przez wielu podstawionych ludzi niewielkich kwot pieniedzy, co nie wymaga
kontroli tozsamo$ci podmiotéw bioracych udzial w transakcji. Wedtug Gene-
ralnego Inspektora Informacji Finansowej pranie pieniedzy w Polsce odbywa
sie najczesciej za posrednictwem ,,stupéw” — 0s6b bezdomnych lub znajduja-
cej sie w trudnej sytuacji materialnej, ktérzy za wykonanie takiej transak-
¢ji otrzymuja od kilkudziesieciu do kilkuset ztotych. Druga metoda to mie-
szanie. Polega na ,,podczepianiu” pieniedzy pochodzacych z przestepstw pod
legalnie prowadzony biznes, w ktérym trudno jest oszacowacé faktyczne obroty
(restauracje, bary, hotele itp.). Kolejna metoda to tzw. puste transakcje, czyli
w praktyce kreowanie fikcyjnego obrotu na papierze. Zmyslone transakcje
biznesowe po$wiadczane sa podrabianymi dokumentami (fakturami, rachun-
kami). Nastepna metoda to fikcyjny kredyt. Przedsiebiorstwo zaciaga kredyt
w banku, a nastepnie sptaca go pieniedzmi pochodzacymi z fikcyjnego kredytu
uzyskanego w innej firmie. Mozna dodatkowo zaciera¢ §lady, dokonujac wielu
przelewow z réznych bankéw, najlepiej zagranicznych. Wedtug Miedzynaro-
dowego Funduszu Walutowego kraje, ktére to utatwiaja, to Wyspy Bahama,
Bahrajn, Kajmany, Hongkong, Antyle, Panama 1 Singapur'®. Ostatnia z metod
to transferpricing, czyli celowe zawyzanie lub zanizanie wartosci na faktu-
rze w handlu miedzynarodowym prowadzonym miedzy powiazanymi ze soba
przedsiebiorstwami. Roéznica miedzy realna ceng towaru importowanego
a cena na fakturze (zawyzona) stanowi dla eksportera ,legalny” zysk. Szcze-
gblnie czesto fikcyjne faktury pojawiaja sie w branzy handlu zlomem 1 pali-
wami. Kwota, na jaka opiewaly fikcyjne faktury wystawione w ciagu 2012 r.,
byta prawie trzykrotnie wyzsza niz w calym roku poprzednim!®,

VI. SKALA ZJAWISKA

Przestepstwa gospodarcze zaliczaja sie do tych przestepstw, w wyniku kto-
rych wystepuja najwieksze straty dla budzetu panstwa. Tego rodzaju przestep-
stwom towarzysza zwykle inne rodzaje nielegalnej dzialalnosci, np. oszustwa
kredytowe. Z analizy danych Komendy Gléwnej Policji wynika, ze w 2012 r.
stwierdzono ogélem ponad 141 tys. przestepstw gospodarczych, natomiast
w 2009 r. bylo ich o ok. 10 tys. wiece;.

Skala zjawiska prania brudnych pieniedzy jest trudna do dokladnego
oszacowania. Jednak zaklada sie, ze w Polsce praniu brudnych pieniedzy
moze podlega¢ nawet 10 mld ztotych rocznie!’. Trzeba takze zauwazyc, ze
problem ten nie dotyczy tylko Polski, lecz takze innych krajow. Z szacunkow
Miedzynarodowego Funduszu Walutowego wynika, ze koszt prania pienie-

4 Nazwa pochodzi od smerféw.

5 Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Metody prania pieniedzy, http://www.abw.gov.pl/
pl/wolnytekst/69,dok.html (dostep: 20.05.2014).

16 Chmielniak Adwokaci, Raport przestepstwa gospodarcze. Edycja 2013, s. 14.

17 R. Zawtocki, M. Krdlikowski, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2011, s. 704.
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dzy 1 zwiazanych z procederem przestepstw wynosi od 2 do 5% §wiatowego
PKB. Niemieccy eksperci twierdza, ze w ich kraju moze by¢ poddawane temu
procesowl nawet 60-80 mld dolaréw rocznie. Z kolei w Kanadzie jego skale
szacuje sie na 5-15 mld dolaréw rocznie, w Wielkiej Brytanii za$ za pomoca
brytyjskich instytucji finansowych pranych jest co rok 15 mld funtéw. W kaz-
dym kraju wltadze otrzymuja informacje o podejrzanych transakcjach. Liczba
otrzymanych zgloszen w odniesieniu do przestepstw prania brudnych pie-
niedzy w trakcie roku jest réznorodna, np.: w Szwajcarii — 1159, Turcji —
ok. 6500, na Ukrainie — 778 907, w Wielkiej Brytanii — 240 58218,

Wykres 1

Liczba podejrzanych o przestepstwa gospodarcze oraz liczba skazanych prawomocnym wyrokiem
w Polsce w wybranych latach [w tys. oséb]
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Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie Raportu o stanie bezpieczenistwa za 2012 r., MSW, Warszawa
2013, s. 174, oraz danych Ministerstwa Sprawiedliwosci.

7Z danych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz Ministerstwa Spra-
wiedliwo$Sci wynika, ze liczba podejrzanych o przestepstwa gospodarcze
w roku 2012 w odniesieniu do 2009 spadia o ok. 6 tys. W 2012 r. byto ponad
44 tys. podejrzanych o popelnienie przestepstwa gospodarczego, a prawo-
mocny wyrok uslyszalo ponad 3,5 razy mniej osob, co Swiadczy o tym, ze sa to
sprawy bardzo trudne, a w wielu przypadkach ulegaja przedawnieniu. Polskie
prawo przewiduje do 10 lat pozbawienia wolnoéci kumulatywnie z grzywna do
6 mln zl oraz obowiagzek naprawienia wyrzadzonej szkody w calosci. Lecz jest

18 Zob. http://www.state.gov/j/inl/rls/nrcrpt/2012/database/191294.htm (dostep: 23.05.2014).
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to nieskutecznie egzekwowane, dlatego ze 6 na 10 postepowan w sprawach
0 pranie pieniedzy trwa az do 5 lat, a 10% trwa powyzej 5 lat!®. Kary sto-
sowane w przypadku oséb, prawomocnie skazanych za przestepstwa ekono-
miczne sa takze do$¢ tagodne.

Tabela 1

Rodzaje kar zastosowanych w przypadku oséb prawomocnie skazanych za przestepstwa
przeciwko obrotowi gospodarczemu w wybranych latach

Rok Grzywna Og;i?;izéi?ie P(:;gf::)i;?ie Inne Razem
2009 5704 545 4619 33 10 901
2011 7416 530 4601 4 12 551
2012 7952 483 4341 1 12 777

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Ministerstwa Sprawiedliwo$ci.

7 analizy zaprezentowanych w tabeli 1 danych wynika, ze prawomocnym
wyrokiem sadowym w roku 2012 skazano o ponad 15% wiecej os6b anizeli
w 2009. Zaréwno w roku 2012, jak i 2009 najwiecej os6b poniosto kare finan-
sowa za swoje czyny (odpowiednio ok. 62% 1 52%), czyli najlagodniejsza z moz-
liwych. Na przestrzeni analizowanych lat nieznacznie wzrosla takze wysokosé
tej kary — co trzeci wyrok spoéréd wszystkich podlegajacych karze grzywny
w 2012 r. miescit sie w granicach 2001-5000 zl, natomiast w 2009 — co czwarty
wyrok mieécit sie w tych granicach. Nieznacznie wzrosta takze liczba prze-
stepstw podlegajacych karze powyzej 5 tys. zt (z 12 do 17%). Innym rodzajem
kary byly wyroki ograniczenia oraz pozbawienia wolnosci. Co prawda tych
drugich bylo prawie dziewieciokrotnie wiecej niz tych pierwszych, to jednak
nalezy zauwazy¢, ze w 2012 r. z 4341 wyrokéw skazujacych w 92% byty to
wyroki w zawieszeniu, podobnie sytuacja wygladata w latach wcze$niejszych.
Wobec tego mozna zauwazy¢, ze wymiar sprawiedliwos$ci do$é tagodnie trak-
tuje tego rodzaju przestepczosc.

Jedna ze skuteczniejszych form walki z przestepczoscia przeciwko obro-
tow1 gospodarczemu, poza wyrokami skazujacymi, jest odbieranie uzyskanych
korzysci z dokonanych przestepstw. Odzyskane $rodki zasilaja budzet pan-
stwa. Wysoko§¢ strat ogétem zarejestrowanych przez Policje w 2012 r. wynios-
ta 6,4 mld z1*°, co w poréwnaniu z 2009 r. oznacza wzrost o 1,3 mld zl. Straty
z przestepstw gospodarczych o najwyzszej warto$ci odnotowano w wojewddz-
twie §laskim 116dzkim (odpowiednio: 16% 1 9,5% wartosci ogétem). W zakresie
przestepczosci gospodarcze] najwiecej strat odnotowano w obszarze: obrotu
gospodarczego (co stanowi 37% calosci strat spowodowanych przestepczoscia
gospodarcza), prania pieniedzy (22%) oraz podatku VAT (21%).

1 Chmielniak Adwokaci, Raport przestepstwa gospodarcze..., s. 12.
20 7 tego 62% dotyczy przestepczosci gospodarczej. Pozostale to przestepstwa przeciwko wia-
rygodno$ci dokumentéw oraz mieniu.
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Wykres 2

Warto§¢é mienia zabezpieczonego i odzyskanego ogbélem i w zakresie przestepstw gospodarczych
w roku 20091 2012 [w mln zl]
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Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie Raportu o stanie bezpieczeristwa za 2012 r., MSW, Warszawa
2013, s. 259-264.

O ile w przypadku wartoéci zabezpieczonego mienia w zakresie przestep-
czoéci gospodarczej w roku 2012 ta warto§é jest ponaddwukrotnie wyzsza
anizeli w 2009, o tyle w odniesieniu do wartoéci mienia faktycznie odzyska-
nego ta roznica jest zaledwie na poziomie 10 mln zt. Mozna, wiec zauwazy¢,
ze efektywno$é odzyskiwanego faktycznie mienia w 2012 r. znaczaco spadta
w poréwnaniu z 2009. W 2012 r. funkcjonariusze policji zabezpieczyli mienie
o warto$ci ponad 196 mln zl, a faktycznie odzyskano prawie 2,5 razy mniej,
tj. ok. 81 mln zl. Réznica pomiedzy mieniem zabezpieczonym a faktycznie
odzyskanym nie byta tak znaczaca w 2009 r. 1 wyniosta 25 mln zl.

Malo optymistycznie przedstawiaja sie dane Komendy Gléwnej Policji,
z ktorych jednoznacznie wynika, ze liczba wszczetych postepowan jest czesto
ponaddwukrotnie nizsza anizeli liczba stwierdzonych przestepstw gospodar-
czych. Taka sytuacja wystepuje we wszystkich rodzajach przestepstw gospo-
darczych, dotyczy takze np. procesu prania brudnych pieniedzy czy oszustw
kredytowych.

Dane dotyczace przestepstw gospodarczych sa takze publikowane kazdego
roku przez miedzynarodowa organizacje Association of Certified Fraud Exa-
miners (ACFE), ktéra w Polsce funkcjonuje pod nazwa Stowarzyszenie Bieg-
lych ds. Przestepstw 1 Naduzyé Gospodarczych 1 od 1996 r. publikuje takie
informacje. Zaprezentowany w 2013 r. raport zawiera informacje o rozmia-
rach wystepowania naduzy¢ w réznych krajach, wieku przestepcow, ich pltci
oraz $redniej wartoéci popelnianych przestepstw. Zaprezentowane w najnow-
szym raporcie dane dotycza ogélem 1310 przestepstw gospodarczych, w tym



Pranie brudnych pieniedzy jako przyktad przestepstwa gospodarczego 327

takze procesu prania brudnych pieniedzy popelnionych w réznych krajach.
W 2012 r. 35% przestepstw o warto$ci ok. 91 tys. USD popelnity kobiety,
natomiast 65% przestepstw o warto$ci dwukrotnie wyzszej, tj. 200 tys. USD
dopuscili sie mezczyzni. Wérdéd analizowanych regionéw $wiata, takich jak:
Europa, Azja, Afryka, Ameryka Srodkowa i Potudniowa, Oceania, Stany Zjed-
noczone czy Kanada, tylko w tym ostatnim odsetek kobiet przestepcéw byt
Wyzszy niz mezczyzn i wyniost niespelna 52%. Zblizony poziom przestepczosci
wystapil takze w USA (niecate 45% kobiet 1 55% mezczyzn). W przypadku
pozostatych regionéw zdecydowanie przewazaja mezczyzni, ktérych udziat
znalazl sie w granicach 71-83%. Pewne zalezno$ci wystapily takze pomiedzy
wiekiem przestepcéw a wartoécia dokonywanych przez nich przestepstw. Naj-
rzadziej prawo naruszaly osoby zaliczane do skrajnych grup wiekowych, tj. do
26 roku zycia 1 powyzej 60 roku zycia (odpowiednio: 5,8% oraz 3,1%). Nalezy
zauwazy¢, ze liczba przestepstw popelnianych przez najmlodszych (do 26 lat)
oraz tych znajdujacych sie w kategorii wiekowej pomiedzy 56-60 rokiem
zycia jest na zblizonym poziomie (odpowiednio: 5,8% oraz 5,2%) jednak war-
tos¢ popelnianych przestepstw jest ponaddziewieciokrotnie wyzsza w przy-
padku os6b nalezacych do kategorii wiekowej od 56-60 lat. Moze to wynikaé
z tego, ze osoby starsze posiadaja wieksze do$wiadczenie, umiejetnosci, kwa-
lifikacje 1 jednoczesnie z uwagi na swéj wiek nie obawiaja sie utraty pracy
1jej wplywu na dalsza kariere zawodowa, wobec tego warto$é dokonywanych
przez nich przestepstw jest znacznie wyzsza niz oséb mlodych. Najwiecej pod
wzgledem iloSciowym — niespelna 20% wszystkich przestepstw — dopuscily sie
osoby pomiedzy 41 a 45 rokiem zycia. Z kolei te o najwyzszych wartosciach
(tj. 600 tys. USD) byly dokonywane przez osoby w wieku 51-55 lat?!.

Tabela 2

Liczba stwierdzonych przestepstw i wszczetych postepowan wybranych przestepstw
gospodarczych

2009 2012 2013
Pranie brudnych pieniedzy

Liczba stwierdzonych

przestepstw 277 369 279

Liczba wszczetych

postepowan 159 122 155

Oszustwa kredytowe

Liczba stwierdzonych

przestepstw 11 415 7851 6 637

Liczba wszczetych

postepowan 6 599 3 880 3371

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Komendy Gléwnej Policji.

21 Report to the Nations on Occupational Fraud and Abuse, 2012 Global Feaud Study, ACFE
2013, s. 39-49.
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Wobec powyzszego mozna okresli¢ profil statystycznego sprawcy prze-
stepstw gospodarczych; wedlug danych z raportu jest to mezczyzna w wieku
od 36 do 45 lat, ktéry dziata na szkode swojego pracodawcy, zwykle pracuje
w dziale finansowym lub na stanowisku zwiazanym z finansami, zajmujac
wyzsze stanowisko kierownicze. Posiada do$wiadczenie zawodowe w firmie
nie dtuzej niz 10 lat, a takze dzialajacy w porozumieniu z innymi osobami.

Trzeba takze zauwazyé, ze proceder prania brudnych pieniedzy moze
odbywacé sie z wykorzystaniem érodkéw unijnych. Dyrektywa unijna?? zobo-
wiazalta kraje UE do produkcji okre$lonej iloSci energii ze zrodet odnawial-
nych. W budzecie Unii w latach 2007-2013 na ten cel zagwarantowano tacznie
ponad 6 mld euro. Srodki mozna byto uzyska¢ albo z Programu Operacyjnego
Infrastruktura 1 Srodowisko albo z Regionalnych Programéw Operacyjnych.
W pierwszym przypadku minimalna warto$¢ projektu wynosita 20 mln zl,
a maksymalna wielko$é dotacji to 20% kosztéw kwalifikowanych projektu,
natomiast przedsiewziecia o nizszej warto$ci mozna byto realizowaé z Regio-
nalnych Programéw Operacyjnych. Warto takze podkreslié, ze na ten cel przy-
znawano nie tylko bezzwrotne dotacje dla przedsiebiorstw, lecz takze pomoc
o charakterze zwrotnym, tj. preferencyjna pozyczke z Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Tak duze §rodki finansowe znalazly
sie w kregu zainteresowania przestepczo$ci zorganizowanej. W 2010 r. GIIF
(Generalny Inspektor Informacji Finansowej) spotkal sie z kilkoma przypad-
kami, ktorych okoliczno$ci moglyby wskazywaé na mozliwo$¢é popelnienia
przestepstwa prania pieniedzy z wykorzystaniem dotacji unijnych. Zastoso-
wano stosunkowo prosty mechanizm. Firma budujaca elektrownie wiatrowe,
ktora chciata uzyskaé dotacje unijne, kupowala urzadzenia do produkowania
energil odnawialnej np.: wiatrak po cenie nieprzekraczajacej milion zlotych.
Poprzez szereg fikcyjnych transakeji kupna/sprzedazy pomiedzy przedsiebior-
stwami, zwykle majacymi siedzibe w kilku krajach, cena urzadzen wzrastata
do kilku milionéw zlotych. Na podstawie zakupu tego urzadzenia po zawy-
zonej cenie firma wystepowata o dotacje unijne i uzyskiwata je na podstawie
fikcyjnych danych. Uzyskane w nielegalny sposéb érodki firma przeznaczala
na to, co byto we wniosku o dotacje, a reszte zwykle transferowata za granice.
Po dokonaniu szeregu transakcji na rachunkach wielu firm pieniadze doce-
lowo trafialy do spdétki, ktéra réwniez starata sie o dotacje unijne, powtarzajac
schemat®.

VII. KONSEKWENCJE PROCESU DLA GOSPODARKI

Jest wiele czynnikéw, ktore sprzyjaja procesowi prania brudnych pie-
niedzy, wérdéd wazniejszych mozna wymienié¢ np.: luki prawne, niedostatki
organizacyjne, nieprzestrzeganie tajemnicy bankowe] przez pracownikéw.

2 Dyrektywa nr 2001/77/EC Parlamentu Europejskiego i Rady z 27 wrzeénia 2001 r. w spra-
wie wspierania produkeji na rynku wewnetrznym energii elektrycznej wytwarzanej ze zrédet od-
nawialnych.

2 Generalny Inspektor Informacji Finansowej, Sprawozdanie z realizacji ustawy z 16 listopa-
da 2000 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu w 2010 roku, MF,
Warszawa 2011, s. 15-16.
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O ile w przypadku dwoéch pierwszych wprowadzanie zmian w regulacjach
prawnych jest mozliwe, o tyle w drugim przypadku same procedury nie sa
gwarancja, gdyz zalezy to od czltowieka. W literaturze wymienia sie wiele
przyczyn oszustw gospodarczych, np.: che¢ polepszenia sytuacji materialnej,
niedocenianie w pracy, niskie place oraz brak perspektyw ich zwiekszenia
czy tez przekonanie, ze za taki czyn nie poniesie kary, poniewaz kontrola
wewnetrzna zle funkcjonuje?.

Tak naprawde trudno okreslié, jakie konsekwencje niosa za sobg prze-
stepstwa gospodarcze, wynika to z faktu, ze duza czeéé dokonywanych prze-
stepstw nie zostanie nigdy wykryta 1 mozna tylko przypuszczaé, jak duze
skutki 1 straty ponosi spoteczenstwo. Ekonomisci skutki prania brudnych
pieniedzy dziela najczeScie) na te w obszarze sektora finansowego oraz pro-
dukcji realne;.

Bezposrednim skutkiem dla sektora finansowego jest oslabienie funkcjo-
nowania instytucji finansowych, a w konsekwencji — catego sektora. Niesta-
bilny sektor finansowy ma bowiem wplyw na pozycje danego kraju na are-
nie miedzynarodowej 1 na poziom inwestycji. Niesprawno$¢ wymiaru spra-
wiedliwo$ci 1 nieumiejetno$é radzenia sobie z przestepczoscia gospodarcza
$wiadczy o slabosci danego kraju, w wyniku czego potencjalni inwestorzy
traktuja dany kraj jako panstwo o podwyzszonym ryzyku, wiec niechetnie
podejmuja w nim inwestycje. Nalezy takze pamietaé o tym, ze instytucje
finansowe nalezg do instytucji zaufania publicznego. W momencie podejrze-
nia, ze np. jaki$ bank jest zamieszany w proceder prania brudnych pieniedzy
czy oszustwa kredytowe, natychmiast spada jego wiarygodno$é. Wazne jest
takze to, ze do upadku banku w zasadzie moze doprowadzi¢ jedna osoba lub
kilka os6b. Takim przykladem jest upadek najwiekszego brytyjskiego banku
inwestycyjnego — Barings, ktéry upadt z winy jednego czlowieka. Bezposred-
nia konsekwencja takich dziatan jest jej wplyw na rozwdj gospodarki kraju.

Drugim negatywnym skutkiem omawianego procesu sa konsekwencje
w sektorze produkcji realnej. Wynika to z faktu, ze pieniadze pochodzace
z oszustw bardzo czesto lokowane sgq w inwestycje, ktére nie generuja dodat-
kowej produkcji dla gospodarki (np. nieruchomoéci, dzieta sztuki, antyki).
7 jednej strony zmniejsza to produktywno$é gospodarki, gdyz érodki sg
,2marnowane”, z drugiej natomiast — zakup wielu nieruchomosci powoduje
wzrost ich cen w skali calej gospodarki (fikcyjnie zwieksza sie na nie popyt).
Efektem tego jest to, ze gospodarka osiaga mniejsza warto$é produkcji niz
wtedy, gdyby pranie pieniedzy nie istniato?.

24 Szerzej na temat czynnikéw i1 skutkéw procesu prania brudnych pieniedzy np.: W. Wasow-
ski, Falszowanie sprawozdari finansowych, Biblioteka Menedzera i Bankowca, Warszawa 2003;
A. Kamela-Sowinska, Psychologiczne i ekonomiczne Zrédia oszustw ksiegowych, Zeszyty Teore-
tyczne Rachunkowosci, Warszawa 2006; P. Gut, Kreatywna ksiegowos$é a fatszowanie sprawozdarn
finansowych, C. H. Beck, Warszawa 2006; http://pila.szkolapolicji.gov.pl/joomla/images/Zamowie-
nia/Kwartalnik/Nr2/Pranie.pdf (dostep: 9.05.2014).

% J. Grzywacz, Pranie brudnych pieniedzy, s. 64-65.
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VIII. WNIOSKI

7 zaprezentowanych danych wyplywa szereg wnioskow. Wérdéd wazniej-
szych nalezy wymienic:

1. Pranie brudnych pieniedzy zalicza sie do grupy najczesciej popelnianych
przestepstw zaréwno przez osoby indywidualne, jak 1 zorganizowane grupy
przestepcze. W ostatnich latach problem ten rozrasta sie 1 wywiera znaczacy
wplyw na miedzynarodowy system finansowy 1 gospodarke $wiatowa. Prze-
stepcy w celu wprowadzenia do systemu finansowego swoich nielegalnych
dochodéw, wykorzystuja procesy globalizacji 1 skomplikowane procedury obo-
wiazujace na $wiatowych rynkach. Proceder ulatwia im swoboda przeplywu
kapitatu czy wielo$¢ instrumentéw finansowych, za pomoca ktérych dokonuja
szeregu skomplikowanych transakcji w celu ukrycia zrédet swoich przycho-
déw. W praktyce nie ma mozliwosci catkowitej eliminacji tego rodzaju prze-
stepstwa, postuguja sie oni bowiem coraz nowszymi technologiami i zmieniaja
mechanizmy dziatania. Dlatego wysitki nalezy skupié¢ na skutecznym zwalcza-
niu tego zjawiska.

2. W Polsce funkcjonuje wiele niezaleznych od siebie stuzb, organéw
1instytucji, ktére zgodnie z ustawowymi kompetencjami zajmuja, sie przeciw-
dzialaniem 1 zwalczaniem szeroko rozumianej przestepczo$ci gospodarczej
(np. Generalny Inspektor Informacji Finansowej, Generalny Inspektor Kon-
troli Skarbowej, Policja, Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego). W zwiazku
z tym niezbedna jest Scisla 1 efektywna wspélpraca miedzy nimi majaca na
celu szybka wymiane informacji.

3. Przestepczo$é gospodarcza, do ktérej zalicza sie pranie brudnych pienie-
dzy, jest trudna do udowodnienia. Postepowania takie wymagaja specyficz-
nej wiedzy oraz znajomoséci zasad 1 przepiséw funkcjonowania obrotu gospo-
darczego. Wobec tego osoby zajmujace sie walka z tego typu przestepczoscia
musza nieustannie podnosi¢ wlasne kwalifikacje 1 umiejetnosci. Skutecznosé
ich dziatania nie tylko jest uzalezniona od wtasciwego poziomu kompetenc)i,
ale takze racjonalnego finansowania i odpowiedniego wyposazenia. Z jednej
strony wymaga to nakladéw z budzetu panstwa, ale z drugiej — ogranicza
straty ponoszone przez panstwo na skutek popelnianych przestepstw i1 gwa-
rantuje odpowiedni poziom bezpieczenstwa kraju i jego obywateli.

4. Aktualnie obowiagzujace systemy, techniki, rozwigzania zapobiegajace
praniu brudnych pieniedzy sa nieustannie testowane, a ich slabosci umiejet-
nie wykorzystywane. Przyktadem moga by¢ funkcjonujace w Polsce instytucje
pozabankowe?® czy tez afera w jednym z najwiekszych bankéw HSBC?". Poja-
wialy sie nawet doniesienia o udziale Watykanu w praniu pieniedzy?. Nara-
stajaca skala tego procederu przyczynilta sie do wprowadzania dziatan i ini-

2% Amber Gold prata brudne pieniqdze?, PAP, 9 sierpnia 2012 r.

27 S. Nasiripour, US Panel To Detail Findings of HSBC Probe, ,,The Financial Times”, 91lipca 2012r.,
http://www.ft.com/intl/cms/s/0/39141cle-c9ee-11e1-844e-00144feabdcO.html#axzz25h4VzP6C
(dostep: 12.08.2014).

28 T, Bielecki, Ciemne interesy banku Watykanu, http://wyborcza.pl/1,76842,6902798,Ciemne_
interesy_banku_Watykanu.html (dostep: 11.08.2014).
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cjatyw nie tylko na poziomie krajowym, lecz takze miedzynarodowym. Czego
efektem sa np. dyrektywy unijne, ktére wymogly na panstwach cztonkowskich
wprowadzenie procedur, regulacji i zabezpieczen w zakresie przeciwdziatania
praniu pieniedzy.

5. Wraz z dynamicznie zmieniajaca sie sytuacja na rynku oraz rozwojem
branzy IT 1 ICT zmieniaja sie zagrozenia i trendy przestepczo$ci. Elemen-
tem warunkujacym funkcjonalno§é systemu przeciwdziatania i zwalczania
zagrozen jest adekwatne przygotowanie sit 1 érodkéw bedacych w dyspozycji
poszczegdlnych stuzb, organdéw 1 instytucji oraz wdrazanie rozwigzan prawno-
-organizacyjnych.

6. Zorganizowana przestepczo$é gospodarcza moze caltkowicie lub czeéciowo
naktadac¢ sie na legalne struktury gospodarcze badz polityczne jednego pan-
stwa lub wielu panstw, co niesie za soba powazne konsekwencje dla danego
kraju.

7. W obecnych czasach pranie brudnych pieniedzy nie odbywa sie tylko za
posrednictwem bankéw, jako podstawowych instytucji finansowych zajmuja-
cych sie tym procederem. W tym celu coraz czeséciej wykorzystuje sie instytucje
niefinansowe, przekazy elektroniczne, rynek nieruchomosci oraz ustugi online
$wiadczone przez Internet.

8. Przestepcy doskonale zdaja sobie sprawe z luk w systemie 1 potra-
fia je umiejetnie wykorzystywaé, w sprawach o pranie brudnych pieniedzy
konieczne jest bowiem udowodnienie dzialania Swiadomego 1 umyslnego, co
jest niezwykle trudne, o czym §wiadczy stosunkowo niewielka liczba oséb ska-
zanych prawomocnym wyrokiem. Pomimo spadku liczby podejrzanych o prze-
stepstwa gospodarcze w roku 2012 w poréwnaniu z 2009 (z 50,6 do 44,4 tys.
0s6b) wzrosta liczba o0s6b skazanych prawomocnym wyrokiem (z 10,9 do
12,7 tys. 0s6b). Jednak kary stosowane w przypadku oséb prawomocnie ska-
zanych za przestepstwa ekonomiczne sg do$¢ tagodne, w 2012 r. wymierzono
ponad 12 tys. réznych kar, w tym pozbawienie wolnoSci wymierzono w przy-
padku niespelna 34% przypadkéw. W zdecydowane] wiekszosci stosowane
kary to grzywna lub ograniczenie wolnoéci tzw. wyrok w zawieszeniu.

9. Dotkliwa dla przestepcow metoda zwalczania przestepczosSci jest sku-
teczne pozbawianie ich mienia. W analizowanych punktach czasowych zaob-
serwowano ponaddwukrotny wzrost wartosci zabezpieczonego mienia (z 95,2
w 2009 r. do 196,9 mln zt w 2012), jednakze dane o faktycznie odzyskanym
mieniu nie sa juz tak zadowalajace (w 2009 r. odzyskano mienie o wartosci
70,2, a w 2012 — o wartosci 81,8 mln zt). Konieczne jest zatem usprawnienie
krajowego systemu odzyskiwania mienia i dazenie do wypracowania takiego
mechanizmu, ktéry szybko i skutecznie zwiekszat wptywu do budzetu pan-
stwa z tego tytutu.

10. Pranie brudnych pieniedzy nie jest zjawiskiem nowym, ale niosacym
powazne skutki zaréwno dla gospodarki $wiatowej, jak i dla poszczegdlnych
panstw oraz regionéw. Wobec tego istotna kwestia jest monitorowanie skali
zjawiska 1 zbieranie danych statystycznych w tym zakresie. Jednak réznorod-
no$¢ stosowanych metod 1 zakresu gromadzenia takich informacji przez pod-
mioty utrudnia jednolite oszacowanie skali zjawiska. Wskazane byloby opra-
cowanie wspolnych zasad zbierania takich danych dla wszystkich podmiotow,
ktére sie tym zajmuja.
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11. W celu poprawy skutecznosci zwalczania omawianego zjawiska wazna
jest takze wspétpraca z sektorem naukowo-badawczym przez zintensyfiko-
wanie badan naukowych i prac rozwojowych w tym zakresie. Implementacja
wynikow do praktyki wpltywa zasadniczo na podniesienie efektywnosci dzia-
lan. Wskazane byloby takze zaangazowanie sektora prywatnego, administra-
cji rzadowej 1 samorzadowe]j, mediéw oraz spoleczenstwa, a takze wypracowa-
nie wspélnych, korzystnych dla ogétu mechanizméw przeciwdziatania praniu
brudnych pieniedzy. Wsparcie ze strony tych podmiotéw mogtoby by¢ roz-
wiazaniem nie tylko efektywnym, ale 1 utatwitoby prace odpowiednich stuzb
11nstytucji
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MONEY LAUNDERING AS AN EXAMPLE OF AN ECONOMIC CRIME

Summary

The paper examines the issues related to economic crimes which include money laundry pro-
cedures. An objective of the paper is to present in a comprehensive manner the process of money
laundering starting from the definitions of the legal aspects, through the economic perspective,
types and methods, to the exposure of its scale and its consequences. The paper draws from nu-
merous reference books and the recent reports dealing with that phenomenon.
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