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Walorem pracy jest tez aktualno$¢ i dokonanie préby udanej weryfikacji 1 ewaluacji dotych-
czasowych trendéw, jakie powszechnie obowigzywaly w zakresie public relations i dziedzin z nimi
zwiazanych. W pierwszym przypadku w szczeg6lnosci chodzi o aktualizacje rozwazan o stanie teo-
rii 1 paradygmatach public relations, w tym w pierwszej kolejnoéci o tzw. krytycznym nurcie w te-
orii stworzonym nie tylko w §rodowisku naukowym stricte wywodzacym sie z public relations, lecz
takze wérod przedstawicieli dyscyplin wiedzy, do ktérych réwniez nawiazuje sie¢ w rozwazaniach
teoretycznych public relations, tj. teorii zarzadzania, menedzeryzmu, teorii ekonomii z koncepcja
interesariuszy, teorii systeméw, czy tez perspektywy postmodernistycznej. W drugim przypadku
skoncentrowano sie na sprawdzeniu trafnosci dotychczasowych postaw 1 w przypadku ich nieade-
kwatnosci i dezaktualizacji przedstawieniu nowego alternatywnego rozwigzania, opierajac sie na
dorobku naukowego uznanych autorytetéw z poszczegdlnych dyscyplin. W pierwszej kolejnosci
dotyczylo to aktualnych trendéw w komunikowaniu, w tym wykorzystywaniu Internetu, manipu-
lowaniu odbiorca, w socjologii 1 politologii oraz koncepcjach biznesu.

Praca wprowadza czytelnika z jednej strony w krag elementarnych probleméw teoretyczno-
-pojeciowych, z drugiej zaé — zawiera szereg praktycznych wskazan i oméwien poszczegdlnych
technik oddzialywania w zakresie public relations. To ujecie jest oryginalna koncepcja Autor-
ki zastugujaca na uznanie. Public relations. Wiarygodny dialog z otoczeniem wyréznia wlaénie
umiejetne polaczenie teorii i praktyki, z przewaga strony aplikacyjno-poradnikowej, co sprawia,
ze praca jest pomocna nie tylko dla wykladowcéw 1 studentéw wszystkich pozioméw ksztatcenia
w zakresie public relations, lecz takze dla praktykéw o r6znym stopniu wtajemniczenia w tajniki
tej interesujacej, ale jakze nietatwej problematyki. W pelni podzielam przekonanie recenzenta
pracy — prof. Jana W. Wiktora, ze Public relations. Wiarygodny dialog z otoczeniem jest praca
oryginalna i wartoéciowa z poznawczego i dydaktycznego punktu widzenia.

Przemystaw Deszczynski

Witold Wrzesien, Krétka historia mitodziezo-
wej subkulturowosci, Wydawnictwa Naukowe
PWN, Warszawa 2013, ss. 419.

Autor Krotkiej historii mtodziezowej subkulturowosci Witold Wrzesien jest socjologiem, pra-
cownikiem Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W jego dorobku naukowym znajdu-
je sie wiele ksiazek! i artykuléw z zakresu socjologii rodziny i mtodziezy. Co ciekawe, w mtodosci
byt On muzykiem i przebywat w réznych $rodowiskach subkulturowych, o czym opowiada od lat
studentom na zajeciach, ktére prowadzi w Instytucie Socjologii. Ksiazka ta najprawdopodobniej
jest zwienczeniem Jego zaréwno naukowych, jak i pozanaukowych zainteresowan subkulturami
mtodziezowymi.

Praca sklada sie z oémiu rozdzialéw, wstepu oraz epilogu. Na poczatku Autor wyjaénia, ze
tytulowa subkulturowo$é jest dla Niego cechg i kategorig analityczng oraz ze interesuja Go ,jej
zréznicowane wcielenia oraz miejsce, ktore zajmuje w konstruowanej przez mtodziez rzeczywisto-
$ci réznych czaséw 1 przestrzeni” (s. 8). W tym miejscu ponadto esencjonalnie przybliza zawarto$é
calej ksiazki i formulyje kilka refleksyjnych pytan dotyczacych subkultur mlodziezowych. Jedno
z nich dotyczy sensu badan subkultur mtodziezowych. Autor, odpowiadajac na nie, zauwaza, ze
wspoélezesnie sg one fenomenami, ktére roznig sie od podobnych grup istniejacych w poprzednich
dekadach i okresla je ponowoczesnymi postsubkulturami? (s. 7). Uwaza On jednak, ze ksiazka ta

! Do najwazniejszych ksiazek tego Autora mozna zaliczyé takie pozycje, jak Europejscy po-
szukiwacze. Impresje na temat wspoétczesnego pokolenia polskiej mtodziezy (WN PWN, Warsza-
wa 2009); Jednostka — rodzina — pokolenie. Studium relacji miedzypokoleniowych w rodzinie
(WN UAM, Poznan 2003).

2 Podobnego stwierdzenia uzyt David Muggleton w ksiazce Wewnatrz subkultury. Ponowo-
czesne znaczenie stylu, ttum. A. Sadza, Wyd. Ud, Krakéw 2004.
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w minimalnym stopniu jest odpowiedzia na zadane przez Niego pytania, jest ona bowiem przede
wszystkim: ,,préba, usystematyzowania dotychczasowej wiedzy o §wiecie mlodziezowych subkul-
tur oraz przegladem najwazniejszych subkulturowych wydarzen ostatnich kilkudziesieciu lat”
(s. 7). Stwierdza takze, ze ksiazka ta moze by¢ traktowana jako podrecznik akademicki lub ency-
klopedia subkultur mtodziezowych, co skadinad nie byto Jego intencja. Notabene sam podkresla,
ze w sposob refleksyjny odnosi sie gtéwnie do subkultur istniejacych w przesztosci (s. 8).

W rozdziale pierwszym zatytulowanym Miodziez przedstawia rézne definicje 1 opisy mlo-
dziezy, nawigzujac jednocze$nie do innych terminéw, takich jak mtodoéé¢ czy kultura mlodzie-
zowa; robi to, odnoszac sie bardzo czesto do kilku istotnych pozycji w literaturze akademickiej,
m.in. Socjologii mtodziezy® (s. 11, 14, 17-18), Jugend und Gesellschaft. Soziologische Perspektiven*
(s. 11-12, 21, 24), Socjologicznych teorii miodziezy® (s. 12-14, 18-19, 21-24), Analizy stanu badar
nad kulturq mtodziezowq i grupami subkulturowymi w Polsce® (s. 13, 17, 22), Dzikich z naszej
ulicy™ (s. 17, 29-31) 1 To tylko rock'n'roll® (s. 22, 29-31). W rozdziale tym prezentuje takze podziat
wymiaréw kultury mlodziezowej na mode, fascynacje i subkulture (s. 32-34). Podkre§la w tym
miejscu, ze kultura mlodziezowa wyodrebnita sie w latach pieédziesiatych XX w. i od samego
poczatku byla $cisle powiazana z systemem ekonomicznym zachodnich spoteczenstw (s. 11, 33),
a takze ze nie ma jednej mtodziezy, ale sa ,mlodzieze i ich kultury” (s. 35).

Rozdzial drugi zatytutowany Subkultura dotyczy pojecia subkultury i wielu jej réznych defi-
nicji 1 zostal podzielony na kilka czesci: ,,Okres przedsubkulturowy”, , Pierwszy okres subkultu-
rowy: szkola chicagowska i jej kontynuacje”, ,Drugi okres subkulturowy: kulturowa perspektywa
Birmingham i jej krytyki”, ,Trzeci okres subkulturowy: postsubkultura i subkulturowe réznorod-
nosci”, ,,Czym jest zatem subkultura?’. Jak sygnalizuja wymienione §rédtytuty, Autor zaprezen-
towal tutaj rézne definicje i opisy subkultur w porzadku chronologicznym, odwotujac si¢ m.in. do
takich pozycji w literaturze akademickiej, jak The City. Suggestions for the Investigation of Hu-
man Behavior in the Urban Environment?® (s. 38, 40), Delinquent Boys. The Culture of the Gang™
(s. 41-42), Subculture. The Meaning of Style' (s. 43-44, 55, 59), Learning to Labour. How Working
Class Kids Get Working Class Jobs' (s. 45-47), Wewnatrz subkultury. Ponowoczesne znaczenie
stylu'® (s. 49-52), Czas plemion. Schytek indywidualizmu w spoleczeristwach ponowoczesnych'
(s. 53-54). W ostatniej czeéci tego rozdzialu m.in. prezentuje najbardziej, Jego zdaniem, adekwat-
na i uniwersalna definicje subkultury mlodziezowej (s. 56), ktorej autorem jest Mirostaw Peczak
— inny polski znawca tej problematyki; Peczak uwaza, ze ,subkultura to wzglednie sp6jna grupa
spoleczna pozostajaca na marginesie dominujacych w danym systemie tendencji zycia spoleczne-
g0, wyrazajaca swoja odrebno§é poprzez zanegowanie lub podwazenie utrwalonych i powszechnie

3 A. Kloskowska, Socjologia miodziezy. Przeglad koncepcji, ,Kultura i Spoteczenstwo” 1987,
nr 2.

+ F. Tenbruck, Jugend und Gesellschaft. Soziologische Perspektiven, Rombach, Freiburg
1962.

> H. Griese, Socjologicznych teorii mtodziezy, ttum. J. Dabrowski, Impuls, Krakéw 1996.

6 B. Fatyga, Analiza stanu badarn nad kulturq mitodziezowq i grupami subkulturowymi
w Polsce, ,Pogranicze. Studia Spoleczne”: Polskie badania nad mniejszosciami kulturowymi. Wy-
brane zagadnienia, t. 6, numer specjalny, 1997.

7 B. Fatyga, Dzicy z naszej ulicy. Antropologia kultury mtodziezowej, Wyd. ISNS UW, War-
szawa 1999.

s J. Wertenstein-Zulawski, 7o tylko rock'n’roll, ZAKR, Warszawa 1990.

9 R. Park, The City. Suggestions for the Investigation of Human Behavior in the Urban Enuvi-
ronment, w: R. Park, E. Burgess, R. McKenzie, The City, UC Press, Chicago 1925.

10°A. Cohen, Delinquent Boys. The Culture of the Gang, The Free Press, New York 1955.

' D. Hebdige, Subculture. The Meaning of Style, Routledge, London 1979.

12 P, Willis, Learning to Labour. How Working Class Kids Get Working Class Jobs, Gower
Publishing, Aldershot 1977.

3 D. Muggleton, Wewngqtrz subkultury. Ponowoczesne znaczenie stylu, ttum. A. Sadza, Wyd.
Ud, Krakéw 2004.

4 M. Maffesoli, Czas plemion. Schytek indywidualizmu w spoteczeristwach ponowoczesnych,
ttum. M. Buchole, WN PWN, Warszawa 2008.
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akceptowanych wzoréw kultury”’®. Rozdzial drugi zamyka zapowiedz, ze kolejne czesdci ksiazki
sa ,efektem tacznego analizowania dwéch §wiatéw — §wiata pokolen i §wiata subkultur” (s. 59).

Zgodnie z zapowiedzig nastepne rozdzialy dotycza poszczegélnych subkultur mtodziezowych;
rozdzial trzeci jest charakterystyka hipsterséw, beatnikéw, teddy boyséw 1 bikiniarzy, rozdziat
czwarty — modsow, rockerséw, hipiséw i skinheadéw, piaty — chuliganéw, gitoweéw, football hoo-
ligans oraz one percenters, czyli motocyklowych przestepcéw, szésty — mito$nikéw glam metalu,
punkéw, skinheaddéw, rastafarian i heavymetalowcow, czyli metali, siddmy — miloénikéw takiej
muzyki, jak hip-hop, grunge i britpop, 6smy rozdzial portretuje gotéw, przedstawicieli new ro-
mantic, sceny klubowej i emo.

W zakonczeniu ksiazki zatytulowanym Epilog. Co dalej? Perspektywy miodziezowej subkultu-
rowosci Autor zastanawia sie nad przysztoécig subkultur, stwierdzajac nawet, ze stracity one swo-
ja racje bytu i ,wystepuja w szczatkowej postaci” (s. 400), gléwnie z powodu ich komercjalizacji.

Opisang wyzej strukture mozna zaliczy¢ do zalet omawianej ksiazki. W opisach poszczegél-
nych subkultur Autor positkuje sie gtéwnie literatura anglojezyczna oraz w sposéb zauwazalny
odnosi sie do brytyjskich studiéw subkulturowych, zwlaszcza do tzw. (kulturoznawczej) szkoty
z Birmingham, umiejscowionej pierwotnie w Centre for Contemporary Cultural Studies (CCCS)
na Uniwersytecie w Birmingham (choé¢ w rozdziatach teoretycznych positkuje sie m.in. definicjami
niemieckich i polskich autoréw). Nalezy pamietad, ze badacze wywodzacy sie z tego oérodka ode-
grali istotna role w badaniu subkultur mtodziezowych w Wielkiej Brytanii, i1 nie tylko. Uwazali
oni, ze sg one m.in. oparte na rytuatach, sg podkulturami, kontrkulturami, czyli czym$ gorszym
niz elementy kultury dominujacej. Sadzili oni, ze naleza do nich ludzie wywodzacy sie przede
z rodzin robotniczych. Swoje badania prowadzili w sposéb interdyscyplinarny, korzystajac przede
wszystkim z metod socjologicznych oraz etnograficznych 1 opierajac sie na marksistowskiej teorii
Gramsciego, ktora miata akcentowac role kultury w oporze i hegemonicznej dominacji'®.

Recenzowana ksiagzka jest podsumowaniem wieloletnich badan dotyczacych subkultur mlo-
dziezowych 1 swoistym usystematyzowaniem wiedzy o nich w polskiej nauce. Jest to bardzo przy-
datne kompendium wiedzy, zwlaszcza na temat subkultur istniejacych w przeszloéci. Brakuje
w nim jednak pelnego i rzetelnego obrazu wspdétezesnych subkultur mtodziezowych, ktére de facto
istnieja, lecz czesto maja inna forme niz analogiczne grupy sprzed kilku dekad. Niemniej jest to
pozycja, ktéra mozna poleci¢ wszystkim, ktorzy interesuja sie tematyka subkulturowa, a w szcze-
gblnoéci studentom takich kierunkéw, jak socjologia, etnologia, pedagogika, psychologia, kulturo-
znawstwo, historia, oraz uczniom szkél Srednich i gimnazjéw (ksiazka jest napisana w zrozumialy
réowniez dla mlodszych czytelnikéw sposéb), ktérzy o subkulturach mlodziezowych ucza sie w dosé
zredukowanej formie na lekcjach historii, wiedzy o spoleczenstwie czy jezyka polskiego.

Do najwazniejszych wad Krétkiej historii mtodziezowej subkulturowosci zaliczy¢é mozna prze-
de wszystkim to, ze w matym stopniu opiera sie ona na wlasnych przemy§leniach Autora, w gtow-
nej mierze bowiem bazuje na bogatej literaturze naukowej. Mozna uznad, ze jest przede wszyst-
kim oméwieniem 1 interpretacja innych ksiazek dotyczacych subkultur mlodziezowych, a co za
tym idzie — koncepcji i definicji innych naukowcéw, ktérzy badali w przesztosei lub badaja wspdl-
czeénie subkultury mtodziezowe. Nie opiera sie ona de facto na wlasnych badaniach terenowych;
mozna jedynie przypuszczadé, ze jest ona rezultatem licznych kwerend w bibliotekach i archiwach,
o czym Autor ksigzki nie informuje.

Publikacja ta jest w duzej mierze historia subkultur z krajéw angielskiego obszaru jezyko-
wego, a nie historia wszystkich subkultur na $wiecie. Brakuje w niej wiekszej iloSci odniesien
do literatury nieanglojezycznej z obszaru kultury zachodniej oraz pozycji z najnowszej literatury
akademickiej poruszajacych zagadnienia subkulturowe. Co ciekawe, Autor bardzo staral sie po-
dawaé doktadne nazwy (czesto réwniez w jezyku angielskim) miejse, grup czy artefaktéw subkul-
turowych, w tym przede wszystkim elementéw ubioru. Mimo specyficznej terminologii ksiazka
napisana jest w sposob zrozumiaty, Autor nie positkuje sie zbednymi metaforami czy dygresjami.

Wart odnotowania jest fakt, ze w ostatnim czasie w Polsce wydano kilka ksiazek o zblizo-
nej tematyce, m.in. Subkultury w PRL. Opdr, kreacja, imitacja®’, Subkultury a samorealizacja

15 M. Peczak, Maty stownik subkultur mtodziezowych, Semper, Warszawa 1992, s. 4.

16 Zob. M. Wréblewski (red.), Kultura i hegemonia. Antologia tekstéw szkoty z Birmingham,
WN UMK, Torun 2012.

17 M. Peczak, Subkultury w PRL. Opér, kreacja, imitacja, Narodowe Centrum Kultury, War-
szawa 2013.
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w perspektywie edukacji i socjalizacji mtodziezy', Subkultury czy postsubkultury mtodziezowe?
Pomiedzy buntem a odmiennoéciq'®. Krétka historia mlodziezowej subkulturowosci nie jest wiec
jedyna lokalna pozycja wydawnicza ostatnich lat dotyczaca subkultur mlodziezowych, zaréw-
no tych istniejacych w przeszlosci, jak 1 wspodlcze$nie. Zarazem nie mozna oprzeé sie wrazeniu,
ze nawiazuje ona do takich klasykéw wydawniczych, jak Subculture. The Meaning of Style czy
Resistance through Rituals. Youth Subcultures in Post-War Britain®. Swiadczyé moze 0 tym
m.in. dobdr subkultur i sposéb ich opisu uwzgledniajacy w szerokim zakresie style ubioru i spe-
dzania czasu wolnego, formy symbolicznych form oporu oraz konteksty socjoekonomiczne.

Agnieszka Schilling

18 M. Jedrzejewski, Subkultury a samorealizacja w perspektywie edukacji i socjalizacji mto-
dziezy, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2013.

19 T, Paleczny, Subkultury czy postsubkultury mtodziezowe? Pomiedzy buntem a odmiennos-
ciq, eduskrypt.pl sp. z o.0., Krakéw 2012.

20°S. Hall, T. Jefferson (red.), Resistance Through Rituals. Youth Subcultures in Post-War
Britain, Routledge, London 1993.
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