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I. WPROWADZENIE

Zagadnienie wykorzystywania odniesien literackich w uzasadnieniach
orzeczen jest czescia szerszej problematyki doniosto$ci literatury pieknej dla
srodowiska prawnikéw. Jurysprudencji brakuje zgodnosci w ocenie tego, czy
juryste 1 prawo wiecej taczy, czy dzieli, odpowiednio, z literatem 1 beletrystyka.

0d czasoéw starozytnych réznie oceniano uzytecznosé literatury pieknej dla
spraw publicznych, w tym jej relewantno$é dla sedziow. Wedlug Platona dla
poetéw nie powinno byé w ogdle miejsca w ,,panstwie, w ktérym by dobre pra-
wa mialy rzadzi¢”, skoro poeta ,,w duszy kazdego poszczegblnego czlowieka za-
szczepia zly ustrd) wewnetrzny, folguje temu 1 schlebia, co jest poza rozumem
w duszy, 1 nie potrafi rozréznié¢ ani tego, co wieksze, ani tego, co mniejsze, tylko
jedno 1 to samo raz uwaza za wielkie a raz za mate. Widziadta tylko wywotu-
je, od prawdy stoi bardzo daleko”'. Dwadzieécia kilka wiekéw pdzniej Oliver
Wendell Holmes, uchodzacy za najwybitniejszego amerykanskiego sedziego
1 prawnika, stwierdzil z kolei, ze: ,Prawo nie jest miejscem dla artysty czy
poety. Prawo stanowi powolanie myslicieli”?. Podobnie Sad Najwyzszy Kansas
z pewnym zadowoleniem skonstatowal, ze ,,nie wymaga sie od niego opierania
orzeczen na filologii czy filozofii bardéw”?.

Powyzej cytowane wypowiedzi nie sg jednak w pelni miarodajne w kwe-
stii przydatno$ci literatury pieknej dla judykatury. Szkocki pisarz Walter
Scott na poczatku XIX w. wyrazit opinie, ze ,prawnik bez historii i litera-
tury jest rzemies$lnikiem, zwyklym murarzem, jes$li jednak posiada pewna
wiedze w tych dziedzinach, to moze nazwac sie architektem”. Przekonanie
to znalazto uznanie u wielu wspoétczesnych przedstawicieli jurysprudencji,
eksponujacych rézne aspekty doniosto$ci beletrystyki dla prawnikéow, w tym
1 sedziow®.

Zagadnienie zwiazkow prawa 1 beletrystyki stalo sie przedmiotem badan
nowej szkoly w prawoznawstwie, tj. literackiej teorii prawa (Law and Litera-

! Platon, Panstwo 605a—c (ttum. W. Witwicki).

2 Holmes, Posner (1996): 218.

3 Sparks v. Sparks, 162 Kan. 673, 178 P.2d 678, 679 (Kan. 1947).
4 Scott (1836): 40.

> Np. Braithwaite (1988): 809—826; Nussbaum (1996).
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ture). Dzieli sie ona na dwa gtéwne nurty: ,prawo w literaturze” (Law in Lite-
rature) 1 ,prawo jako literatura” (Law as Literature)®. Ten pierwszy analizuje
beletrystyke pod katem obecno$ci w niej tematéw 1 kwestii dotyczacych pra-
wa, prawnikéw, wymiaru sprawiedliwo$ci. Natomiast prawo jako literatura
traktuje jezyk prawny i prawniczy jako rodzaj jezyka literackiego. W nurcie
tym akty normatywne, decyzje stosowania prawa 1 wypowiedzi prawnikow
omawiane 1 analizowane sa pod katem wtasciwej dla nich literackiej narracji’.
Jezykowa postacé orzeczenia sadowego stanow1 wowczas sui generis gatunek li-
teracki. W fazie in statu nascendi znajduje sie natomiast trzeci nurt literackie]
teorii prawa, w ktérym podejmuje sie problematyke wykorzystywania odnie-
sien literackich w orzeczeniach. Okre§la sie go mianem ,literatura w prawie”
(Literature in Law)?®.

W zamierzeniu autora niniejszy artykul ma stanowié¢ charakterystyke —
glownie w wymiarze kwantytatywnym — praktyki przywolywania literatury
pieknej w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Celem ar-
tykutu jest odpowiedZ na nastepujace pytania:

— jakajest rzeczywista skala przypadkow siegania do beletrystyki w orzecz-
nictwie strasburskim?

— jak praktyka odwolywania sie do utworéw literackich przedstawia sie
w ujeciu chronologicznym?

— czy takie czynniki, jak narodowos§é, pleé i typ kultury prawnej wlasciwy
dla krajéw pochodzenia sedziow, przektadaja sie na ich gotowo$é do przywota-
nia literatury pieknej w sporzadzanych judykatach?

— czy istnieje zalezno$§¢ pomiedzy narodowosécia sedziego a narodowoscia
cytowanych przez niego autoréw?

— czy mozna wyréznié¢ preferowany przez sedziéw katalog autordéw i utwo-
réw literackich przywolywanych w orzecznictwie strasburskim?

W pierwszej kolejnosci w artykule przedstawiono zalozenia metodologicz-
ne przyjete na potrzeby analizy orzecznictwa. Nastepnie podano i skomento-
wano wyniki badan z udzieleniem odpowiedzi na powyzej postawione pytania.
Ramy objeto$ciowe artykutlu nie pozwalaja na podjecie bardziej teoretyczno-
prawnych kwestii zwiazanych z zasadno$cia 1 przydatno$cia siegania przez
sedziéw w swej praktyce orzeczniczej do literatury pieknej. Zagadnienie funk-
¢ji pelnionych przez beletrystyczne odwotania w uzasadnieniach orzeczen?®,
jak 1 argumenty na rzecz oraz przeciwko wykorzystywaniu literatury piekne;j
w dziatalno$ci adjudykacyjnej stanowi przedmiot osobnych rozwazan autora
zamieszczonych w odrebnym opracowaniu'®,

W tym miejscu poprzestane jedynie na wskazaniu, ze literackie odnie-
sienia stuza szeroko rozumianym celom klaryfikacyjnym i perswazyjnym
uzasadnienia orzeczenia. Sedziowie wykorzystuja je do lepszego, w sensie

6 Zob. szerzej Biden, Weisberg (2000); Posner (2009); Ward (2008); Weisberg (1992); White
(1973).

" Zob. Mlynarska-Sobaczewska (2015): 52—67.

8 Gadbin-George (2013a): 85-87.

9 Gadbin-George (2013b): 81-87.

10 Maron (2019): 87-104.
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bardziej komunikatywnego — zwlaszcza dla adresatéw niebedacych praw-
nikami — wyjasnienia poszczegélnych aspektéw stanu faktycznego sprawy,
znajdujacego zastosowanie prawa, tresci rozstrzygniecia oraz rozumowania
prowadzacego do wydania konkretnego orzeczenia. Beletrystyczne odwotania
obliczone sa jednak nie tylko na przedstawienie ustalen i procesu my$lowego
sadu czy konkretnego sedziego w sposéb bardziej czytelny i zrozumiaty, ale
takze w zamierzeniu maja wzmacniaé przekonanie odbiorcéw o prawidtowosci
tych ustalen, ocen i wnioskéw. W ramach klaryfikacji i perswazji literackie
odniesienia petnig wiele bardziej szczegétowych funkeji, np. shuza jako jezyko-
wa wskazdéwka w interpretacji poszczegolnych termindéw obecnych w tekstach
aktow normatywnych na podobienstwo siegania do stownikow jezykowych; re-
alizuja cele ilustracyjne; sprzyjaja jezykowej ekonomii uzasadnienia, tj. za ich
pomoca sad w zwiezly sposéb komunikuje mys$l, ktéra w przeciwnym wypadku
wymagataby dluzszych rozwazan; wzmacniaja spoteczna legitymizacje prawa
1 sadu przez zademonstrowanie, ze poczytny literat odnosi sie do jakiego$ za-
gadnienia tak samo, jak czyni to prawodawca 1 sad; sprzyjaja humanizacji
1 personalizacji sedziéw w oczach spoleczenstwa, ukazujac ich ludzkie oblicze;
wskazujac na oczytanie sedziego, wzmacniaja jego autorytet; stanowia narze-
dzie budowania poczucia wspélnoty ze stronami postepowania badz spoteczen-
stwem in generale; stymuluja emocje u odbiorcow; zwiekszaja zainteresowanie
danym orzeczeniem; stanowig ornamentacyjne upiekszenie strony jezykowej
orzeczenial'l,

Tytutem egzemplifikacji uzycia beletrystycznego odniesienia dla celow
ilustracyjnych przywotaé¢ mozna zdanie odrebne sedziego Paulo Pinto de Al-
buquerque do jednego z wyrokow ETPC, w ktéorym wyrazil przekonanie, ze
przepisy niemieckie przewidujace przymusowe czlonkostwo w zwiagzku to-
wieckim dla wtascicieli terenéw townych oraz zmuszajace tych wlascicieli do
tolerowania polowan na swoich nieruchomosciach przez osoby trzecie naru-
szaja wolnoé¢ mysli, sumienia i wyznania (art. 9 EKPC). Dylematy towarzy-
szace skarzacemu, ktéry z przyczyn moralnych sprzeciwiat sie polowaniom
1 przynalezno$ci do zwigzku towieckiego sedzia Albuquerque poréwnal do
bohaterki tragedii Sofoklesa: ,,Jak Antygona, ktéra pogrzebata swojego brata
Polinika w zgodzie z prawami bogéw, ale sprzecznie z prawem miasta Teby
zakazujacego pochéwku zdrajcy, tak skarzacy stoi w obliczu konfliktu sumie-
nia pomiedzy norma prawnag a wyzsza warto$cia etyczna. Pora uwolnié¢ go
z tego konfliktu, uznajac zasadno$é jego roszezen 1 btednoéé kwestionowane;j
normy prawnej” 2,

Tytulowa problematyka, jakkolwiek prima facie ,osobliwa” i pozosta-
jaca poniekad na peryferiach zainteresowania jurysprudencji, wpisuje sie
w szersza tematyke argumentacji prawniczej 1 wykladni operatywnej prawa
w orzecznictwie strasburskim, w szczegdlnosci za$ roli zrédet pozaprawnych

11 Szerzej zob. Maron (2019): 92-95.
12 Zdanie czeéciowo zbiezne 1 czeSciowo odrebne sedziego Paulo Pinto de Albuquerque do
wyroku Wielkiej Izby ETPC z 26 czerwca 2012 r. w sprawie Herrmann v. Niemcy, skarga 9300/07.
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1tzw. aksjologii otwartej w praktyce adjudykacyjnej ETPC!®. Artykutl ukazuje
tez nowe aspekty uzasadniania decyzji stosowania prawa dotychczas niepod-
dane szerszej naukowej eksploracji w rodzimej doktrynie prawniczej'.

II. METODOLOGIA BADAN ODNIESIEN LITERACKICH
W ORZECZNICTWIE STRASBURSKIM

Sedziowskie odniesienia literackie identyfikowatem przez dostepna online
wyszukiwarke w oficjalnym elektronicznym zbiorze orzeczen Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka!®. Wyszukiwanymi przeze mnie hastami byty za-
réwno personalia najbardziej poczytnych — wedlug ré6znych rankingéw i leksy-
konéw — autoréw literatury Swiatowej, tytuty ich utworéw, jak i takie terminy,
jak np. ,pisarz’, ,poeta”, ,dramaturg”, ,powies¢”, ,dramat” itp. Tre$¢ kazdego
orzeczenia, w ktorych znalazlo sie wyszukiwane hasto, poddawatem analizie,
aby ustali¢, czy rzeczywiscie obecne w tekscie nawigzanie do literata lub jego
dzieta moze uchodzi¢ za ,odwotanie literackie” w przyjetym na potrzeby opra-
cowania rozumieniu'é,

W zdecydowanej wiekszoéci przypadkéw analizowane odniesienia literac-
kie polegaty na wyraznym podaniu przez sedziego imienia i nazwiska pisarza
1 tytutu jego utworu. Rzadziej tytul dzieta literackiego, do ktérego odwotatl sie
sedzia, 1 jego autora ustalalem na podstawie tresci cytowanego badz sparafra-
zowanego fragmentu utworu.

Jako egzemplifikacji odwotan do literatury pieknej nie traktowalem sy-
tuacji, gdy tytul utworu literackiego pojawial sie w uzasadnieniu orzeczenia
w ramach sprawozdawczego opisu stanu faktycznego sprawy rozpatrywane]
przed Trybunatem. Z zakresu badan wylaczylem tez przypadki przywolywa-
nia w orzecznictwie strasburskim dziel beletrystycznych niepolegajace na od-
noszeniu sie do ich wymiaru literackiego. Przyktadowo w zdaniach odrebnych
do dwoch orzeczen sedziowie nawigzali do Listow kupca btawatnego Jonatha-
na Swifta!'”, Kwiatéw zta Charles’a Baudelaire’a 1 Madame Bovary Gustawa
Flauberta'® w kontekécie reglamentacji wolnosci stowa, wskazujac, ze autorzy
1/lub wydawcy niniejszych utworéw zostali za swoja dziatalno$§¢é piSmiennicza
czy wydawnicza postawieni w stan oskarzenia.

W przeprowadzonym studium nie uwzglednitem réwniez przypadkéw
odwolywania sie do personaliéw konkretnego pisarza w sytuacji, gdy przy-
wolanie jego twoérczoéci miato charakter ,blankietowy”, tj. nie tylko ze nie

13 Zob. Lizewski (2011): 87-160; Wisniewski (2011): 15—41.

4 Por. Kaminski (2015): 367—385.

15 Zob. <https://hudoc.echr.coe.int/>.

16 Podobna metodologie przyjeta np. Wijebandara (2013): 2-3.

17 Zdanie odrebne sedziow A. Sajé i N. Tsotsorii do wyroku ETPC z 16 czerwca 2015 r. w spra-
wie Delfi AS v. Estonia, skarga 64569/09.

18 Zdanie odrebne sedziego A. Spielmanna do wyroku ETPC z 24 maja 1988 r. w sprawie
Miiller i inni v. Szwajcaria, skarga 10737/84.
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wskazano explicite czy implicite ktéregokolwiek z jego utwordéw, ale 1 nie zi-
dentyfikowano zadnego ze znamion czy charakterystycznych motywow tej
tworczosci'®. Zgodnie jednak z konwencja przyjeta w innych opracowaniach
poswieconych problematyce cytowania beletrystyki w orzecznictwie jako od-
wolanie literackie potraktowatem posluzenie sie przez sedziego okresleniem
Lkafkowski” (niem. Kafkaesk, ang. Kafkaesque), niekiedy wyrazanym w jezyku
polskim mianem ,sytuacji kafkowskiej”?.

Do materialu badawczego nie zaliczylem ponadto tych zdan odrebnych
(zbieznych)?', w ktorych sedziowie cytuja wybitnych pisarzy, ale przywoluja
ich wypowiedzi wyrazone poza kartami utworéw literackich. Odwolania tego
typu sa odwolaniami do autorytetu literata, a nie odwotaniami do literatury
pieknej?.

Tytulowa kategoria ,literatury pieknej” wylacza poza przedmiot badan
przypadki odwotywania sie przez sedziéw do filozoféw 1 ich prac, np. Arysto-
telesa czy Monteskiusza. Dystynkcja na beletrystyke i filozofie in concreto
moze jednak rodzi¢ trudnosci ze wzgledu na wzajemne inspiracje obu kate-
goril tworczoséci?®. Niekiedy nawet rézne prace jednego autora zasadnie jest
réznie klasyfikowaé. Przyktadowo w zawartym w tabeli (s. 75—-78) zestawie-
niu uwzgledniono zdanie odrebne do jednego z orzeczen, w ktérym znalazlo
sie odwolanie do poematu Johna Miltona Raj utracony. W zestawieniu tym
nie ujeto natomiast zdan odrebnych do trzech innych orzeczen zawierajacych
odniesienia do prac Miltona z zakresu mys$li polityczne;j i filozoficznoprawnej,
ktérym obca jest typowa fikcja literacka, tj. Areopagitica 1 The Doctrine and
Discipline of Divorce*.

Nie bez wahan do odniesien literackich nie zaliczylem odwolan do Pi-
sma Swietego. Nie kwestionujac mozliwoéci postrzegania Biblii takze w ka-
tegoriach dziata literackiego®, poddane ocenie konkretne przypadki siegania

19 Zdanie zbiezne sedziego L. Pettiti do wyroku ETPC z 25 listopada 1996 r. w sprawie Wni-
grove v. Zjednoczone Krélestwo, skarga 17419/90 (lakoniczne odniesienie sie do Dantego i Tolsto-
ja); zdanie odrebne sedziego G. Fitzmaurice’a do wyroku ETPC z 25 kwietnia 1978 r. w sprawie
Tyrer v. Zjednoczone Krélestwo, skarga 5856/72 (wzmiankowanie Szekspira 1 Wergiliusza).

20 Henderson (2008): 174.

21 Zdanie zbiezne (concurrence) do orzeczenia, tym rézni sie od zdania odrebnego (dissent),
ze sktadajacy je sedzia podziela meritum rozstrzygniecia sadu, natomiast przedstawia nieco inne
argumenty prawne za tym rozstrzygnieciem niz racje podane przez sad.

22 Zob. zdanie czesciowo odrebne sedziéow G. Yudkivskiej, J. Motoc i P. Paczolaya do wyroku
ETPC z 27 lutego 2018 r., w sprawie Sinkova v. Ukraina, skarga 39496/11 (zacytowanie Geor-
ge’a Orwella); zdanie odrebne sedzi G. Yudkivskiej do wyroku ETPC z 24 maja 2016 r. w sprawie
Biao v. Dania, skarga 38590/10 (zacytowanie Samuela Johnsona); zdanie odrebne sedzi G. Yud-
kivskiej do wyroku ETPC z 29 marca 2016 r. w sprawie Bédat v. Szwajcaria, skarga 56925/08
(zacytowanie George’a Bernarda Shawa); zdanie zbiezne sedziego P. de Albuquerque do wyroku
ETPC z 9 lipca 2013 r. w sprawie Vona v. Wegry, skarga 35943/10 (zacytowanie Gluntera Grassa).

% Zob. Szyszkowska (2013): 413-418.

24 Zdanie odrebne sedziego P. de Albuquerque do wyrokéw ETPC: z 17 stycznia 2017 r.
w sprawie Hutchinson v. Zjednoczone Krélestwo, skarga nr 57592/08, oraz z 13 lipca 2012 r.
w sprawie Mouvement Raelien Suisse v. Szwajcaria, skarga 16354/06; zdanie odrebne sedziéw
A. Sajé i N. Tsotsorii do wyroku ETPC z 16 czerwca 2015 r. w sprawie Delfi AS v. Estonia, skarga
64569/09.

% Zob. Ryken (1992).
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przez sedziow ETPC do Pisma Swietego mialy charakter odniesien w pierw-
szej kolejnoéci historycznych albo wpisujacych sie w argumentacje filozoficz-
no-etyczna. Jeszcze innym razem sedziowie postugiwali sie sformutowaniami
wywodzacymi sie wprawdzie z Pisma Swietego, ale ktore na skutek inkultura-
¢ji staly sie czeécia jezyka powszechnego, jak ,,salomonowe rozstrzygniecie”,

Pomimo poczynionych zalozen 1 uscislen konceptualnych, zaklasyfikowa-
nie partykularnych odniesien pozaprawnych odniesienia literackie — w przy-
jetym znaczeniu — wcigz pozostaje nieoczywiste. W tego typu przypadkach
,granicznych” konieczne staje sie subiektywne rozstrzygniecie badacza, czego
tez nie uniknieto w niniejszym opracowaniu. Przyktadowo finalnie jako ,nie-
literackie” potraktowatem przywoltanie w zdaniu zbieznym jednego z orzeczen
eseju El idioma analitico de John Wilkins autorstwa Jorge Luisa Borgesa?'.
Co prawda esej zaliczam na potrzeby artykulu do literatury (stad obecno$é
w zestawieniu eseju In Good Faith Salamana Rushdiego), niemniej jednak in
concreto ese] Borgesa bardziej przystaje do literaturoznawstwa, a przez to do
nauki, niz do literatury.

III. KWANTYTATYWNE STUDIUM
ODNIESIEN BELETRYSTYCZNYCH
W ORZECZNICTWIE STRASBURSKIM

Cecha znamionujaca orzecznictwo strasburskie pod katem tytutowego za-
gadnienia jest obecnoé¢ literackich odwotan nie w uzasadnieniach wyrokéw
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, lecz wylacznie w zdaniach odreb-
nych lub zbieznych do tych wyrok6w?®. Podobna prawidtowo$é mozna zauwa-
zy¢ w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, gdzie bele-
trystyczne odniesienia pojawiaja sie w opiniach rzecznikow generalnych, ale
juz nie w wyrokach samego Trybunatu®.

Zdanie odrebne (zbiezne) w przeciwienstwie do orzeczenia sadu jest in-
dywidualnym, cho¢ wciaz urzedowym, aktem ekspresji sedziego. Swiadomogé
jego spersonalizowane] natury sprzyja gotowosci czy sklonnoséci konkretnych
sedziéw do zaadaptowania wlasnego stylu literackiego czy zaciecia retoryczne-
go. Kolektywny z kolei charakter orzeczen ETPC wymusza pewna konwencjo-
nalnoéé jezykowego ksztattu judykatu. Prawdopodobnie wielu sedziéw Trybu-
natu, ktérym bliski jest formalistyczny styl sadowych uzasadnien, uwaza, ze
obecno$¢ odwolan pozaprawnych, a juz szczegolnie beletrystycznych, w tekscie

% Zob. np. zdanie odrebne sedzi W. Thomassen do wyroku ETPC z 16 grudnia 2003 r. w spra-
wie Palau-Martinez v. Francja, skarga 64927/01; zdanie odrebne sedziego P. de Albuquerque do
wyroku ETPC z 4 kwietnia 2018 r. w sprawie Correia de Matos v. Portugalia, skarga 56402/12.

2T Zdanie zbiezne sedzi J. Motoc do wyroku ETPC z 25 lipca 2017 r. w sprawie Carvalho Pinto
de Sousa Morais v. Portugalia, skarga 17484/15.

28 Por. Wedel-Domaradzka (2017): 193-212.

2 Maron (2018a): 12-13.
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wyroku nie jest do konca stosowna. CzeSciowo pozostaje to w zwiazku z po-
dzielaniem przez nich tzw. zdepersonalizowanego wizerunku sedziego®.

Skala literackich odniesien w orzecznictwie ETPC mierzona w liczbach
bezwzglednych jest relatywnie nieduza. Odwolania beletrystyczne pojawiaja
sie w zdaniach odrebnych czy zbieznych do co najmniej 43 wyrokéw Trybunatu
strasburskiego, tj. w 22 zdaniach odrebnych 1 cze$ciowo odrebnych, 19 zda-
niach zbieznych i jednym zdaniu cze$ciowo odrebnym i czeSciowo zbieznym.

W okresie ostatnich dwéch dekad zaobserwowac mozna wyraznie wieksza
czestotliwoéé odwotan do literatury w praktyce orzeczniczej sedziéw Trybuna-
hu. O ile w latach siedemdziesiatych—dziewieédziesiatych odnotowano w kaz-
dej z dekad odniesienia beletrystyczne w zdaniach odrebnych (zbieznych) do
dwoch orzeczen, o tyle w pierwszej dekadzie obecnego stulecia do literatury
pieknej siegnieto w zdaniach odrebnych (zbieznych) do 11 orzeczen. Natomiast
w latach 2010-2018 na literature piekna powolano sie w zdaniach odrebnych
(zbieznych) do juz 26 orzeczen Trybunalu. Tendencja co raz czestszego siega-
nia w orzecznictwie do literatury pieknej nie jest osobliwa tylko dla Trybuna-
hu strasburskiego, lecz jest zauwazalna takze w judykaturze poszczegblnych
panstw oraz w opiniach rzecznikéw generalnych TSUE3!

Przy pisaniu zdan odrebnych (zbieznych) odniesieniami do literatury piek-
nej postuzylo sie lacznie 21 sedziéw Trybunalu i1 jeden tzw. sedzia ad hoc.
Uwzgledniwszy fakt, ze od 1959 do 2018 r. stanowisko sedziego Trybunatu
byto udzialem 192 oséb, oznacza to, iz ok. 11% wszystkich sedziéw wykorzy-
stato w swojej praktyce orzeczniczej odwolania literackie. Biorac pod uwage je-
dynie sedziéw zasiadajacych w Trybunale wedlug stanu na 30 czerwca 2018 r.,
to 9 z 47 sedzi6w choé raz w zdaniu odrebnym (zbieznym) poczynilo odwotanie
do beletrystyki, co stanowi ok. 19% cztonkéw sktadu sedziowskiego.

Praktyka wykorzystywania w orzecznictwie ETPC odniesien literackich
w duzym stopniu zalezy od osoby sedziego. O ile wiekszoé¢ sedziéw nigdy nie
postuzyla sie odwolaniami do beletrystyki, inni uczynili to w pojedynczych
sprawach, to dla czesSci sedziow przywolywanie literatury pieknej w zdaniach
odrebnych (zbieznych) wpisuje sie we wlasciwy dla nich styl pisania uzasad-
nien orzeczen.

Sedzia Paulo Pinto de Albuquerque nawiazat do beletrystyki w zdaniach
odrebnych (zbieznych) do 8 wyrokéw Trybunatu, w ktérych przywotat 10 au-
torow 1 9 ich utworéw. Podobnie sedzia Bostjan Zupanc¢i¢ w swoich 7 zdaniach
odrebnych (zbieznych) do wyrokéw Trybunatu poczynil zapozyczenia od 5 au-
toréow 1 1ich 5 utworéw literackich. Inni wyrédzniajacy sie sedziowie pod wzgle-
dem czestotliwosci cytowania literatury pieknej to Iulia Motoc (5—4-5), Ganna
Yudkivska (4-5-6), Gerald Fitzmaurice (3—-5-5), Giovanni Bonello (4—4-5)
1 Javier Borrego Borrego (3—3-3).

Sktonnoéé do przywotywania literatury pieknej w uzasadnieniach orzeczen
zasadniczo nie jest determinowana narodowoscia sedziego. Analizujac prakty-
ke czynienia przez sedziéw uzytku z beletrystyki pod katem ich pochodzenia,

30 Maron (2018b): 113-125.
31 Henderson (2008): 177; Klusonova (2015): 155.
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nie sposéb doszukaé sie prawidlowosci, poza jednym wyjatkiem. Wspomnia-
nych 21 sedziéw, ktorzy cho¢ raz postuzyli sie literackim odniesieniem, pocho-
dzilo z 19 panstw. Zwraca uwage, ze 3 z 4 sedziéw Trybunatu wywodzacych
sie z Malty (Bonello, Bonnici, De Gaetano) w pisanych przez siebie zdaniach
odrebnych (zbieznych) nawiazato do literatury pieknej. Pewne znaczenie — ale
nie kluczowe ani nawet nie istotne — posiada natomiast rejon geograficzny
panstw, ktérych obywatelami byli sedziowie czyniacy odniesienia literackie
w praktyce orzeczniczej. Sedziowie z panstw Europy Wschodniej czesciej niz
ci z Europy Zachodniej decydowali sie w swojej argumentacji wykorzystac li-
terature piekna. W gronie nadmienionych 21 sedziéw znajduje sie 12 sedziéw
Lreprezentujacych” 13 z 23 panstw dawnego bloku wschodniego 1 9 sedziéw
Lreprezentujacych” 7 z 24 panstw Europy Zachodniej.

W jurysprudencji zasadnie wskazuje sie, ze wykorzystywanie odniesien
literackich w orzecznictwie o wiele czeScie) jest spotykane w panstwach com-
mon law niz krajach przynalezacych do systemu prawa stanowionego®. Pra-
widlowo$¢ ta nie znajduje jednak potwierdzenia w stosunku do orzecznictwa
strasburskiego. Typ kultury prawnej macierzystej dla sedziego ETPC nie
przektada sie na wieksza inklinacje sedziow pochodzacych z Irlandii 1 Wielkiej
Brytanii do postugiwania sie nawigzaniami do beletrystyki w dziatalnosci ad-
judykacyjnej. Na taczna liczbe 15 sedziow wywodzacych sie z obu wskazanych
panstw zapozyczenia literackie pojawiajg sie w zdaniach odrebnych (zbiez-
nych) jedynie sedziego Geralda Fitzmaurice’a.

Wspomniany kazus Malty nie uprawnia do wniosku, ze sedziowie z pan-
stwa o mieszanym systemie prawnym (bedacym rezultatem krzyzowania sie
systemow prawa stanowionego i anglosaskiego) wykazuja wieksza czestotli-
wo$¢ w czynieniu uzytku z beletrystyki. Zaledwie bowiem jeden z pieciu se-
dziéw pochodzacych z Cypru — bedacego drugim obok Malty panstwem o ,,mie-
szanym” systemie prawnym — w pisanych przez siebie zdaniach odrebnych
(zbieznych) zdecydowat sie wykorzystac odniesienie literackie.

Wiekszo$é, gdyz 29 z 43 zdan odrebnych (zbieznych), w ktérych pojawia sie
odniesienie literackie, zostata zgtoszona do wyroku ETPC wydanego w sktadzie
Wielkiej Izby czy — we wczedniejszym okresie — sktadzie plenarnym. Nie oznacza
do jednak, ze sktad, w jakim zapada wyrok, wplywa na czestotliwo$¢ odwotywa-
nia sie do beletrystyki. Uwzgledniwszy fakt, ze w skladzie izby sprawe rozpozna-
je 7 sedzidow, a w skladzie Wielkiej Izby — 17 sedzidow, okazuje sie, ze statystycz-
nie sedziowie przejawiaja podobna gotowos¢ powolywania sie na literata, piszac
zdanie odrebne (zbiezne) do wyroku izby, jak 1 wyroku Wielkiej Izby.

Zasadniczo wplywu na postugiwanie sie odwotaniami do literatury piekne;j
nie posiada réwniez pteé¢ sedziego. W gronie 21 sedzidéw siegajacych w zda-
niach odrebnych (zbieznych) do beletrystyki bylo 5 kobiet. W ujeciu proporcjo-
nalnym 5 z 39 kobiet bedacych sedziami i 16 z 153 mezczyzn bedacych w la-
tach 1959-2018 sedziami Trybunatu wykorzystato choé¢ raz literature piekna
w swoich judykatach, co procentowo stanowi odpowiednio okolo 13% 1 10%
sedziéw danej plci.

32 Charnock (2018): 116.
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W orzecznictwie Trybunatu strasburskiego przywolano nie mniej niz 34
autoréow 1 44 utwory beletrystyczne. Autorzy ci reprezentujg rbézne rodzaje
1 gatunki literackie, jak bajka czy tragedia. Pochodza tez z ré6znych epok.

Studium orzecznictwa ujawnia brak wiekszej zaleznos$ci pomiedzy na-
rodowosécia sedziego a krajem pochodzenia cytowanego przez niego autora.
Zwykle sedziowie positkuja sie tworczoscia poetéw 1 pisarzy najbardziej zna-
nych 1 poczytnych, ktérych utwory zaliczaja sie do kanonéw europejskiej czy
szerze] — swiatowe) literatury. Katalog cytowanych literatéw w orzecznictwie
strasburskim stanowi jedno z wielu, choé¢ doéé oryginalne, §wiadectw europej-
skiej tozsamosci kulturowej. Mozna jednak wskazaé przypadki, gdy sedziowie
odwolywali sie do autorow z swoich macierzystych panstw, a zarazem blizej
nieznanych europejskiej opinii publicznej, np. Robert Burns, Antonio Macha-
do, Shota Rustaveli czy Bakhtiyar Vahabzade.

Najpopularniejszym autorem przywolywanym przez sedziow Trybunatu
strasburskiego jest William Szekspir. Odniesienia do twérczosci Szekspira
pojawiaja sie w 8 zdaniach odrebnych autorstwa 5 sedziéw. Za pomocne w ar-
tykulacji zdania odrebnego (zbieznego) uznano az 5 utworéw angielskiego po-
ety 1 dramaturga. Pierwsze miejsce Szekspira w tym swoistym rankingu nie
powinno dziwi¢. Autor ten jest tez najczesciej cytowanym sposrod literatow
w amerykanskim 1 brytyjskim case law?.

W pieciu zdaniach odrebnych (zbieznych) nawigazano do twoérczoéci Fran-
za Kafki. Siegniecie w orzecznictwie strasburskim do dorobku literackiego
autora slynnego Procesu réwniez nie jest czym$ osobliwym. Niepojedyncze
przypadki odwolywania sie w judykaturze do twoérczosci Kafki pojawiaja sie
w sadownictwie amerykanskim, orzecznictwie innych panstw (np. Republiki
Czeskiej czy Kolumbii) oraz w opiniach rzecznikéw generalnych Trybunatu
Sprawiedliwoéci UE?,

IV. PODSUMOWANIE

Literatura piekna stanowi jedno z wielu zrédet pozaprawnych przywoty-
wanych w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. Sedziowie
Trybunatu w swojej argumentacji siegali np. do filozof6w, popularnych filméw
czy piosenek. Zrédla extra legem nie stanowig podstawy rozstrzygniecia spra-
wy?. Niedopuszczalny redukcjonizm znamionuje rozumowanie, w mysl ktore-
go zacytowanie dzieta literackiego w orzeczeniu $wiadczy, ze meritum orzecze-
nia posiada umocowanie w literaturze pieknej, a nie w prawie. Przywolywanie
w judykatach dziet literackich pelni funkcje klaryfikacyjna i perswazyjna
w ramach racjonalizacji rozstrzygniecia wydanego na podstawie 1 w granicach

3 Domnarski (1993): 318; Osborough (2008): 59-83; To quote or not to quote, <https://www.
counselmagazine.co.uk/articles/quote-or-not-quote-%E2%80%A6>.

34 Potter (2005): 195; Soto Hoyos (2014): 226-227; Klusonova (2015): 144.

3% Jedynym wyjatkiem sa tzw. sprawy trudne (hard cases), gdzie zrédla pozaprawne wspot-
ksztaltuja — wraz z prawem — normatywna podstawe decyzji stosowania prawa. Zob. Dworkin
(1975): 1057-1109.
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prawa. Argumentacyjny pragmatyzm motywujacy positkowanie sie przez se-
dziéw beletrystyka w zaden sposéb nie podwaza zasady legalizmu jako prze-
wodniej zasady determinujacej sprawowanie wymiaru sprawiedliwo$ci.

Uznanie utylitarnego charakteru literackich odniesien dla judykatu-
ry, w tym orzecznictwa strasburskiego, nie nalezy bynajmniej odbiera¢ jako
zréwnywania profesji sedziego 1 pisarza. Jak trafnie zuwazyl sedzia Georgios
Serghides: ,Zadaniem Trybunatu jest sadzi¢ wedlug przedtozonych faktow,
a nie wymy$laé te fakty, do czego ma prawo pisarz, czyniac swoja opowiesé
lepsza”®®. Fikcja literacka o tyle zachowuje relewantno$¢ dla judykatury, o ile
pomaga jej w bardziej czytelnym przedstawianiu ,rzeczywisto$ci normatyw-
nej”. Za sprawa literackich odniesien poszczegolne aspekty uzasadnienia orze-
czenia moga stac sie bardziej czytelne zwtaszceza dla nieprawnikéw, jak stron
postepowania, mass medidéw czy opinii publicznej in generale.

Zagadnienie operacjonalizacji literatury pieknej w sadowych judykatach
stanowi przyczynek do bardziej pogltebionych i wieloaspektowych studiéw nad
sedziowska retoryka argumentacyjna®’. Pomocnicze sieganie przez sedziéw do
racji i zrédet pozaprawnych przy wyjasnianiu oraz przekonywaniu o trafnosci
poczynionych przez siebie ustalen i1 wnioskéw to — do tej pory stabo dostrze-
galny przez doktryne prawnicza — element dyskursywnego stylu uzasadnia-
nia decyzji stosowania prawa®. Fakt, ze odniesienia literackie pojawiaja sie
w zdaniach odrebnych (zbieznych) sedziéw, a nie bezposrednio wyrokéw Eu-
ropejskiego Trybunatu Praw Czlowieka $wiadczy jednak, iz praktyka posil-
kowania sie beletrystyka w orzecznictwie strasburskim na chwile obecna nie
posiada charakteru stricte instytucjonalnego.
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LITERARY REFERENCES
IN THE CASE LAW OF THE EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS

Summary

The article discusses the practice of invoking literary works in the jurisprudence of the European
Court of Human Rights. The quantitative analysis of the case law allowed for the formulation
of some conclusions. Firstly, literary references appear exclusively in dissents and concurrenc-
es, not in the Court’s judgments themselves. Secondly, the phenomenon of citing fiction in the
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ECtHR’s case law is neither common nor marginal. Thirdly, in the last two decades there has
been a marked intensification in the use of literary references by the Court’s judges. Fourthly, the
willingness to cite works of fiction in the dissent or concurrence is essentially independent of the
judge’s nationality, sex or country of origin. Fifthly, literature is one of many extra-legal sources
quoted in the ECtHR’s case law, among those such as philosophy, movies or music.

Keywords: European Court of Human Rights; fiction; legal argumentation





