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Konferencja ,,Czlowiek — jezyk — prawo” zainicjowata cykl naukowych wydarzen po$wieco-
nych jezykowi prawa i komunikacji w sferze administracyjnoprawnej, zostata zorganizowana na
Wydziale Filologii Polskiej 1 Klasycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza przez Zaklad Gra-
matyki Wspélczesnego Jezyka Polskiego i Onomastyki Instytutu Filologii Polskiej. W jej obradach
wzieli udziat jezykoznawecy, teoretycy prawa, eksperci z sektora administracyjnego oraz prawni-
cy kancelarii prawnych i sadéw. Celem konferencji byla refleksja nad jezykiem prawa uwzgled-
niajaca antropocentryczna perspektywe analiz i dociekan, punktem wyjécia byto twierdzenie, ze
cztowiek zajmuje centralne miejsce w zinstytucjonalizowanej przestrzeni spotecznej. Uczestnicy
zaproponowali rozne — niekiedy komplementarne wobec siebie — perspektywy myslenia o jezyku
prawa. W trakcie obrad plenarnych wygloszono dwadziescia jeden referatéw w siedmiu sesjach
panelowych.

Pierwszego dnia odbyly sie cztery sesje panelowe. Pierwsza z nich po§wiecona zostala postula-
towi upraszczania jezyka prawa w przestrzeni publicznej. Obrady otworzyt referat dr. hab. Tomasza
Piekota (UWr), ktéry zapoznal uczestnikéw konferencji z koncepcjami plain language i legal design,
omawiajac na przykladach zastosowanie technik upraszczania regulacji. Problemowi prostego jezy-
ka prawa po$wiecone byly rowniez wystapienia mgr Justyny Zandberg-Malec (kancelaria Wardynski
1 Wspdélnicy, Warszawa), ktéra podkreslita wage wspdtpracy miedzy prawnikami a jezykoznawcami
w zakresie upraszczania pism procesowych. Z kolei prof. UAM dr hab. Jarostaw Liberek przedstawit
zalozenia prostej polszczyzny zwiazane z projektem upraszczania jezyka urzedowego w Urzedzie
Miasta Poznania.

Druga sesje rozpoczela prof. UMK dr hab. Malgorzata Gebka-Wolak, ktéra przedstawila
autorska koncepcje stownika terminéw jezyka prawnego, tj. Elektronicznego stownika leksyki
prawnej HELP. Nastepnie swoje referaty wyglosity prof. UAM dr hab. Marzena Kordela oraz
prof. UAM dr hab. Agnieszka Stoboda. Pierwszy z nich po§wiecono zagadnieniu jezykowego ujecia
warto$ci prawnych w tekécie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, drugi za$ — analizie jezyko-
znawcze] tekstow Sredniowiecznych (wielkopolskich rot sadowych).

Trzeci panel rozpoczal sie od wystapienia prof. UMK dr. hab. Andrzeja Moroza, ktéry za-
sygnalizowal trudnoéci opisu jednostek gerundialnych w jezyku prawnym. Nastepnie referat
po$éwiecony predykatom modalnym w ustawach wygtlosita prof. UAM dr hab. Romana Lapa. Au-
torka wyjasnila, jaka role w badaniach jezykoznawczych nad ich struktura znaczeniowa odgry-
waja rzeczownikowe wyktadniki kwalifikacji normatywnej wprowadzajace zdanie w postpozycji.
Obrady panelu zamknal mgr Wojciech Stelmach (UAM), ktéry w swoim wystapieniu scharaktery-
zowal jezykowe Srodki perswazji w szesnastowiecznym tekscie moralizatorskim Postepek prawa
czartowskiego przeciw narodowi polskiemu.
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W trakcie czwartego panelu przedstawiono trzy referaty: mgr Julia Besz (kancelaria Doman-
ski Zakrzewski Palinka, Wroclaw) wskazala na koniecznoé¢ wykorzystania pojeé¢ whistleblowing
i compliance w polskich tekstach prawnych. Prof. UAM dr hab. Michat Szczyszek przedstawil pro-
blem ustalenia — metoda analizy jezykoznawczej — zakresu lekseméw w opiniach bieglego jezyko-
znawcy na przykladzie leksemu zboczeniec. Z kolei mgr Alicja Labijak (UAM) oméwila interpreta-
cje znamiona nieprzyzwoito$ci wykroczenia z art. 141 k.w. w orzecznictwie sadéw powszechnych.

Drugiego dnia obrad odbyly sie trzy sesje panelowe, podczas ktérych wygloszono dziewieé
prelekcji. Piaty panel konferencji otworzyl referat dr. Bartlomieja Ciesli (UL), ktéry dotyczyl
w urzedzie wojewédzkim, starost wykorzystania regul prostej polszczyzny we wspdlczesnych
tekstach urzedowych powstalych wie powiatowym oraz powiatowym urzedzie pracy. Nastepnie
mgr Aleksandra Bieniek i mgr Rafal Lorent (Kancelaria Zakrzewski Domanski Palinka sp. k., War-
szawa) przedstawili koncepcje legal design, ktéra ukierunkowana jest na osiagniecie zrozumialo$ci
tekstow prawnych przez podmioty nieprofesjonalne. Na koniec mgr Mikotaj Labijak (UAM) ukazat
rézny stopien realizacji postulatu zrozumialoSci i prostego jezyka w tekstach sadowych (orzecze-
niach, zarzadzeniach, uzasadnieniach, pouczeniach).

Szo6sty panel konferencji rozpoczal sie od wystapienia mgr. inz. Piotra Mierzwinskiego, ktéry
oméwil cechy jezyka wynalazkéw patentowych. Kolejny referat, autorstwa mgr Anny Falany-Jafry
(UHP, Czestochowa), dotyczyt kategoryzacji jezykowych w tekstach prawnych dotyczacych prze-
stepstw oraz wykroczen. Prof. UAM dr hab. Marta Wrze$niewska-Pietrzak w wystapieniu zamy-
kajacym panel przedmiotem analiz uczynila leksyke nazywajaca osoby z niepelnosprawnoscia,
$ciélej: osoby nalezace do spotecznosci G/ghuchych. Autorka pokazata te leksyke na szerszym
tle sposobéw nazywania 1 postrzegania wlasnej spotecznoéci, ktore wynikaja z niejednorodnego
postrzegania gluchoty.

Ostatni panel konferencji otworzyta prelekcja mgr Dagmary Swierkowskiej na temat od-
miennych sposobéw ujmowania pojecia plagiatu oraz cytatu w prawie autorskim. Nastepnie
wspdlne miejsca prawa i onomastyki w zakresie antroponimii, toponimii i chrematonimii omé-
wita prof. UAM dr hab. Magdalena Graf, dr hab. Btazej Osowski przedstawil rézne rodzaje
ekwiwalentow leksykalnych w wybranych XVIII-wiecznych tekstach prawnych, tj. inwenta-
rzach débr szlacheckich.

Szeroki zakres omawianej tematyki, a takze udzial praktykéw i teoretykéow réznych dys-
cyplin stworzyly przestrzen dla wspdlnego, interdyscyplinarnego namystu nad relacja pomiedzy
czlowiekiem, jezykiem i prawem. Duze zaangazowanie uczestnikéw konferencji w dyskusje, sta-
nowiace istote wszelkich przedsiewzie¢ naukowych, $éwiadczy o potrzebie organizacji kolejnych
spotkan tego rodzaju w przysztosci.
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