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NIELEGALNY WAL PRZECIWPOWODZIOWY?
KILKA REFLEKSJI NA TEMAT SAMOORGANIZACJI
I ODDOLNYCH INICJATYW
W LOKALNYCH SPOLECZNOSCIACH™

Artykut ten po§wiecony jest rozwazaniom na temat samoorganizacji i od-
dolnych inicjatyw w spotecznosciach lokalnych. Opieram sie w nim na pro-
wadzonych przez siebie dlugotrwatych badaniach etnograficznych w jednej
z wypoczynkowych miejscowos$ci na Mazowszu!. OczywiScie zjawiska zaob-
serwowane przeze mnie w Morawince niekoniecznie nosza znamiona uniwer-
salnoéci, zapewne cze$¢ z nich tatwo moze zostaé uzyta do zrozumienia per
analogiam sytuacji w innych rejonach kraju, niemniej cze$¢ na pewno jest
unikalna dla tej miejscowoéci, w zwigzku z jej specyficznag historia, uwarunko-
waniami ekonomicznymi, geograficznymi itp. Etnograficzny sposéb prowadze-
nia badan? sprawia, ze uzyskane materialy moga stuzy¢ raczej jako inspiracja
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“ Artykut jest kolejnym z cyklu tekstéw powstalych jako efekt Seminarium Otwartego, re-
alizowanego w roku akademickim 2017/2018 w Instytucie Socjologii UAM w Poznaniu. (Przyp.
Redakcji).

! Badania byly prowadzone w latach 2015-2017 w ramach finansowanego przez NCN gran-
tu nr 2013/09/B/HS3/04302, pt. ,Dlaczego oni nie chca dla mnie pracowaé? Praca i wzorce kon-
sumpcji jako czynniki ksztattujace relacje miedzy mieszkancami wsi i miast — etnografia drugich
domoéw”. Wszystkie materialy z badan zlozono w archiwum Instytutu Etnologii i Antropologii
Kulturowej Uniwersytetu Warszawskiego. W ramach projektu czterech badaczy przeprowadzilo
obserwacje uczestniczace oraz pogtebione wywiady etnograficzne w pieciu miejscowosciach o cha-
rakterze letniskowym: jednej na Kaszubach, jednej na Suwalszczyznie oraz trzech na Mazowszu.
Najwazniejsza, cecha wspdlna miejscowosci wybranych do badan byto wspdtistnienie lokalnych,
stalych mieszkancéw ze spora grupa sezonowych dziatkowiczéw, ze wzgledu na tematyke badan,
ktére koncentrowaly sie wokét wzajemnych relacji obu tych grup, a zwtaszcza modeli wspétpracy.

2 Badania byly prowadzone w do$¢ klasyczny dla etnografii sposéb: w badanej miejscowosci
mieszkatam przez ponad cztery miesiace, nawiazujac jak najsciélejsze relacje z wszystkimi gru-
pami mieszkancéw i spedzajac cate dnie nie tylko na prowadzeniu poglebionych wywiadéw, ale
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do interpretowania innych wycinkéw rzeczywistos$ci niz jako przewodnik po
te] rzeczywistosci. W tekscie tym skupiam sie na jednym wydarzeniu z zycia
wspomnianej miejscowos$ci — budowie nielegalnych watéw przeciwpowodzio-
wych 1 omawiam jego rézne kulturowe i spoleczne aspekty.

Analizujac proces budowania nielegalnych waléw przeciwpowodziowych,
korzystam zaréwno z literatury etnograficznej odnoszacej sie do dawnych re-
aliow wiejskich 1 typowych dla nich dziatan, takich jak wspétdziatanie 1 pomoc
sasiedzka?®, jak 1 nowszych propozycji teoretycznych, wyjaéniajacych fenomen
oddolnych inicjatyw lokalnych®. Moim celem jest pokazanie, ze nie mozna
zrozumieé¢ takich dzialan w oderwaniu od szeroko rozumianego kontekstu
spoleczno-kulturowego: istniejacych w danej spolecznoéci lokalnej konfliktow
1 napiec¢, podzialéw wewnetrznych, miejscowej historii, a takze uwarunkowan
politycznych, prawnych i ekonomicznych. Z drugiej strony takiego rodzaju ini-
cjatywy moga stanowi¢ doskonala soczewke, dzieki ktorej lepiej da sie zidenty-
fikowaé, poznaé i zrozumie¢ réznorakie elementy nalezace do owego kontekstu
1 wplywajace na dana spotecznoécé.

I. HISTORIA MORAWINKI LESNEJ

Morawinka Leéna® potozona jest na Mazowszu, nad Bugiem, kilkadzie-
siat kilometréw od Warszawy. Jest jedna z tych miejscowosci, ktore od wielu
dekad tacza lokalnych mieszkancéw z przyjezdnymi wlascicielami dziatek re-
kreacyjnych, tzw. drugich doméw. Od pozostalych, podobnych miejscowosci
letniskowych odréznia Morawinke nietypowa historia.

W latach trzydziestych XX w. hrabia S., wlaéciciel patacu nad Bugiem,
postanowit podreperowaé¢ nadszarpniety Wielkim Kryzysem budzet rodzin-
ny 1 rozparcelowa¢ malowniczy las, wlasno$é¢ rodziny, lezacy po drugiej stro-
nie Bugu. Dzieki swojej pozycji spotecznej bez wielkiego klopotu sprawil, ze
w ciagu kilku lat elita warszawska (wojskowi, adwokaci, lekarze, naukowcy)
wykupita nowo powstate dziatki i zaczeta budowaé wille letniskowe w Mora-
wince. Sprzyjajacy mikroklimat, nadal wychwalany przez obecnych wtascicieli
dzialek, bliskos¢ rzeki, tatwosé¢ dojazdu (hrabia nie omieszkal zorganizowac
w Morawince stacji kolejowej) 1 letniskowy, mato wiejski charakter miejscowo-
§ci przy jednoczesne] sielskosci okolicznych krajobrazéw sprawily, ze stata sie

takze na obserwacji uczestniczacej oraz po prostu na byciu na miejscu. Jezdzitam wiec rowerem,
spacerowalam, sporo czasu spedzatam w lokalnych sklepach, zaczepiatam rodzicéw na placu za-
baw i panéw remontujacych lokalne domy. Prowadzilam luZzne rozmowy przy kazdej mozliwej
okazji, ale umawialam sie takze na doéé formalne wywiady z przedstawicielami lokalnej wtadzy,
ekspertami. Codziennie wieczorem weryfikowatam wczeséniejsze zatozenia, spisywatam nowe tro-
py 1 pomysly, by nastepnego dnia ruszyé¢ do dalszej eksploracji (por. Angrosino 2018; Bulinski,
Kairski 2013).

3 Biernacka (1961), (1962), (1988); Zawistowicz-Adamska (1948a), (1948b), (1951), (1976).

4 Rakowski (2016).

> Nazwa miejscowosci, imiona rozméwcedw oraz niektére wrazliwe dane zostaly zmienione, by
uniemozliwi¢ identyfikacje badanego miejsca.
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ona niezwykle popularnym miejscem spedzania letnich wakacji. Wybudowano
kosciét w stylu podhalanskim, hrabia zarezerwowal takze dziatke na przyszita
szkote. Powstalo kasyno wojskowe, kawiarnie.

Wojna zmienitla wszystko. Pobliskie miasto zostalo niemal calkowicie
zniszczone we wrzesSniu 1939 r. 1 duza czeéé jego ludnosSci przesiedlono na
drugi brzeg rzeki, do Morawinki, ukrytej posréd drzew i1 niebedacej tak oczy-
wistym celem dziatan wojennych. Po wojnie wielu przesiedlencéw pozostalo
w Morawince, niektérzy pozajmowali przedwojenne, drewniane wille, zmie-
niajac je w wielorodzinne domy, inni wybudowali wlasne budynki. Morawinka
stata sie miejscowoscig ze statymi mieszkancami.

Nadal jednak odgrywata role letniska. Mieszkancy wspominali mi, ze od
lat piecdziesiatych XX w. do Morawinki na nowo zaczely zjezdzac fale letni-
kow, cho¢ catkowicie zmienit sie sposéb spedzania wakacji. Warszawiacy wy-
najmowali pokoje, czesto w domach, w ktérych nie byto nawet lazienki, atrak-
cyjne bylo nawet miejsce pod namiot z mozliwoécig korzystania ze studni. We
wspomnieniach lata te to ztoty okres dla mieszkancéw, ktérzy mogli porzadnie
dorobi¢, wynajmujac letnikom kazdy skrawek domu i podworka, organizujac
stoléwki, sprzedajac im najrozmaitsze dobra. Miejscowosé byla atrakcyjna
nad woda, blisko, z dobrym dojazdem.

W latach sze$édziesiatych Morawinka zostala oficjalnie przylaczona
do najblizszego miasta, jednakze przez kolejne dekady nikt, ani mieszkan-
cy miasta, ani Morawinki, ani tez lokalne wladze, nie traktowal Morawinki
jako faktycznej dzielnicy. Od miasta dzielila ja rzeka i kilka kilometréw drogi,
a takze odmienna historia 1 zupelnie niemiejski charakter. Co prawda Mora-
winka byta nadzwyczaj rozwinieta pod wzgledem infrastruktury, od samego
poczatku zelektryfikowana, a niedlugo po wojnie podlaczona do sieci gazowej,
a takze telefonicznej, co na tamte czasy byto do$é¢ niespotykane®. Niemniej pod
pewnymi wzgledami jej infrastruktura byta zdecydowanie niemiejska — brak
latarni na bocznych ulicach, wyasfaltowana jedynie gléwna ulica, idaca przez
srodek miejscowosci, wszystkie poboczne pozostawione jako bite, leSne dro-
gi. Najbardziej widocznym skutkiem przylaczenia Morawinki do miasta bylo
pojawienie sie dziatkowiczow. W poszukiwania dodatkowych przychodéw do
budzetu wtadze zdecydowatly sie bowiem przeznaczyé¢ czeéé laséw granicza-
cych z Morawinka na dzierzawe wieczysta z mozliwo$cig budowania domkéw
letniskowych. Nie udato mi sie dotrze¢ do zadnych dokumentéw z tego okresu,
ale z relacji wtascicieli dziatek (w wiekszoSci to juz dzieci lub wnuki pierw-
szych wlascicieli) wynika, ze w wiekszos§ci dziatki rozeszly sie wérdéd warszaw-
skich, wysoko postawionych przedstawicieli elity. I tak od lat szesédziesigtych
zaczela sie era intensywnego budowania domkéw dzialtkowych, powstalo ich
w Morawince okolo stu.

5 Podczas badan styszalam rézne teorie na ten temat, zwykle sprowadzajace sie do roli wy-
soko postawionych witascicieli dzialek rekreacyjnych, ktérzy potrafili ,zalatwi¢” w Warszawie
wszystko, czego potrzebowali; wspominano w tym kontek§cie zar6wno o ministrach, jak i wojsko-
wych.
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Pod koniec lat dziewie¢dziesiatych XX w. Morawinka znéw zaczela zmie-
nia¢ swoj charakter — tym razem jej urok dostrzegla lokalna elita z pobliskie-
go miasta, zaczeli tu budowaé swoje wille miejscowi przedsiebiorcy, lekarze,
adwokaci. Wraz z ich pojawieniem sie rozpoczely sie konflikty z wlascicielami
drugich doméw, ktorzy probowali ochronié niemiejski, leény charakter Mora-
winki, podczas gdy nowi mieszkancy za wszelka cene starali sie jak najbar-
dziej upodobnié¢ ja do miejskiej dzielnicy willowej. Wojna zostala przegrana
przez wlascicieli dzialek: na bocznych drogach pojawily sie latarnie, coraz
wieksza cze§é ulic jest wybrukowana, coraz mniej jest tez drzew, poniewaz
nowi mieszkancy wola posesje jasne, latwe do utrzymania, uporzadkowane
1 ozdobione inna roslinno$cig niz naturalnie wystepujaca w lesie iglastym.

II. BUDOWA WALOW PRZECIWPOWODZIOWYCH

Nadbuzanska cze$¢ Morawinki Lesnej kilkukrotnie w ciagu ostatniego
potwiecza zostata dotkliwie zalana przez powddz. Straty byly ogromne, lu-
dzie do dzi$ wspominaja z przerazeniem i prawdziwym bélem tamte przezy-
cia. Po kolejnej mokrej wioénie i kolejnych stanach zagrozenia powodziowego
mieszkancy postanowili zaczaé starania o wybudowanie waléw przeciwpo-
wodziowych wzdluz Bugu na wysokoSci tej miejscowosci. Okazato sie jednak,
ze z roznych wzgledow (gtéwnie finansowych, poniewaz wybudowanie watu
przeciwpowodziowego, zgodnego z formalnymi wymogami dla takich przedsie-
wziec jest zbyt kosztowne, by budzet miasta mégt udzwignaé taki wydatek, ale
takze z powodu trudno$ci z uzyskaniem zgody Urzedu Melioracji i Gospodarki
Wodnej) powstanie watu byto tutaj niemozliwe. Ale lokalna spotecznoéé sie nie
poddala.

Uruchomiwszy znajomosci, kilka oséb dowiedzialo sie, jak mozna zbudo-
wac co$, co oficjalnie watem nie bedzie, ale doskonale spelni jego funkcje, czyli
ochroni domy przed zalaniem. W rezultacie okazalo sie, ze lokalny radny byt
w stanie przekonaé¢ burmistrza, by ten wydat zgode na budowe Sciezki rowe-
rowej) wzdluz Bugu, sfinansowanej ze Srodkéw unijnych na rozwdj turystyki
regionalnej. Kilku lokalnych przedsiebiorcow budowlancéw dysponujacych
odpowiednim sprzetem (,koparka z duza tycha”) usypato wzdtuz Bugu dtugi
na pottora kilometra nasyp — zeby Sciezka rowerowa biegla na podwyzszeniu,
co oficjalnie miato wzbogacié jej atrakcyjno§é turystyczna. Nastepnie szwagier
kolegi jednego z lokalnych aktywistow, wilasciciel specjalistycznej firmy zaj-
mujacej sie nasadzeniami ro$lin na tego rodzaju terenach, wycenit — ze znizka
dla znajomych — koszt ostrzykania tego watu specjalna trawa, ktora bedzie
wystarczajaco mocno utrzymywata wat w catosci.

W ciagu nastepnego roku zrobiono zbiérke pieniedzy — mieszkancy pry-
watni placili po kilkadziesiat-kilkaset zlotych od gospodarstwa domowego,
a przedsiebiorcy (wlasciciele restauracji, domu weselnego) nawet po 1500. Do-
rzucali sie takze ci mieszkajacy po drugiej stronie miejscowosci, niezagrozeni
bezposrednio zalaniem, w tym réwniez wlasciciele dzialek rekreacyjnych, kté-
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re w wiekszoéci znajdujq sie wlasnie w tej odleglejszej, bezpieczniejszej czesci
Morawinki.

W koncu powstata éciezka rowerowa, bedaca oficjalna i legalng przy-
krywka dla faktycznego walu przeciwpowodziowego. Lokalne wiadze (radni,
burmistrz) byli §wiadomi prawdziwego przeznaczenia nasypu 1 starali sie —
w miare swoich mozliwosci — wspierac jego budowe. W rezultacie lokalna spo-
lecznoé¢ Morawinki (wliczajac w to warszawiakow posiadajacych tam dzialki
rekreacyjne) oddolnie zbudowata nielegalny wal przeciwpowodziowy. Wyma-
galo to niewatpliwie specyficznej wspotpracy 1 zdolnoséci do samoorganizacji.
Caty proces ujawnit kilka bardzo interesujacych mechanizméw i zjawisk spo-
lecznych, ktére opisze pokrétce ponizej.

1. Zbiorowa $wiadomos$é swoich mozliwosci

W Morawince infrastruktura jest bardzo wrazliwym spolecznie obszarem,
niesie za soba mndéstwo znaczen, za kazdym razem innych i potencjalnie kon-
fliktogennych. Na przyktad brukowanie ulic spotyka sie z do§¢ ostrym sprze-
ciwem dziatkowiczéw, niekiedy przyjmujacym wrecz postaé dywersji (wspo-
minano mi o letniczce, ktora z furig wyrywata kotki uzyte przez drogowcow
do wyznaczenia granic nowo ukladanej ulicy). W przypadku watu przeciwpo-
wodziowego panowala jednak zgoda; nie zagrazal on wizji sielskiego letniska,
wiec nawet dzialkowicze sklonni byli dorzucié¢ sie do inwestycji.

Ciekawe 1 wazne wydaje mi sie tutaj to, ze lokalna spoleczno$é¢ zwykle zna
swoje mocne 1 stabe strony 1 swoje mozliwos$ci. Nikomu nie przysztoby do glowy
prosi¢ dzialtkowiczéw o pomoc w brukowaniu ulic czy montowaniu latarni, te
projekty sa uzgadniane miedzy staltymi mieszkancami. Lokalny rady doskona-
le zdaje sobie sprawe z tego, ze reprezentuje wtasnie lokalnych mieszkancéw,
a nie niezameldowanych w Morawince dziatkowiczéw, ktérzy nie maja pra-
wa glosu w lokalnych wyborach. Natomiast zar6wno w projekt budowy watu
przeciwpowodziowego, jak 1 w inny — obsadzania gtéwnej alei kasztanowcami,
wlaczono wlascicieli drugich doméw. Nikt z zewnatrz nie zdota tak dobrze,
jak sami mieszkancy, stwierdzi¢, ktéry projekt jest mozliwy do realizacji, w co
ludzie sie wlacza, a co nie spotka sie z ich aprobata. Jest to swoista, zbiorowa
kompetencja umozliwiajaca wspélne dziatania.

2. Znajomosci

Kolejnym wyznacznikiem tego, co jest mozliwe do zrobienia, a co lezy juz
poza granicami mozliwoS§ci, sg znajomosci’. Oczywiscie, w dobie Internetu,
ktory utatwia znalezienie wszelkich informacji 1 kontaktéw, oraz w czasach,
w ktorych (w przeciwienstwie do okresu socjalizmu) wiekszoéé spraw da sie
zatatwi¢ za pomoca pieniedzy, ten element ma stabnace znaczenie. Mimo to
uwazam za niezwykle istotne to, ze wcigz jeszcze w spoleczno$ciach lokal-
nych nierzadko znajomos$ci wyznaczaja, granice tego, co mozliwe. Gdyby jeden

7 Por. Dunn (2008): 150.
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z mieszkancéw Morawinki nie miat kolegi, ktérego szwagier zawodowo zaj-
muje sie nasadzeniami zieleni na watach, gdyby w ich rozmowie przypadkiem
nie zostata poruszona sprawa planowanych watéw i probleméw z ich budo-
wa — niewykluczone, ze Morawinka nie miataby wzmocnionej $ciezki rowero-
wej wzdluz Bugu. Nikt nie usiadlby do komputera ani nie zaczat szukaé¢ moz-
liwosci obejscia probleméw formalnych zwiazanych z budowa watu. Wszyscy
natomiast rozmawiali o tym intensywnie z rodzing 1 znajomymi (ponad pieé
lat pézniej, w 2018 r., styszalam opowiesci o stynnej ,Sciezce” z Morawinki
podczas rozméw na zupelnie inny temat w miejscowoéci odlegtej o 20 km). Sieé
osobistych relacji spotecznych nadal jest bardzo istotnym elementem podejmo-
wania decyzji, uzyskiwania informacji, zalatwiania codziennych spraw?®.

3. Samoorganizowanie sie przeciwko wladzom

Zazwyczaj jeSli wladze nie chcg czego$ zrobié albo cheg co$ zlikwidowac
(np. zamykanie szkol), dziata to bardzo skutecznie jako sita napedzajaca od-
dolne samoorganizowanie sie 1 dziatanie. Nierzadko odwrotnie dziata nato-
miast zacheta ze strony wtadz, zupetnie tak, jakby aprobata dla danego pomy-
stu powinna nie$¢ za soba réwniez jego wykonanie przez wladze. W przypadku
opisywanej tutaj budowy pseudowaléw przeciwpowodziowych sytuacja byta
nieco bardziej skomplikowana, poniewaz lokalne wladze (w osobie zaréwno
radnego, jak 1 burmistrza) aprobowaly — do pewnego stopnia — te inicjatywe,
ale nie mogly sie w nig wlaczy¢ oficjalnie, gdyz bylo to niezgodne z prawem.
Mieszkancy wiedzieli wiec, ze wladze nie zbuduja prawdziwych waléw oraz ze
gros prac przy pseudowatach musi spoczywacé na nich — mieszkancach, ponie-
waz wladze lokalne moga wziaé na siebie jedynie potozenie §ciezki rowerowe]
na istniejacym juz (dzieki lokalnym budowlancom) nasypie.

Ciekawe podejscie do takich inicjatyw proponuje Tomasz Rakowski?, prze-
ciwstawiajac z zewnatrz narzucany ,rozw¢]” oddolnym formom dziatania,
opartym na lokalnej wiedzy, odpowiadajacym na lokalne potrzeby. W takiej
perspektywie budowa nielegalnych waléw przeciwpowodziowych moze by¢ po-
traktowana jako przykltad dzialania nie tyle wbrew wladzom (czy obowiazu-
jacym przepisom), ile po prostu zgodnego z potrzebami lokalnej spotecznoéci.
Dla lokalnych mieszkancéw zupelnie nieistotne byly kwestie prawne czy defi-
nicyjne, kluczowy byl natomiast efekt, skutecznosé projektu, czyli po prostu —
posiadanie konstrukeji, ktéra uratuje ich domy przed woda. Czy bedzie to ,,wat
przeciwpowodziowy” czy ,Sciezka rowerowa”, nie ma wiekszego znaczenia,
dopdki spetniaé bedzie swoje zadanie i chronié ich przed niebezpieczenstwem
powodzi.

Relacje z instytucjami czy wladza odgrywaja tutaj bardzo niejednoznaczna
role. Z jednej strony ich dzialania (lub brak) maja moc mobilizujaca, z drugie]
jednak — sam fakt ich istnienia niejednokrotnie dziata paralizujaco na oddolne
inicjatywy. Obecnie coraz wiece] obowiazkow, ktore dawniej spelniali sasie-

8 Por. Krzyworzeka (2011).
9 Rakowski (2016).



Jak zbudowadé nielegalny wat przeciwpowodziowy? 333

dzi, bierze na siebie wladza albo inne zewnetrzne instancje (ubezpieczyciele,
fundacje itp.). Dotyczy to zaréwno pomocy w tragediach zyciowych, takich jak
nieurodzaj, pozar, choroba itp., jak 1 regularnej pomocy spotecznej czy dotacji
do rolnictwa, organizowania i budowania infrastruktury. W zwiazku z tym
coraz powszechniejsze jest oczekiwanie, ze to, co potrzebne do codziennego
funkcjonowania, zostanie zapewnione przez zewnetrzne instancje. Pomysl, ze
to oni sami maja sobie wybudowa¢ droge czy szkote, juz do wiekszos$ci ludzi nie
trafia. Optymistyczna interpretacja moglaby zakladaé, ze zanik inicjatyw od-
dolnych w kwestii infrastruktury oznacza po prostu, ze instytucje, otaczajace
mieszkancoéw na co dzien, stosunkowo dobrze spelniaja swoje zadania.

4. Ré6znorodnosé

Gléwna blokada dla samoorganizacji w lokalnych spotecznoéciach jest
jednak nie tylko sprawnoéé instytucjonalna, lecz takze ich (wcigz narasta-
jace) zrbéznicowanie wewnetrzne. W latach szeSédziesigtych Clifford Geertz
w fascynujacy sposob pokazywat proces réznicowania sie lokalnej spotecznosci
jawajskiej, ktéra przechodzila od wspdlnoty zwigzanej gtéwnie przez geogra-
ficzna bliskoéé do grupy polaczonej raczej wiezami wspdlnych zainteresowan,
pogladdéw, wierzen, stylow zycia'®. Ta utrata znaczenia geograficznego aspektu
wspolistnienia ze sobg jest w przypadku Morawinki jeszcze bardziej widoczna
niz w wielu innych miejscach — wspétdzielenie przestrzeni czesto zdaje sie tu-
taj przypadkiem, majacym niewielki wptyw na konkretne dzialania ludzi czy
na ich postrzeganie rzeczywistosci.

Oczywiscie od wielu juz dekad lokalne wiejskie spolecznosci w Polsce cha-
rakteryzuja sie wielopoziomowym zrdéznicowaniem, juz nie ma wiosek ztozo-
nych z zyjacych na podobnym poziomie chlopéw, ktérzy pracujg w podobny
spos6b, maja podobne drogi zyciowe 1 podobne cele — jesli w ogdle takie wspdl-
noty kiedykolwiek istnialy w rzeczywisto$ci, a nie tylko w formie konstruktow
tworzonych przez badaczy'!. To spotecznos$ci petne sprzecznych interesow, sit
ciagnacych w rozne strony, co blokuje wiele potencjalnych wspoélnych inicja-
tyw. Coraz trudniej znalezé taka sprawe, ktora potaczy lokalna spolecznosé,
w ktéra beda chceieli sie zaangazowaé wszyscy jej cztonkowie. Prawdopodobnie
to dlatego oddolne inicjatywy czeéciej da sie zaobserwowaé w grupach spojo-
nych przez wspélne interesy, a nie przez dzielonag przestrzen. Wyjatkami sa
najczescie] inicjatywy zwiazane wlasnie z infrastruktura, sila rzeczy ugrun-
towane terytorialnie, ale jak widaé¢ na przykladzie Morawinki, nawet infra-
struktura moze bardziej dzielié¢, niz taczyé.

10 Geertz (2005).

1 Por. Buchowski (1996): 17-19 n.; Krzyworzeka (2014): 56 n. Wielu etnologéw przestrzegato
przed powaznym btedem metodologicznym, ktérym jest traktowanie niewielkich wiejskich spo-
tecznosci jako jednorodnych, np. Cancian (1989): 147 n.; Roseberry (1989): 122 n.; Harris (2005):
424 n.; Bystron (1947): 31-32. Nie zgadzam sie tutaj z badaczami, ktérzy — jak Kocik (2000:
114) — twierdza, ze owo wewnetrzne zréznicowanie pojawito sie dopiero w wyniku niedawnych
zmian cywilizacyjnych.
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III. DLACZEGO ODDOLNE INICJATYWY DZIALAJA
W SPOLECZNOSCI LOKALNEJ

Mimo wszelkich trudnos$ci wydaje sie, ze w malych miejscowosciach od-
dolne inicjatywy maja wieksza szanse powodzenia'?. Dlaczego tak sie dzieje?
Ponizej omoéwie kilka przyczyn, ktore wydaja mi sie najistotniejsze w przypad-
ku omawianej tutaj Morawinki, cho¢ oczywiscie jest ich niewatpliwie wiecej
1 w zaleznoSci od kontekstu spolecznego 1 historycznego rézne z nich moga
znalezé sie na pierwszym planie.

1. Odleglo$é od centrow

Mieszkancy preznie dzialajacych, bogatych miast zazwyczaj nie musza
sami organizowaé sobie infrastruktury. Warszawiacy nie robia zbidrek na
kolejna stacje metra, nie muszg szukaé znajomego, ktory wiedziatby, jak na-
prawié zepsuty tramwaj, nie remontujg tez szkét swoich dzieci, co najwyzej
wplacaja wieksza kwote na fundusz Swietlicowy czy wspieraja jaka$ nieko-
niecznie lokalna fundacje. W budzecie partycypacyjnym zazwyczaj wygrywaja,
takie pomysly, jak ladniejsze urzadzenie lokalnego parku, wybudowanie si-
lowni na wolnym powietrzu czy zorganizowanie placu zabaw dla pséw. Jesli
pojawiaja sie takie projekty, jak np. éwiatla przy przej$ciu dla pieszych lub
naprawa chodnika — czesto spotykaja sie z goraca krytyka, argumentowana
tym, ze zaspokojeniem tak podstawowych potrzeb powinny zajmowac sie wla-
dze w ramach zwyktego budzetu, a budzet partycypacyjny — czyli ten, ktéry
angazuje mieszkancow — jest przeznaczony na projekty ,ekstra”, dodatkowe,
a nie podstawowe. W rezultacie mieszkancy duzych dobrze zorganizowanych
miejscowosci sa przyzwyczajeni do tego, ze kto§ inny zajmuje sie zapewnie-
niem im wygody infrastrukturalne;.

Inaczej bylo — 1 w pewnym stopniu nadal jest — w mniejszych 1 biedniej-
szych spotecznosciach. Jesli gmina moze sobie pozwoli¢ na wybudowanie tylko
2 km nowych drég w ciagu roku, to po pilerwsze, zaczynaja sie tarcia o to,
ktéra to droga zostanie wybudowana (tarcia angazujace niemal wszystkich
mieszkancow, gdyz decydujacy o budzecie radni sg dla nich bliskimi sasiada-
mi); po drugie, rodza sie pomysty, jak oddolnie daloby sie zaradzi¢ brakowi
funduszy (moze tylko utwardzi¢ droge we wsi? moze uzy¢ plyt betonowych
z dawnej drogi w innej gminie, ktére szwagier znajomego oferuje bardzo tanio,
bo jego firma rozbierala te droge?). Jesli z powodu malej liczby dzieci grozi
zamkniecie lokalnej szkoly, rodzice staja na glowie, by utrzymaé placéowke,
niejednokrotnie z pomoca fundacji, wtasnym nakladem sit (np. remontujac ja
samodzielnie).

2 Por. Rakowski (2016).
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2. Chlopska wspoélpraca sagsiedzka

Druga przyczyna, dla ktérej oddolne inicjatywy 1 samoorganizacja lepie]
wychodza w lokalnych, wiejskich spolecznosciach, moze by¢ spuscizna chtop-
skiej tradycji wspélpracy sasiedzkie;.

Wspolpraca sasiedzka to jedna z tych dziedzin zycia wiejskiego, ktora
w ostatnich dziesiecioleciach ulegta ogromnym przeobrazeniom®. Dawniej
byta to absolutna podstawa dziatan gospodarczych na wsi; z racji trudnoSci
technicznych oraz slabego wyposazenia technologicznego niemozliwe bylo
samodzielne wykonywanie wszystkich prac rolnych. Wspétpraca sasiedzka
1 oddolna samoorganizacja byly w tamtych czasach dla etnologéw centralna
instytucja kulturowa, ktéra zajmowali sie, badajac wie$; jak pisala w latach
siedemdziesigtych XX w. Kazimiera Zawistowicz-Adamska: ,Rzutuje ono
[wspéldzialanie gospodarcze 1 spoleczne] bowiem zawsze na wszystkie dzie-
dziny zycia spotecznego okreslonej zbiorowosci, gdyz zasady wspdétdziatania,
przestrzegane w czynnos$ciach gospodarczych, warunkuja w ten lub inny spo-
s6b normy wspoétzycia w réznych okolicznosciach zycia rodzinnego, sasiedzkie-
go 1 zbiorowego danej spotecznosci”.

Obecnie sprawa wyglada zupelnie inaczej. Zaréwno coraz dalej idaca
mechanizacja rolnictwa, a z nigq zmiana organizacji pracy na wsi'®, jak i zle
wspomnienia zwiazane ze spéldzielczoscia z okresu socjalizmu'® sprawiaja, ze
wielu gospodarzy preferuje maksymalna samodzielno$é. To dosé powszechne
zjawisko, gdyz — jak zauwaza Richard Wilk — wszedzie tam, gdzie w rolnic-
twie coraz wazniejsza staje sie praca zarobkowa, w tym rowniez produkcja na
sprzedaz, stabng sieci wspdtpracy wewnatrz wspdlnoty'”.

O instytucji sgsiedzkiej pomocy w spolecznosciach wiejskich pisano w etno-
grafii wiele'®, Dawniej specyfika pracy na wsi sprawiata, ze samemu po prostu
nie dalo sie gospodarowad, czesto cztonkowie rodziny nie dysponowali wystar-
czajacq sitg czy liczbg rak do pracy, by méc wykonaé niezbedne czynnosci bez
pomocy sasiadéw. Wytworzyly sie systemy wzajemnosci, takie jak na przyktad
ttoki, bardzo popularne dawniej na wschodzie Polski'®. Moim zdaniem obecnie
trafniejsze jest méwienie o sasiedzkiej wspdlpracy niz o sasiedzkiej pomocy,
poniewaz z wielu wzgledéw sytuacja wyglada juz inaczej.

13 Wiecej pisalam o tym w Krzyworzeka (2014).
14 Zawistowicz-Adamska (1976): 505-506.

> Por. Albrecht (1997).

6 Pine (2002): 81 n.

” Wilk (1987): 305.

18 Zob. Biernacka (1961), (1962), (1988); Ostrowska (2006); Thomas, Znaniecki (1976); Za-
wistowicz-Adamska (1948a), (1948b), (1951), (1976), a takze: Buchowski (1996); Krzyworzeka
(2014), dla przyktadéw niepolskich: Albrecht (1997); Mehl (1997); Wilk (1987).

¥ Tloka nazywano nieodplatng pomoc sasiadéw w pracach polowych u jednego gospodarza,
nastepnie odwzajemniang u kolejnych. Po catym dniu pracy obowiazkowym elementem ttoki byta
wspdlna kolacja, czesto przeobrazajaca sie w diugie biesiadowanie. Nawet obecnie mozna jeszcze
spotkaé szczatkowe wersje tloki (w czasie badan na Podlasiu w 2017 r. bytam $wiadkiem ttoki, ale
mocno okrojonej, angazujacej zaledwie trzy gospodarstwa), a samo pojecie nadal jest do§é czesto
uzywane w tamtym rejonie kraju.
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Rodzi sie zapotrzebowanie na ustugi niedzialajace na zasadzie wzajemno-
$ci (np. na wynajmowanie maszyn, czesto od razu z wlascicielem-operatorem;
skoro sprzet specjalistyczny wymaga odpowiednich umiejetnoséci operator-
skich, nie kazdy potrafi go obstugiwad). Najlatwiejszym sposobem rozliczania
jest wtedy po prostu ptacenie za ustuge pieniedzmi.

Co ciekawe, dobrze dziatajacy na Zachodzie sposéb radzenia sobie z ko-
nieczno$cig posiadania maszyn (albo dostepu do maszyn), czyli zakladanie
spélek, w Polsce spotyka sie z duzymi problemami, wiekszo$é rolnikéw nie
chce 1 nie umie z tego systemu korzystac. Nieche¢ 1 nieufno$é¢ budzi sama idea
spéldzielczosci. Lokalne przyktady — takie jak istniejace weigz SKR-y czy spdt-
dzielnie mleczarskie — nie wywoluja pozytywnych skojarzen: SKR-y sa zazwy-
czaj zle zarzadzane, duze mleczarnie z kolei, mimo oficjalnej formy sp6tdzielni,
przez wiekszo$é rolnikow postrzegane sa jako instytucje opresyjne, w ktérych
oni sami, chociaz sa udzialowcami, nie maja nic do powiedzenia. Oczywiscie
nie bez znaczenia sa skojarzenia ze spo6tdzielczoécia znana rolnikom z okre-
su socjalizmu — wspdlne posiadanie débr, nacjonalizacja, rozmycie praw wia-
snosci, niedbanie o to, co panstwowe (czyli wspdlne), ograniczanie swobody
dziatania. W rezultacie wielu rolnikom idea spétdzielczosci kojarzy sie wrecz
z zagrozeniem.

Nieche¢ do idei spélek, istniejaca na poziomie teoretycznym czy ideolo-
gicznym, jest wzmacniana przez nieche¢ na poziomie praktyki, zrodzona
przez doswiadczenie z dzieleniem maszyn z sasiadami, jakie miata badz na-
dal ma wiekszo§¢ rolnikéw?’. Tu probleméw jest kilka, przede wszystkim
trudno wyliczy¢ dokladny udzial kazdego ze wspdlwtascicieli, zar6wno finan-
sowy, jaki powinien wnie$¢ przy zakupie, jak 1 udziat w kosztach eksploata-
cyjnych.

Mimo tych ktopotéw i niecheci do zaktadania oficjalnych spétek wielu rol-
nikéw nadal jest skazanych na lokalng pomoc 1 wsp6tprace. Niedawne tradycje
wiejskiego wspéldziatania sa weigz zywe, wielu mieszkancow wsi wrecz ubole-
wa nad rozpadem tych tradycyjnych wiezi. Pamie¢ o takim modelu wspoétdzia-
lania na pewno pomaga podejmowac oddolne inicjatywy.

3. Obszary wspolpracy — od produkeji do informacji

Whbrew powszechnemu przekonaniu, rowniez samych zainteresowanych,
wspolpraca sasiedzka nadal istnieje, chociaz zmienit sie jej charakter: mto-
dzi ludzie dowoza sie wzajemnie do szkoly, a doro$li do pracy, kwitnie tez
wymiana informacji — czy chodzi o to, jak wypeini¢ dokumenty konieczne do
uzyskania jakiej$ doptaty, czy o to, dokad pojechac¢ do pracy, jak zorganizowac

20 Maria Wieruszewska (2003: 92), w artykule poSwieconym opisowi badan nad samoorga-
nizacja, w spotecznoéciach wiejskich (prowadzonych w Wielkopolsce i na Podlasiu), twierdzi, ze
»mieszkancy wsi podlaskiej silniej niz mieszkancy wsi wielkopolskiej akcentowali opcje samo-
dzielnego dzialania, chociaz socjologiczne charakterystyki przypisuja te cechy raczej Srodowi-
skom zmodernizowanym, taczac kolektywizm z orientacjq bardziej tradycyjna”.
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pierwszy wyjazd zarobkowy za granice itp. Kwestia wzajemnej pomocy prze-
szta po prostu od sfery produkeji do sfery informacji. Poniewaz badacze czesto
interesuja sie gtéwnie sfera dziatan, nie dostrzegaja tej nowszej?! ptaszczyzny
wspOlpracy.

IV. UCZESTNICTWO POSREDNIE - PIENIADZ

Zjawisko, ktére dobrze wida¢ w duzych miastach, coraz czeSciej obserwu-
je sie takze w mniejszych miejscowosciach. Wraz z postepujaca specjalizacja
ludzie w coraz mniejszym stopniu moga bezposrednio, fizycznie przyczynié sie
do zrealizowania jakiego§ wspdlnego projektu, coraz czeéciej pozostaje im je-
dynie dorzucenie sie do sktadki finansowej. O ile dawniej kazdy umiat poméc
w malowaniu szkoly, o tyle w dzisiejszych czasach, po pierwsze, wiele oséb
wcale by sobie z tym zadaniem nie poradzilo. Po drugie, z braku czasu wola
da¢ pieniadze na wynajecie fachowca, ktory pomaluje Sciany, podczas gdy oni
sami zajma sie swoja praca zawodowa. Po trzecie, wiekszo$¢ potencjalnych
wspOlnych przedsiewzie¢ wymaga specjalistycznej wiedzy czy umiejetnoéci, co
wigze sie miedzy innymi z rozwojem technologicznym. Poniewaz coraz wiecej
czynnoéci oddaje sie w rece specjalistow, ludzie w coraz mniejszym stopniu
czujq sie przygotowani do wykonywania dziatan nielezacych na co dzien w ich
obowiazkach 1 nie chca sie ich podejmowac.

A finansowe wsparcie danego projektu nie jest tym samym, co fizyczne
wziecie w nim udziatu. Nie buduje takiej wiezi emocjonalnej ani z projektem,
ani z innymi ludzmi w niego zaangazowanymi. Wtasciwie nie ma juz wieksze-
go znaczenia, czy wrzucl sie sto ztotych do koperty przeznaczonej na budowe
walu przeciwpowodziowego, do puszki Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy
czy na konto hospicjum. Tym ciekawsze wydaje sie, ze mieszkancom Mora-
winki jednak udato sie wzbudzi¢ odpowiednie emocje 1 zmobilizowacé nie tylko
permanentnych sasiadow, ale takze przyjezdnych dziatkowiczéw i sktonié ich
do wziecia udziatlu we wspdlnej inicjatywie. Mozna tylko podejrzewacd, ze jesli
zaangazowanie wymagatoby na przyktad wlasnorecznego usypania kilku me-
tréow watu, odzew bylby o wiele mniejszy.

V. PODSUMOWANIE

Sposéb funkcjonowania lokalnych spotecznos$ei ulegt w ostatnich dekadach
ogromnym przemianom, w niczym nie ustepujac pod tym wzgledem reszcie
spoleczenstwa. Ludzie zamieszkujacy mate miasteczka 1 wsie intensywnie ko-

21 Wtasciwie nie jest ona nowa, bo przeciez w dawniejszych spoleczno§ciach dzielenie sie wie-
dza byto absolutna podstawa funkcjonowania. To kwestia akcentéw, dzi§ wiedza jest sama w sobie
warto§cia nadrzedna, podczas gdy dawniej byla po prostu warunkiem dziatania.
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rzystaja z Internetu (niekiedy ze wzgledu na wieksza odleglo$é od centrow —
nawet intensywniej, niz gdyby mieszkali w duzych miastach), wyjezdzaja za
granice do pracy i na wakacje, studiuja, do§wiadczaja zmian na rynku pracy —
po prostu uczestnicza w tej samej rzeczywistosci co mieszkancy duzych miast.
A jednak wciaz da sie zaobserwowaé pewne odmienno$ci w rozwiazywaniu
niektérych probleméw, w sposobach radzenia sobie z codziennymi wyzwania-
mi. Sie¢ bezposrednich relacji spotecznych wydaje sie tutaj nie tyle gestsza, ile
Intensywniej wykorzystywana.

Interesujace jest obserwowanie do§¢ preznie rozwijajacych sie obecnie od-
dolnych inicjatyw wspdétdziatlania w zupelnie innym kontekscie — wielkomie;j-
skim. Co wydaje mi sie typowe dla tych zjawisk, to §wiadome granie elementa-
mi, ktére w wiejskich spolecznosciach byty oczywistym, a wiec przezroczystym
kontekstem, nieuswiadamianym, ale i niezbywalnym. Jeshi w Warszawie
mamy rozkwit lokalnych $§wiat ulicy (§wieto ulicy Narbutta, $wieto ulicy
Smolnej itp.), w czasie ktérych mieszkancy integrujq sie, rozmawiaja o lokal-
nych sprawach 1 poznaja sie — dzieje sie tak dlatego, ze kto$ przeanalizowat
wspolczesne problemy zycia wielkomiejskiego 1 postanowil ozywié¢ lokalny
krag mieszkancow, zeby zapobiec pladze samotnosci, tzw. znieczulicy spotecz-
nej itp. Kiedy na wsi $éwietowano dozynki czy odpust, mialo to ogromna role
wspoélnototworceza, ale uczestnicy nie brali udziatu w obchodach po to, by te
lokalna wspélnote budowaé — to dzialo sie mimochodem, przy okazji $wieto-
wania. Podobnie jest ze wspdlpraca przy takich akcjach, jak wspdlne sadzenie
drzew czy malowanie domu dziecka — uczestnicy Swiadomie graja swoim bez-
posrednim udziatem, choé¢ wiedza, ze prawdopodobnie danie pieniedzy na ten
cel 1 wynajecie fachowca byloby efektywniejsze. Ale zdaja sobie sprawe z tego,
ze bezpoéredni, fizyczny udzial w inicjatywie pomoze im zbudowaé wiezi z in-
nymi uczestnikami, poczué sie bardziej zwigzanymi z sama, inicjatywa. Na
wsi rodzice malowali szkole, poniewaz nie byto innego wyjscia, a fakt, ze przy
okazji spedzali ze soba czas 1 potem czuli sie bardziej zwigzani ze szkola, byt
skutkiem ubocznym. Dla grupy sasiadéw z nowego osiedla, ktora postanawia
obsadzi¢ zaniedbany skwer drzewami, celem gtéwnym nie sa drzewa, ale wla-
$nie sam proces ich wspdlnego sadzenia. Wspélpraca 1 oddolne inicjatywy nie
zanikaja wiec w érodowisku wielkomiejskim, tylko raczej zmieniaja swoj cha-
rakter 1 cel. O ile w dawnej tradycji wiejskiej wspdlpraca 1 wzajemna pomoc
byty koniecznoécia, bez ktérej nie dato sie funkcjonowad, o tyle wspotczesénie to
$wiadomie wybierany luksus.

7 opowiesci moich rozméweéw udato mi sie odtworzyé przebieg powsta-
wania nielegalnego walu przeciwpowodziowego w Morawince Lesnej. Warto
zauwazy¢, ze wszystkie dziatania podjete w ramach tej inicjatywy niosly za
soba bagaz lokalnych znaczen, byly obciazone konfliktami miedzy poszcze-
gélnymi grupami mieszkancéw, uwarunkowane ich kapitatem spotecznym,
historycznie praktykowanymi sposobami wspoétpracy w niedawnej, chlop-
skiej przesztosci, a takze uczestnictwem we wspodtczesnym spoteczenstwie —
mobilnym, operujacym w ramach gospodarki rynkowej, nastawionym na
informacje, uwiktanym w r6znego rodzaju zalezno$ci instytucjonalne, od lo-
kalnych po unijne.
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HOW TO BUILD AN ILLEGAL FLOOD BARRIER? SOME REFLECTIONS
ON SELF-ORGANIZATION AND GRASSROOTS INITIATIVES IN LOCAL COMMUNITIES

Summary

This article is devoted to reflections on self-organization and grassroots initiatives undertaken in
local communities. Based on the results of long-term ethnographic research conducted at a holi-
day resort in Mazovia, it analyses the process through which the local community constructed
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illegal floodbanks. The author shows the social and cultural context of the described phenomenon,
referring, for example, to the peasant tradition of cooperation and mutual aid, to the category of
‘acquaintance’, and the practice of uniting in resistance against the authorities. By focusing at-
tention on the local character of both the initiative and its execution, the author highlights the
different functioning of rural and metropolitan communities, and the different nature of their
grass-roots initiatives.

Keywords: grassroots initiative; localism; cooperation; mutual aid; ethnography; flood barrier



