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I. CZASY PRL

Do przyjemniejszych wspomnien z okresu moich studiéw doktoranckich
w 6wcezesnej Szkole Gtéwnej Planowania 1 Statystyki nalezaty godziny spedzo-
ne w bibliotece, a wlaSciwie w jednym z jej pomieszczen — czytelni profesor-
skiej. Nie dlatego, ze idac do niej, mogltem podziwiaé wspaniala architekture
gmachu, ale z uwagi na zawarto$¢ potek tejze czytelni. W czasie studiéw ma-
gisterskich w poznanskiej Wyzszej Szkole Ekonomicznej moglem korzystaé
jedynie z czytelni studenckiej, majac bezposredni dostep wytacznie do polskich
czasopism ekonomicznych. Natomiast na pétkach czytelni profesorskiej SGPiS
spoczywato ponad 200 biezacych rocznikéw czasopism z catego Swiata. Nie
byto tez ograniczen w dostepie do numeréw z poprzednich lat. Na chcacych
dogtebnie zrozumie¢ czytane teksty czekaly w poblizu liczne stowniki oraz wie-
lotomowe encyklopedie.

Dlugie godziny w czytelni profesorskiej spedzalem, najpierw przegladajac
tytuly dostepnych tam czasopism, a nastepnie studiujac ich spis tresci, a w kon-
cu czytajac niektére teksty. Siegatem przede wszystkim po dwie grupy czaso-
pism. Pierwsza stanowily te, w ktorych moglem znaleZé artykuly analityczne
1 dane liczbowe dotyczace mojego gtéwnego obszaru zainteresowan: handlu
miedzynarodowego 1 gospodarki $wiatowej. Byly to zwlaszcza czotowe amery-
kanskie pisma ekonomiczne, ,,Weltwirtschaftliches Archiv’ wydawany przez
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kilonski Instytut Gospodarki Swiatowej oraz brytyjski, The Economist”. W od-
najdywaniu danych statystycznych i Sledzeniu zmian sytuacji gospodarczej
gléwnych krajow $wiata przydatne takze byty, réwniez tam dostepne, wyda-
wane przez Polska Izbe Handlu Zagranicznego ,,Rynki Zagraniczne”, jak tez —
niemozliwe do nabycia przez osoby prywatne — ,Biulety Ekonomiczne PAP”.
W obu tych tytutach przyciagaly uwage opracowania bedace streszczeniami
nieosiagalnych nawet w bibliotekach uniwersyteckich, waznych dla badan
z dziedziny gospodarki Swiatowej raportow Miedzynarodowego Funduszu Wa-
lutowego (MFW), Banku Swiatowego, Organizacji Wsp6tpracy Gospodarczej
1 Rozwoju (OECD) czy ONZ 1 jej agend (np. Europejskiej Komisji Gospodarczej
ONZ).

Korzystalem takze z niektérych wydawnictw radzieckich. Nie byt to jed-
nak — wydawany przez renomowany Instytut Gospodarki Swiatowej 1 Sto-
sunkéw Miedzynarodowych (IMEMO) Akademii Nauk ZSRS — miesiecznik
,2Mirovaya Ekonomika i Mezhdunarodnye Otnosheniya”. Wedlug mnie pismo
to ociekalo po prostu ideologia komunistyczna. Bardzo przydatna byla nato-
miast gazeta BIKI (,Biuleten Inostrannoy Kommiertcheskoy Informatzyi”),
a zwlaszcza jej wydawane kilka razy do roku specjalne dodatki. Czesto zawie-
raly one rosyjskie ttumaczenia wielu raportéw na temat gospodarki Swiatowej,
publikowanych przez organizacje miedzynarodowe lub rzady poszczegdlnych
krajow Zachodu. Ciekawostka bylo pomijanie tam wszelkich informacji na te-
mat gospodarki radzieckiej, czasami rowniez obecnej w zachodnich raportach
(1 to nawet wowczas, gdy oznaczato to skreélenie wiersza w tablicy z danymi
statystycznymi).

Przy okazji lektury BIKI zmuszony bytem siegaé niekiedy do slownika ro-
syjsko-polskiego lub wielotomowej encyklopedii radzieckiej. Bylo to kolejne in-
teresujace doSwiadczenie. Znajdujaca sie w tym dziele mapa rozbioréw Polski
réznila sie od tej znanej z polskich podrecznikéw historii tym, ze w odrdznie-
niu od ziem wecielonych do Prus i Austrii, obszary zagarniete przez trzeciego
zaborce bylto okreslane jako ,powracajace do Rosji”. Ciekawy byla tez lista naj-
starszych radzieckich uniwersytetow. Z trzech najstarszych chronologicznie
uczelni (w Wilnie, Dorpacie 1 we Lwowie) dwie byly zalozone przez krolow
polskich, a jedna przez monarche szwedzkiego.

Gdybym na podstawie wlasnych do$wiadczen tamtego okresu mial okre-
§laé role polskich czasopism ekonomicznych, to publikacje te mialy dla mnie
przede wszystkim walor informacyjny. Bardziej niz opinia autoréw na dany
temat czy ewentualna analiza statystyczna interesowaly mnie same dane,
ktére bardzo czesto byly trudno dostepne czy zupelnie niedostepne w polskich
rocznikach statystycznych. Przydatne byly tez informacje przytaczanych
opracowan zagranicznych. Czasami siegatem réwniez po artykuty bedace swe-
go rodzaju krytycznym przegladem literatury na dany temat. Jako przyktad
moge tu wymieni¢ opublikowany w 1967 r. w ,,Ekonomiscie” artykul piéra Zbi-
gniewa Kameckiego Pojecie i typy integracji'. Publikujac tego typu artykuty,
polskie czasopism ekonomiczne wypetnialy luke informacyjna, z ktéra musieli

! Kamecki (1967).
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sie zmaga¢ naukowcy spoza najwiekszych oérodkéw akademickich w znacz-
nym stopniu odcieci od nawet podstawowych pozycji literatury zachodniej.

Od czasu rozpoczecia studiéw doktoranckich (1971) do poczatku trans-
formacji systemowej utkwily w mej pamieci jedynie dwa tematy dyskusji na-
ukowych odbywajacych sie w tamtym czasie na tamach polskich czasopism
naukowych. W drugiej potowie lat siedemdziesiatych w naszym piSmiennic-
twie — podobnie jak w literaturze Swiatowej — dyskutowano do$é¢ szeroko o no-
wym miedzynarodowym tadzie ekonomicznym w kontekscie stosunkéw mie-
dzy panstwami bogatej Péinocy i1 ubogiego Potudnia. Dyskusja ta, z udzialem
licznej rzeszy znanych ekonomistéw, toczyla sie przede wszystkim na tamach
,2Ekonomisty”, ,,Spraw Miedzynarodowych”, ,Handlu Zagranicznego” i ,,Prze-
gladu Stosunkéw Miedzynarodowych”.

Natomiast kierunki i1 mozliwosci realizacji przelomowej reformy polskie]
gospodarki, centralnie planowanej, staty sie przedmiotem burzliwych sporéw
naukowych w okresie ,karnawalu Solidarno$ci” (od jesieni 1980 do grudnia
1981 r.)2. Dwa obszerne ksiazkowe zbiory tekstéw po$wieconych tej tematyce
obejmowaty lacznie dziesie¢ opracowan zespolowych (m.in. oficjalnej partyj-
no-panstwowej Komisji ds. Reformy, Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego
oraz pierwszego zespolu Leszka Balcerowicza), jak réwniez 35 tekstéw przy-
gotowanych przez indywidualnych autoréw?®. Warto podkresli¢, ze wczeénie]
skrécone lub pelne wersje czeéci tych tekstow byty publikowane w prasie eko-
nomiczne;j.

Po kilkuletniej przerwie, spowodowanej stanem wojennym, temat ten wroé-
cil na tamy prasy ekonomicznej dopiero w polowie lat osiemdziesiatych. Spo-
re zainteresowanie 1 kontrowersje ideologiczne wzbudzit wtedy zwlaszcza je-
den z artykuléw opublikowanych przez Leszka Balcerowicza, w ktérym autor
oé$mielil sie wysunagé ,,wywrotowa” teze o wyzszoéci liberalnego (tj. rynkowego)
systemu ekonomicznego, zar6wno nad systemem etatystycznym (funkcjonuja-
cym w PRL 1 w innych krajach socjalistycznych), jak i nad systemem samorza-
dowym (jak w Jugostawii)?.

Warto doda¢, ze wyniki debaty na temat polskiego modelu gospodarczego
z okresu po pazdzierniku 1956 r. zostaly opublikowane w tzw. ceglach, czy-
li przeznaczonych dla studentéw zestawieniach literatury z tamtego okresu.
O ile jednak pamietam, wiekszo$é tych tekstow stanowily nie artykuty, ale
fragmenty ksiazek.

Dochodzimy w tym miejscu do charakterystycznej dla tamtego okresu
wagl publikacji w czasopismach naukowych 1 ksiazkach. Wydaje sie, ze za-
réwno w powszechnym odbiorze, jak indywidualnej ocenie autor6w napisanie
1 wydanie ksigzki przynosilo znacznie wiecej satysfakeji niz opublikowanie na-
wet kilku artykutéw. Autorzy i czytelnicy dziet ekonomicznych, chyba stusz-
nie, najbardziej cenili sobie prace wydane przez oficyny centralne, a zwlaszcza

2 Bak, Szostak (2019): 137-151.

3 Reforma gospodarcza: propozycje — tendencje — kierunki dyskusji (1981) oraz Ekonomisci
o reformie gospodarczej (1981).

* Balcerowicz (1985).
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Panstwowe Wydawnictwo Ekonomiczne (PWE) 1 Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe (PWN). Mniejszym powazaniem cieszyly sie, rownie $wietne edy-
torsko, prace wydawane przez Ksigzke 1 Wiedze. Nikt nie przyznawal tego
oficjalnie, ale nad witryna ta niewatpliwie ciazyt fakt bycia gtéwnym edytorem
klasycznej literatury marksistowskiej, a wiec dziet Marksa, Engelsa, Lenina
1 Stalina. Z kolei prace publikowane w wydawnictwach regionalnych, w tym
przede wszystkim uczelnianych, czesto cieszyly sie znaczenie mniejszym
uznaniem.

Waga przypisywana ré6znym wydawnictwom ksiazkowym ,obowiazywata”,
jak mi sie zdaje, w pewnym stopniu w odniesieniu do czasopism. Najwyze]
cenione byly ogélnopolskie pisma ekonomiczne. W obszarze moich zaintereso-
wan naukowych byly to ,,Ekonomista” i, Gospodarka Planowa”, a takze ,,Spra-
wy Miedzynarodowe” 1 ,Handel Zagraniczny”’. Chociaz ,,Sprawy Miedzynaro-
dowe” publikowaly gtéwnie teksty zaliczane dzisiaj do nauk politycznych, to
jednak znajdowaly sie tam réwniez artykuly czysto ekonomiczne. Podobnie
w ,Handlu Zagranicznym”. Dominowaty w nim artykulty na temat marketingu
1 techniki handlu zagranicznego, ale czesto pojawialy sie tam rowniez tek-
sty dotyczace polskiej wymiany handlowej z r6znymi krajami czy na przyktad
kurséw walutowych. Dodajmy wreszcie dla porzadku, ze artykuly o tresci eko-
nomicznej ukazywaly sie co jaki$ czas takze w ,,Nowych Drogach”, organie Ko-
mitetu Centralnego PZPR. Pewna drobna satysfakcje sprawialo to, ze mimo
wszystko byly one na ogét wyraznie mniej zideologizowane niz teksty ukazu-
jace sie we wspomnianym miesieczniku ,Mirovaya Ekonomika i Mezhduna-
rodnye Otnosheniya” lub czasopismach ekonomicznych wydawanych w NRD.

Ogoélnopolski charakter mialy 1 cieszyly sie powaznym prestizem takze
niektére czasopisma naukowe wydawane poza Warszawa. W obszarze moim
zainteresowan naukowych byt to ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjolo-
giczny”, jak tez wydawany przez poznanski Instytut Zachodni ,,Przeglad Za-
chodni” oraz ,,Przeglad Stosunkéw Miedzynarodowych” publikowany przez
Instytut Slaski w Opolu. Natomiast, o ile dobrze pamietam, az do potowy
lat dziewiecdziesiatych poprzedniego stulecia stosunkowo niewielka ranga
przypisywano zdecydowane] wiekszo$ci czasopism wydawanych przez po-
szczegblne uczelnie czy wydzialy. Do pewnego stopnia wynikalo to pewnie
z fatalnej szaty graficznej wiekszoSci z tych pism, ktére, prawdopodobnie
ze wzgledu na brak odpowiedniego papieru, wygladaty po prostu obskurnie.
Czasopisma te nie wyroézniaty sie takze tytutami. Prawie wszystkie byly po
prostu ,Zeszytami Naukowymi” z wymieniona w tytule nazwa uczelni lub
wydziatu.

Na odnotowanie zastuguje bezsprzecznie pionierska inicjatywa podjeta juz
w latach siedemdziesiatych przez Instytut Gospodarki Krajéow Rozwijajacych
sie SGPiS w sprawie publikowania w jezyku angielskim wlasnego czasopisma
naukowego ,. Economic Papers”. Treéci ekonomiczne mozna byto takze zna-
lez¢ w powotanych woéwcezas do zycia ,,Studies on the Developing Countries”
oraz ,,Studies on International Relations” wydawanych przez Polski Instytut
Spraw Miedzynarodowych, jak réwniez w zainicjowanym przez Studium Afry-
kanistyczne Uniwersytetu Warszawskiego interdyscyplinarnym periodyku
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LAfrican Bulletin”, w ktérym artykuty ukazywaly sie po angielsku lub po fran-
cusku.

Czynnikiem majacym wplyw na pozycje zajmowang w tamtym okresie
przez czasopisma ekonomiczne bylo tez ukazywanie sie coraz liczniejszych
opracowan na te tematy w prasie codziennej i tygodnikach (np. w ,,Zyciu Gospo-
darczym”), a takze specjalnych dodatkach (np. ,Zycie i Nowoczesnoéé”, , Polity-
ka — Eksport — Import”). Biorac pod uwage dos¢ niski poziom zaawansowania
metodologicznego czesci autoréow artykultdow ukazujacych sie w czasopismach
naukowych, wiele tekstow publikowanych na tamach szerzej dostepnych nie
odbiegato od tych pierwszych ani poziomem, ani tematyka. Chociaz autorzy
tych artykuléw nie mogli ich zaliczy¢ do dorobku naukowego, ale niewatpli-
wie, ze wzgledu na zasieg odbiorcéw oraz wizerunek niektorych tygodnikow
(np. ,Polityka”, ,Kultura”, ,/Tygodnik Powszechny”), stawali sie dzieki temu
bardziej rozpoznawalni.

Na podstawie posiadanej wiedzy niewiele moge powiedzieé¢ o roli, jaka
w polskich czasopismach ekonomicznych odgrywata woéwczas przez cenzura.
Jednak oczywiécie zdaje sobie sprawe z tego, ze istniala wtedy tzw. autocen-
zura, gdyz naukowcy byli §wiadomi faktu, ze nie zostanie opublikowany zaden
tekst krytyczny wobec socjalizmu lub marksizmu. Ponadto styszatem od kole-
gbéw o przypadkach samowolnego usuwania przez cenzordéw lub modyfikowa-
nia tych fragmentow tekstéw, ktore wzbudzity ich zastrzezenia.

Juz w tamtym czasie zdobylem natomiast pewne do$wiadczenie na temat
trybu dopuszczania tekstéow do druku przez redakcje. Kiedy w 1974 r. wraz
z moim przyjacielem 1 kolega ze studiéw doktoranckich zlozyliSmy w ,Eko-
nomiscie” chyba pierwszy w polskim czasopiSmie artykut o ekonomicznych
aspektach zagrozenia 1 ochrony $rodowiska®, nie musieliSmy odnosi¢ sie do
przedstawionej na pi$émie recenzji tego tekstu. Jednak jeden z redaktoréw,
znany profesor SGPiS, zaprosiwszy nas do swojego uczelnianego gabinetu,
przedstawil nam pokrétce swoje uwagi, pytajac jednoczes$nie dosé obcesowo:
»Z czego to Panowie $ciagneliScie?”. Poniewaz mieliémy Swiezo w pamieci in-
cydent polegajacy na ,spozytkowaniu” w publikacji, ktéra wyszta spod piéra
znanego nam asystenta, tekstu z referatu przygotowanego uprzednio przez
studentéw, nie obraziliémy sie, a zgloszone uwagi uwzgledniliSmy.

W okresie przed rozpoczeciem transformacji zdecydowanie inaczej przed-
stawialo sie takze znaczenie artykuléw publikowanych w polskich czasopis-
mach dla oceny dorobku indywidualnego naukowca oraz jego rozpoznawal-
nosci 1 pozycji w $rodowisku. Dla oceny dorobku naukowego podstawowe zna-
czenie mialo wydanie ksigzki, a nie opublikowanie kilku artykutow. Najpraw-
dopodobniej wynikato to z éwczesnych przepiséw dotyczacych zdobywania
stopni 1 tytuléw naukowych, a takze praktyki Centralnej Komisji. Zdobycie
profesury bez przedstawienia ksiazki profesorskiej byto co prawda mozliwe,
ale duzo trudniejsze niz obecnie. Natomiast bez przedlozenia monografii nie
mozna byto sie habilitowaé. Przez krétki okres, po marcu 1968 r., mozna bylo
zostacé jednak tzw. docentem marcowym. Mimo takiego rodowodu tego stano-

> Budnikowski, Rusinski (1974).
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wiska trzeba przyznacé, ze osobom je obejmujacym trudniej niz obecnym ,,pro-
fesorom uczelnianym” byto ukry¢ fakt, ze czego$§ im brakuje. Jezeli po doc. dr
nie byto skrétu hab., to wszystko bylo jasne.

Wydaje sie, ze w tamtym okresie wlasnie wynikajaca z przepiséw awan-
sowych presja na publikowanie monografii, a nie artykuléw byta — z jedne;j
strony czynnikiem ostabiajacym pozycje czasopism naukowych, a z drugiej —
stanowila site napedowa rozwoju wielu wydawnictw uczelnianych. Jednak dla
potencjalnych habilitantéw praca wydana w wydawnictwie uczelnianym byta
second best solution. Jej posiadanie bylo gwarancja spetnienia warunkoéw for-
malnych, lecz nie zawsze bylo jednoznaczne z uzyskaniem stopnia doktora ha-
bilitowanego. Natomiast kandydat mogacy sie wylegitymowaé praca wydana
przez PWE czy PWN byt w znacznie lepszej sytuacji.

Postugujac sie jedynie pamiecia, trudno ocenié, czy w latach siedemdzie-
sigtych 1 osiemdziesiatych poprzedniego stulecia redakcje czasopism nauko-
wych cierpiaty na deficyt sktadanych do redakcji tekstéow. Z wlasnego do-
$éwiadczenia, a takze dzieki informacjom od kolegéw wysytajacych artykuty
do czasopism o zasiegu ogdlnopolskim moge sadzié, ze nie bylo chyba nadmier-
nej podazy. Terminy publikacji tekstow byly raczej stosunkowo krétkie. Nigdy
nie czekatem na publikacje artykutu dluzej niz kilka miesiecy. Zazwyczaj byt
to termin znacznie krotszy.

I wreszcie ostatnia do$¢ istotna rzecz. Autorzy artykutéw ukazujacych sie
zaréwno w czasopismach o zasiegu centralnym, jak 1 wydawanych przez wy-
dawnictwa uczelniane otrzymywali za swoje artykuty honoraria.

II. TRUDNE POCZATKI

Przelom lat 1989 1 1900 to nie tylko poczatek polskiej transformacji, ale
takze swoiste jakosciowe odrodzenie polskiego piSmiennictwa ekonomicz-
nego, w tym zwlaszcza czasopism. Za swoisty symbol mozna uznaé fakt, ze
przetomowy dla dalszej historii gospodarczej Polski plan Balcerowicza zostat
opublikowany w ,,Rzeczpospolite)”, ktéra w 1989 r. stata sie dziennikiem nie-
zaleznym. Poczatek lat dziewieédziesiatych to takze okres, w ktorym polskie
czasopisma ekonomiczne, podobnie jak 1 dzienniki, staly sie miejscem jednej
z najgoretszych w okresie powojennym debat na temat dynamiki i kierunkow
zmian polskiej gospodarki. Debat, ktére przyciagaly uwage szerokiej rzeszy
czytelnikéw, nie tylko ekonomistow.

Poczatek lat dziewieédziesiatych byl, przynajmniej z mojej perspektywy,
dla polskich czasopism naukowych okresem przejéciowym. Zachodzace wow-
czas zmiany byly przede wszystkim konsekwencjq przechodzenia od gospo-
darki centralnie planowanej do gospodarki rynkowej, a takze odej$ciem od
ideologii komunistycznej. Byl to tez czas zmiany nazw czasopism wydawanych
w poprzednich latach, a takze narodzin nowych tytuléw. Chyba najbardziej
znanym i jednoczeénie najwazniejszym przykladem tego procesu byto ponow-
ne pojawienie si¢ w latach dziewieédziesiatych na rynku wydawniczym po-
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wstale] w 1931 r. ,,Gospodarki Narodowej”, a ktéra od czaséw stalinowskich
byla publikowana pod zmieniong nazwa, ,,Gospodarki Planowe;j”.

W latach dziewieédziesiatych zaczely pojawiaé sie takze czasopisma na-
ukowe specjalizujace sie w dziedzinach, ktére w poprzednim systemie ze
wzgledéw politycznych mogty byé przedmiotem dyskusji naukowe) jedynie
w bardzo ograniczonym zakresie. Bedac osoba bliska jego narodzin, moge
stwierdzié¢, ze pismem takim byl kwartalnik ,Ekonomia i Srodowisko”.
W tym przypadku ewenementem bylo nie tylko otwarcie sie na rzadko poru-
szana przedtem w polskim piémiennictwie ekonomicznym problematyke, ale
takze pojawienie sie pisma o zasiegu ogdlnopolskim w Biatymstoku, a wiec
daleko od najbardziej renomowanych krajowych oSrodkéow akademickich.
Wydaje sie, ze efektem ubocznym powstania tego pisma bylo tez skonsoli-
dowanie $rodowiska ekonomistéw zajmujacych sie zagadnieniami ochrony
srodowiska naturalnego.

Ostatnie dziesieciolecia poprzedniego stulecia to takze czas powstawania
wielu nowych czasopism na poszczegélnych uczelniach, a takze wielu wydzia-
tach czy nawet w instytutach 1 katedrach. Siegajac do wlasnych do$wiadczen
jako osoby pelniacej w tamtym okresie funkcje dziekana jednego z kolegiéow
SGH, moge wskaza¢ na okoliczno$ci pobudzajace do takich dziatan. Trzeba tu
wymienié¢ przede wszystkim przestanki merytoryczne. W Srodowisku nasze-
go kolegium zajmujacego sie problematyka handlu miedzynarodowego oraz
gospodarki éwiatowej, zar6wno w ujeciu ekonomii, jak 1 nauk o zarzadzaniu,
panowalo wéwczas przekonanie, ze wraz ze zniknieciem ,,Handlu Zagranicz-
nego” ograniczeniu ulegna takze mozliwosci publikacji tekstéw z dziedzin re-
prezentowanych przez pracownikéw zespotu. OkolicznoS§cia sprzyjajaca podje-
ciu takiej decyzji bylo takze stopniowe eliminowanie technicznych ograniczen
hamujacych powstawanie nowych czasopism, a wiec konieczno§é uzyskiwania
réznego rodzaju zezwolen, brak papieru czy ,mocy przerobowych” drukarni.
Nie mozna wykluczy¢, ze w czeéci przypadkéw istotna byla tez cheé pozegna-
nia sie z topornymi oktadkami periodykéw.

Mozna przypuszczaé, ze podobne przyczyny pobudzaly proces powolywania
czasopism naukowych takze przez inne osrodki akademickie, zwlaszcza takie,
ktore ze wzgledu na hermetyczne i waskie obszary badan, a —by¢ moze — takze
relatywnie staby poziom naukowy powstajacych tam opracowan, chcialy za-
pewni¢ sobie mozliwo$¢ publikacji.

Ostatnia dekada poprzedniego stulecia to takze okres, w ktérym w zespo-
tach wydawniczych coraz wiekszej liczby czasopism ekonomicznych zaczety
pojawiaé sie nazwiska specjalistow zagranicznych. Poniewaz jednocze$nie
wiekszo$é¢ periodykéw nie publikowata tekstéw po angielsku, zadowalajac
sie co najwyzej angielskojezycznymi streszczeniami pojedynczych artykulow,
mozna przypuszczaé, ze w wielu przypadkach wplyw tych specjalistéw na
ksztalt pisma byl najwyzej posredni. Alternatywa byla nierzadka praktyka
zapraszania do ich gremiéw decyzyjnych Polakéw pracujacych na uczelniach
zagranicznych.

Koniec lat dziewieédziesiatych to takze czas rozpoczecia stopniowej digi-
talizacji polskich czasopism naukowych. Proces ten postepowal jednak w réz-



234 Adam Budnikowski

nym tempie, 1 to, jak mi sie wydaje, z przyczyn lezacych zaréwno po stronie
autorow, jak 1redakcji czasopism. W tym okresie duza czesé autoréw, zwlaszcza
starszego pokolenia, nie korzystata po prostu z komputeréw. Zauwazytem, ze
do pewnego stopnia byto to nastepstwem bardzo prostego faktu, jakim byt do§é
powszechny w polskim érodowisku akademickim brak umiejetnosci spraw-
nego pisania na maszynie, co miedzy innymi odréznialo nas niekorzystnie
od Amerykanéw.

Jednak takze w redakcjach poszczegélnych czasopism tempo digitalizacji
byto rézne. O ile pamietam, to najczesciej pierwszym krokiem bylo zadanie
od autora tekstu dostarczania nie tylko wersji papierowej, ale 1 elektronicz-
nej tekstu. W dalszej kolejno$ci zadowalano sie juz jedynie wersja elektro-
niczna.

W tamtym okresie zaréwno polscy uczeni, a w tym ekonomisci, jak 1 wy-
dawcy, takze czasopism naukowych, nie podjeli dziatan, ktérych skutki po-
nosimy po dzi$é dzien. Nie wyegzekwowali na producentach sprzetu kompu-
terowego dostarczania do Polski sprzetu wyposazonego w fizycznie istniejaca
polska klawiature maszynistki. Te ostatnie, bez wsparcia praktycznie nie-
istniejacej populacji piszacych na maszynie, nie byly w stanie tego wymusic.
Zwyciezyto lobby informatykow, ktére bez trudu przekonato wyrastajace gro-
no mlodych uczonym przechodzacych bezposrednio od diugopisu do kompu-
tera, ze wystarczy nam klawiatura amerykanska. W rezultacie powyzszego
na klawiaturze nie widzimy polskich znakéw, a niezwykle czesto wystepujace
w jezyku polskim ,z” nie jest zlokalizowane centralnie. Podczas pobytéow za
granica dziwimy sie niekiedy, ze takie narodowe klawiatury sa powszechnie
dostepne nie tylko na wielkich rynkach Niemiec, Francji 1 Hiszpanii, ale takze
na niewielkich rynkach krajow skandynawskich.

III. W OBLICZU WYZWAN XXI WIEKU

W ciggu ostatnich lat warunki funkcjonowania czasopism naukowych
ulegly zasadniczym zmianom. Zmiany te sa, jak sie wydaje, nastepstwem
trzech grup przyczyn: dlugookresowych tendencji wystepujacych w catym
piSmiennictwie §wiatowym, zmian o charakterze strukturalnym na polskim
rynku wydawniczym oraz zmian wynikajacych z niektérych decyzji admini-
stracyjnych majacych wplyw na ksztalt wydawanych w naszym kraju czaso-
pism naukowych.

Do pierwszej grupy przyczyn nalezy przede wszystkim zwiazana z poste-
pem digitalizacja. Najbardziej widoczne przejawy tych proceséw to rezygnacja
z wydawania papierowe] wersji czasopism 1 poprzestanie na wersji elektro-
niczne]. Konsekwencja tego jest takze wzrost roli wyszukiwarek komputero-
wych oraz, co za tym idzie, wzrost znaczenia indeksowania danego czasopisma
w bazie danych.

Inna ogdlno$wiatowa tendencja widoczng w piSmiennictwie naukowym
od konca poprzedniego wieku jest ostateczne zwyciestwo angielskiego jako
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Swiatowego jezyka nauki. I to mimo wysitkéw osrodkéw wspierajacych pi-
$miennictwo w innych popularnych jezykach. W naukach ekonomicznych
relatywnie mato skuteczna okazata sie miedzy innymi aktywno$é Miedzy-
narodowego Stowarzyszenia Ekonomistéw Jezyka Francuskiego (w skrocie:
AIELF). Takze Niemcy zrezygnowali z proby konsekwentnej obrony miedzy-
narodowej roli wlasnego jezyka w piSmiennictwie ekonomicznym. Przyktadem
moze by¢ zmiana tytulu sztandarowego, juz tu wzmiankowanego, czasopisma
, Weltwirtschaftliches Archiv” na anglojezyczne ,,Review of World Economics”.
Nie bez znaczenia dla sukcesu angielszczyzny byla takze jej akceptacja w fa-
chowym pi$émiennictwie chinskim i japonskim oraz tradycyjnie, kluczowa rola
tego jezyka w indyjskich oérodkach uniwersyteckich.

W ostatnich latach zaréwno digitalizacja, jak 1 szerokie stosowanie je-
zyka angielskiego znalazlo odbicie w wielu polskich czasopismach. Postu-
ze sie w tym kontekscie dobrze znanym mi przykladem pisma startujacego
pod skromna nazwa, ,,Zeszytéw Naukowych Kolegium Gospodarki Swiatowej
SGH”, publikujacego, poczatkowo wylacznie po polsku i jedynie w wersji pa-
pierowej, artykuly na temat naszych zainteresowan badawczych. Obecnie pi-
smo to ukazuje sie juz tylko pod angielskim tytutem ,Journal of Management
and Economics”, publikuje wylacznie teksty anglojezyczne, ktére dla poten-
cjalnych czytelnikow sa dostepne za posrednictwem 40 réznych baz.

Podobna polityke prowadza takze redakcje innych czasopism ekonomicz-
nych. Przyktadowo, ,Bank i Kredyt” osiagalny jest zaréwno w wersji papiero-
wej, jak 1 elektronicznej, takze jest indeksowany w licznych bazach, a ok. 90%
ukazujacych sie w nim artykuléw jest publikowanych po angielsku. Podobnie
wygladaja te proporcje w ,,Gospodarce Narodowe)”, ktéra rowniez dostepna
jest zaréwno w wersji papierowej, jak 1 elektronicznej. Wyrazem determinacji
zespotu ,,Gospodarki Narodowej” na drodze do umiedzynarodowienia zasiegu
pisma jest dodanie w ostatnich latach do nazwy tego czasopisma podtytutu
,, The Polish Journal of Economics”.

Nieco inna droga poszedl wydawany przez SGH ,, E-mentor”, pismo poswie-
cone nowoczesnym metodom i1 programom ksztalcenia oraz zarzadzaniu wie-
dza. Od 2017 r. dwa z pieciu wydawanych rocznie numerow tego periodyku
ukazuja sie w jezyku angielskim. Podobnie jak dwa z poprzednio przywoly-
wanych pism SGH, , E-mentor” ukazuje sie zaro6wno w wersji papierowej, jak
1 elektroniczne;j. Jest on indeksowany w wielu waznych bazach.

Ze wzgledu na do$¢ wysokie wymagania jakosciowe dla czesci polskich cza-
sopism indeksowanie w miedzynarodowych bazach jest powaznym problemem
Odnosi sie to przede wszystkim do bazy Scopus. Mozliwosci sprostania tym
wymaganiom zaleza takze — chociaz nie tylko — od sytuacji finansowej poszcze-
gblnych periodykéw, a zwlaszeza od Zrddet ich finansowania. W najlepszym
potozeniu sa oczywiscie czasopisma posiadajace zasobnych wydawcow.

Jednakze obecnie juz tylko nieliczne redakcje wyplacaja autorom hono-
raria. Nalezy do nich miedzy innymi ,Bank 1 Kredyt”. Pozostali wydawcy,
zwlaszcza redakcje bedace na garnuszku uczelni, radza sobie z tym gorzej.
Niejednokrotnie za umieszczenie artykutu na swoich tfamach musza domagacé
sie optat. Nie sa one az tak wysokie, jak w wielu czasopismach zagranicznych,
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ale 1 tak moga odstraszac polskich autoréw. Przyktadowo, optata za opubliko-
wanie artykulu w ,Argumenta Oeconomica” wynosi 800 z15, a w ,Journal of
Management and Economics” az 1800 zt’. Dla autoréw mata pocieche stanowi
fakt, ze wiele renomowanych czasopism zagranicznych pobiera znacznie wyz-
sze oplaty. W odréznieniu od czeéci periodykéw zagranicznych polskie czaso-
pisma naukowe, w tym takze publikujace teksty ekonomiczne, sa wierne za-
sadzie open access, czyli bezptatnego dostepu do elektronicznej wersji swoich
numeréw. Tym samym nie maja mozliwosci przerzucenia czesci kosztéow na
czytelnikow.

W ciagu ostatnich lat w polskich czasopismach publikujacych teksty
ekonomiczne zaszly rowniez powazne zmiany o charakterze strukturalnym.
Przede wszystkim w wyniku zmian przepiséw dotyczacych procedur awan-
sowych nastapit zasadniczy wzrost zainteresowania autoréw publikowaniem
swoich osiagnieé¢ w formie artykulow.

W latach dziewieédziesiatych, wysylajac artykut do czasopisma, mogli-
$my liczy¢ na to, ze z pewnos$cia ukaze sie on najwyzej po kilku miesiacach.
W tamtym okresie duza cze$¢ periodykow nie odczuwala nadmiaru chetnych
checacych w nich publikowaé. Mozna byto tez zauwazyé, ze niejednokrotnie
rektorzy, dziekani 1 szefowie katedr namawiali pracownikéw do publikowa-
nia w licznie woéwczas powstajacych pismach uczelnianych 1 wydziatowych.
W niektérych przypadkach mogto to, przez obnizenie wymogéw jakoSciowych
dyktowanych przez wewnetrznych recenzentéw, odbijaé sie niekorzystnie na
poziomie naukowym publikowanych tam prac. Takie praktyki poérednio ha-
mowaty tez doptyw tekstéw kierowanych do najbardziej cenionych czasopism.
Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze zwlaszcza autorzy dysponujacy wartoscio-
wymi tekstami, lecz tworzacy z dala od renomowanych centréw akademic-
kich, zadowalali sie zamieszczeniem ich w lokalnym periodyku. Mieli bowiem
gwarancje opublikowania go 1 dodatkowo cieszyli sie wdzieczno$cia zwierzch-
nikow. By¢ moze autorzy ci nie zdawali sobie nawet sprawy, ze czyniac tak za
cene unikniecia wysitku skonfrontowania swojego dzieta z opinia wymagaja-
cego recenzenta, pozbawiali sie szansy wejécia na krajowy rynek wydawniczy.

Obecnie, za sprawa wspomnianego ogromnego wzrostu zainteresowania
publikacja artykuléw, sytuacja ta ulegta zmianie. Czas oczekiwania na pu-
blikacje tekstu znacznie wydtuzyl sie, a w grupie najbardziej renomowanych
czasopism okres ten czesto znaczaco przekracza jeden rok. Przewaga popytu
na publikacje artykulu nad podaza vacatow sprawia, ze w coraz wiekszej licz-
bie redakcji potowa otrzymywanych tekstéw jest odrzucana, bardzo czesto nie
trafiajac nawet do recenzenta.

Wazrost liczby artykutéw naplywajacych do redakcji pozwala tym ostat-
nim na prowadzenie wlasnej polityki wydawniczej. Moze ona polegaé¢ na kon-
sekwentnym dopuszczania na swoje ltamy jedynie tekstéw odpowiadajacych
profilowi czasopisma lub tez utrzymywanie proporcji miedzy poszczegdélnymi
subdyscyplinami nauk ekonomicznych. Spoéréd lepiej znanych mi czasopism

6 <http://argumentaoeconomica.ue.wroc.pl/?page_id=26>
7 <https://ssl-kolegia.sgh.waw.pl/pl/KGS/publikacje/Strony/Zeszyty-naukowe-KGS.aspx>
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jest to dostrzegalne najbardziej miedzy innymi w ,,Banku 1 Kredycie” oraz,,Go-
spodarce Narodowej”.

Poszczegblne redakcje réznia sie natomiast pod wzgledem sposobu budo-
wania zawartos$ci poszczegélnych numeréw: na przykitad wiekszo$é czasopism,
acz nie wszystkie (vide ,Ekonomista”), zrezygnowala z powszechnego w prze-
sztoSci umieszczania na swoich tamach recenzji ksiazek. Nie sadze, ze w dobie
Internetu 1 duzo tatwiejszego niz kiedy$ dostepu do informacji jest to postepo-
wanie naganne. Redakcje poszczegblnych pism podchodza tez odmiennie do
wydawanie numeréw bedacych zbiorem referatéw konferencyjnych lub wydan
po$wieconych wybranej tematyce czy zdominowanych przez wybrana grupe
autorow (np. doktorantéw). I chociaz w niektérych czasopismach uczelnianych
0 mniejszej renomie zdarzajq sie jeszcze materialy pokonferencyjne, w wiek-
szo$ci czasopism zdaje sie jednak dominowa¢ tendencja do publikowania wy-
lacznie oryginalnych artykutow.

Interesujaca jest tez reakcja poszczegdlnych redakeji na obserwowany
w ostatnich latach wzrost stosowania w publikowanych tekstach narzedzi
ekonometrycznych, statystycznych 1 matematycznych. Po rozmowach z re-
daktorami naczelnymi czterech czasopism (,Gospodarka Narodowa”, ,,Bank
1 Kredyt”, ,,Journal of Management and Economics”, ,, E-Mentor”) zorientowa-
lem sie, ze ich stanowisko w tej sprawie jest na ogdt jasno sprecyzowane 1, tu
pochlebiam sobie, nie r6zni sie od opinii, jaka wyrobitem sobie w czasie aktyw-
no$ci w réznego rodzaju gremiach oceniajacych. Redaktorzy wiedza po prostu,
ze z faktu, ze ,,policzy¢ mozna wszystko”, nie wynika, ze wyniki wszelkich ob-
liczen zastuguja na publikacje. Stad bierze sie dostrzegalne w coraz wieksze]
liczbie czasopism odchodzenie od balwochwalczego stosunku do wszelakich
artykuléw przygotowanych z uzyciem metod matematycznych w kierunku ar-
tykuléw przygotowanych po prostu z uzyciem metod odpowiednich dla osia-
gniecia zamierzonego celu.

Wyrazny wzrost zainteresowania autoréw publikowaniem artykutéow
w polskich czasopismach naukowych musi cieszy¢. Tym bardziej ze upodabnia
to sytuacje w polskim piS§miennictwie ekonomicznym do tej dominujacej od
wielu lat w wiekszo$ci krajow rozwinietych. Bez trudu mozna tam bowiem
znalez¢é wybitnych uczonych, dla ktérych artykut jest jedyna forma nauko-
we) ekspresji. Siegajac do historii my§li ekonomicznej, mozna znalezé liczne
1 nieraz kluczowe pozycje, ktére by¢ moze nie powstatyby, gdyby ich autorzy
byli zmuszeni prezentowaé swoje przemys$lenia w formie dluzszej niz arty-
kut. W teorii handlu miedzynarodowego doskonalym przykladem jest Tadeusz
Rybcezynski, ktéry w swoim jedynym opublikowanym dziele: artykule Factor
endowment and relative commodity prices 8, przedstawil mechanizm tzw. cho-
roby holenderskiej, ktory pod nazwa twierdzenia jego imienia jest uwzgled-
niana we wszystkich wydawanych na éwiecie podrecznikach ekonomii mie-
dzynarodowe;.

Wzrost zainteresowania publikowania swoich osiagnie¢ w czasopismach
naukowych odbywa sie, jak mi sie zdaje, kosztem relatywnego spadku zainte-

8 Rybczynski (1955).
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resowania autorow przygotowywaniem samodzielnych ksigzek czy tez udzia-
tem w publikacjach prac zbiorowych. Mozna nawet odnie$¢ wrazenie, ze obec-
nie wydawnictwa oferuja relatywnie mniej ksiazek o charakterze pionierskim,
natomiast wiecej podrecznikéw 1 monografii podsumowujacych indywidualny
dorobek. Postawito to tez w zupelnie nowej sytuacji tych autoréow, ktérzy, tak
jak piszacy te stowa, lepiej sie czuja, mogac wypowiadac sie w wiekszych for-
mach literackich. Tym tez, chociaz nie tylko, nalezy ttumaczy¢ fakt, ze w pol-
skich czasopismach stosunkowo trudno znalezé tekst przygotowywane przez
profesorow.

W ostatnich kilkunastu latach w polskim pi$miennictwie ekonomicznym
nastapily takze istotne zmiany jakos$ciowe. Przede wszystkim trudno sobie wy-
obrazi¢, aby redakcja, choéby ze wzgledu na wspomniane wyzej wymagania baz
indeksujacych, zdecydowala sie publikowac teksty nierecenzowane. Z wtasnego,
pochodzacego z lat dziewietdziesiatych doSwiadczenia, moge powiedziec, ze nie
zawsze bylo to praktyka. Coraz wiecej czasopism organizuje proces recenzowa-
nia na zasadzie double blind, co oznacza, ze autor nie zna nazwiska recenzenta
swojego tekstu, a recenzentowi nie jest znane nazwiska autora. Warto takze od-
notowac fakt, ze coraz wiecej czasopism korzysta z recenzentéw zagranicznych,
a niektore, na razie nieliczne, traktuja to jako regule.

Na podstawie wieloletnich do$§wiadczen zgromadzonych w czasie prac
w gremiach oceniajacych wszystkich stopni moge z przekonaniem stwierdzié,
ze bardzo istotnym czynnikiem wplywajacym na przedstawione wyzej tenden-
cje zachodzace w polskim piSmiennictwie ekonomicznym maja obowigzujace
od prawie dwudziestu lat przepisy dotyczace zaréwno stopni i tytuléw na-
ukowych, jak 1 uprawnien poszczegdlnych uczelni czy wydzialéw do przepro-
wadzania procedur habilitacyjnych. Jak wiadomo, coraz wieksza role w tych
postepowaniach odgrywaja punkty osiggane za publikacje. Bez wchodzenia
w szczeglly trzeba odnotowad, ze relatywnie duzo punktéw mozna zdoby¢ za
artykul opublikowany w renomowanym czasopiSmie, a stosunkowo niewiele
za przygotowanie ksiazki.

Efektem takich zmian byl nie tylko wspomniany wyzej wysyp artykutow,
ale takze ogromny wzrost liczby artykutéw zbiorowych (tj. pisanych przez kil-
ku autoréw). W wiekszoéci polskich czasopism ekonomicznych prawdopodob-
nie ponad 50% drukowanych artykutéw powstaje wlasnie we wspoétautorstwie.

Szukajac przyczyn takiego stanu rzeczy, warto zauwazyé, ze jeszcze
w dwoch ostatnich dekadach poprzedniego stulecia zdecydowana wiekszo§é
artykulow w dziedzinie nauk ekonomicznych miata jednego autora. Artykuty
zbiorowe byly natomiast czyms$ typowym dla nauk Scistych, a przede wszyst-
kim dla opracowan bedacym efektem zespolowych badan laboratoryjnych lub
terenowych. Poniewaz w ciagu ostatnich lat przedmiot 1 metody badan ekono-
micznych nie ulegly zasadniczej zmianie, zasadniczy wzrost liczby prac zespo-
lowych musi mie¢ inne przyczyny.

Na podstawie poczynionych obserwacji moge wskazaé, chociaz bez moz-
liwosci przeprowadzenia dowodu, na jeszcze jedng przyczyne zasadniczego
wzrostu liczby artykuléw przygotowywanych zespotowo. Otéz kandydaci na
doktoréw habilitowanych, znajac doskonale przepisy i procedury dotyczace
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zdobywania stopni naukowych, staraja sie, czasami fikcyjnie, zwiekszy¢ swoj
dorobek naukowy, wchodzac w swoiste spétki publikacyjne, ktérych istota
jest zezwolenie na dopisywanie sie, na zasadzie wzajemno$ci, do tekstow,
w ktérych powstaniu nie uczestniczyli lub uczestniczyli w bardzo niewielkim
stopniu. Dzieki temu jeden artykul powieksza dorobek nie jednego, ale przy-
najmniej dwoch autorow. Na dodatek w recenzji swojego dorobku moga oni
niekiedy przeczytacé, ze ,[...] duzy udzial artykutéw powstatych we wspotpracy
dowodzi umiejetnosci pracy w zespole”.

Przygladajac sie blizej sktadom zespotéw przygotowujacych zbiorowe ar-
tykuly do polskich czasopism ekonomicznych, widaé¢ wyraznie, ze sa to przede
wszystkim zespoly rowiesnikéw. Ich liczebno§é coraz czeSciej jest wieksza niz
klasyczne tandemy. Jezeli przyjrzeé sie wyrazonemu w procentach udziatowi
trzeciego czy czwartego wspoélautora, mozna stwierdzi¢ niekiedy, ze ich fak-
tyczny udzial w powstawaniu tych artykuléw jest Sladowy. We wnioskach ha-
bilitacyjnych, w ktérych od kandydatéw wymaga sie konkretéw, bywa on okre-
§lany nawet na 10%, a jezeli pamie¢ mnie nie myli, to w jednym przypadku
udzial ten byt okreslony na 5%. Widzac tego rodzaju stwierdzenia, pozwalam
sobie niekiedy na zart, ze udzial ten polegat na podaniu kawy.

W najbardziej renomowanych czasopismach stosunkowo rzadkie sa nato-
miast teksty przygotowywane przez autoréw o zasadniczo odmiennej pozycji
naukowej. Nalezy ocenié¢ to jako wyrazny sygnatl, ze dobry tekst doktoranta
czy doktora moze by¢ przyjety przez redakcje bez choéby formalnego udziatu
w tym przedsiewzieciu szefa zespotu z tytulem profesorskim. Studiujac jednak
dorobek naukowy przedstawiany we wnioskach profesorskich, mozna zauwa-
zy¢, ze nie jest to praktyka powszechnie stosowana, zwlaszcza przez pisma
ekonomiczne o bardzo waskim profilu tematycznym.

Powstawanie wiekszej liczby wspélnie pisanych artykulow jest tez z pewno-
$cig zwiazane z zastosowaniem w nich tzw. metod ilo§ciowych. Poniewaz cze§é
ekonomistéw nie jest w tych ostatnich biegla, praktykowanym rozwiazaniem
jest zaproszenie do wspélpracy ,,iloSciowcow”. Niewatpliwie tego rodzaju wspot-
praca jest godna pochwaty. Moze sie przyczynic¢ zaréwno do podniesienia jakosci
przygotowanego tekstu, jak 1 podnosi kwalifikacje wszystkich wspétautoréw.

Wyzsza szkota jazdy, trudniejsza do wySledzenia, ale na szczeécie znacznie
rzadziej wystepujaca, jest postawa niektorych iloSciowcow, ktérzy sa gotowi
wspotuczestniczy¢ w powstawaniu artykutéw na dowolny temat, nie wyklucza-
jac takze takiego, o ktérym nie maja pojecia. Niekiedy daje to im szanse zgro-
madzenia dorobku naukowego pozwalajacego na uzyskanie habilitacji. Czesto
moze jednak prowadzi¢ do produkeji tekstow odrzucanych przez poszczegdlne
redakcje, ktore shusznie uznaja, ze ,liczenie dla liczenia” nie wystarczy.

IV. KONKLUZJE NA PRZYSZLOSC

Wydaje sie, ze polski rynek czasopism naukowych nie jest jeszcze do kon-
ca uksztaltowany. Do wyrazenia takiej opinii upowaznia kilkanascie faktow.
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Przede wszystkim zbyt duza jest liczba wydawanych czasopism, a takze
stosunkowo kroétki okres istnienia wielu z nich. Pociaga to za soba kilka na-
stepstw.

Przed wszystkim odbija sie niekorzystnie na jakoéci czasopism. Jezeli
w dalszym ciagu stosunkowo tatwo mozna zatozy¢ wlasne czasopismo, to, be-
dac na przyklad rektorem uczelni prywatnej czy dziekanem nowo powstalego
wydziatu stosunkowo mlodego uniwersytetu, tworzac nowy periodyk, dajemy
wlasnym pracownikom mozliwo$¢ stosunkowo tatwego opublikowania arty-
kutu. Najczeéciej jest to jednak alternatywa dla ewentualnej proby zlozenia
takiego tekstu w renomowanym czasopi$mie o zasiegu krajowym.

Duza liczba czasopism utrudnia takze uksztaltowanie sie ich jasnego i po-
wszechnie akceptowanego rankingu. Biorac pod uwage wspomniane wyzej
mozliwoéci stosunkowo tatwego publikowania w nowo powstajacych periody-
kach, ich wydawcy 1 sponsorzy, w imie budowania prestizu wlasnych oérod-
kéw akademickich, nie sg specjalnie zainteresowani uznawaniem zewnetrz-
nych autorytetéw.

Kolejnym faktem wskazujacym na nie do konca uksztaltowany stan pol-
skich czasopism naukowych jest takze swoiste uzaleznienie ich rangi od punk-
tow przyznawanych w kolejnych rankingach ministerialnych. Rankingi te
posiadaja z natury rzeczy charakter uznaniowy, a ponadto nie sg wolne od
pomytek. Wszystko to sprawia, ze kazdorazowa publikacja nowej wersji ran-
kingu staje sie przedmiotem wielu kontrowers;ji.

Wydaje sie, ze przed ostatecznym uksztaltowaniem sie naszego ryn-
ku czasopism ekonomicznych konieczne bedzie takze osiggniecie konsensu-
su dotyczacego kierunku rozwoju polskiego szkolnictwa wyzszego, a przede
wszystkim rozstrzygniecia, czy bedzie ono zmierza¢ do wiekszej elitarnosci czy
raczej egalitaryzmu. W pewnym uproszczeniu mozemy powiedzieé, ze wybor
pierwszego z nich bytby w przyblizeniu péjéciem droga uniwersytetéw amery-
kanskich czy, do pewnego stopnia, brytyjskich 1 szwajcarskich. Na koncu tej
drogi pozostaloby kilkanascie czotowych polskich uniwersytetéw badawczych
na dobrym miedzynarodowym poziomie i kilkadziesiat innych szkoét wyzszych
na poziomie duzo nizszym.

Podazanie droga amerykanska miatoby prawdopodobnie réwniez konse-
kwencje dla sposobu funkcjonowania polskich czasopism naukowych. W éro-
dowisku akademickim Standéw Zjednoczonych istnienie grupy prestizowych
czasopism jest czym$ oczywistym 1 powszechnie akceptowanym. Co wiecej,
uwaza sie, ze szybki rozwo(j takich amerykanskich pism naukowych, jak fir-
mowany przez American Economic Association ,American Economic Review”
1 wydawany przez Uniwersytet Harvarda ,,Quarterly Journal of Economics”,
w ostatnich dekadach XIX w. nie tylko pozwolil na odrobieniem zaleglo$ci
w tej dziedzinie w stosunku do Europy, ale jednoczeénie byt jednym z istotnych
czynnikow budujacych dzisiejsza potege amerykanskich uniwersytetéw®. Jest
przy tym charakterystyczne, ze procesowi szybkiego rozwoju amerykanskich

9 MacLeod, Urquiola (2021): 185—-206.
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pism naukowych towarzyszylo réznicowanie ich rangi, co z kolei jest uwazane
za dodatkowy czynnik prowadzacy do podnoszenia poziomu tych czasopism.

Natomiast péjécie przez polska nauke, a przede wszystkim uniwersytety,
w strone egalitaryzmu oznaczaloby podazanie droga niemiecka, ktéra charak-
teryzuje sie popieraniem duzej liczby, lub nawet wszystkich uniwersytetéw,
ktéorym jednak daleko bytoby do Swiatowej elity. Okreslajac wpltyw takiego
rozwiazania na przyszloé¢ polskich czasopism naukowych, warto zwrécié
uwaga na niektore opinie pojawiajace sie w piSmiennictwie niemieckim, ktore
nie tylko akceptuja takie postepowanie, ale opowiadaja sie réwniez za roz-
clagnieciem tej swoiScie pojmowane] demokratyzacji na dobor tekstow pu-
blikowanych przez najlepsze czasopisma naukowe!®. Proponuje sie bowiem,
aby postulat uzupelnienia listy kandydatéw, rekrutowanych na najbardziej
renomowane uczelnie wedtug dotychczasowych zasad, o grupe dolosowywana
sposrod przedstawicieli lokalnej ludnosci zastosowaé takze do polityki wydaw-
niczej najbardziej prestizowych czasopism. W warunkach polskich mogloby to
oznaczaé, ze na przyklad ,,Ekonomista” mégtby publikowaé 80% artykutéw se-
lekcjonowanych wedtug dotychczasowych kryteriéw, a 20% bytoby wybierane
losowo z tekstow przygotowanych przez autoréw spoza Warszawy, Poznania
1 Lodzi, przy czym potowa tej ostatniej liczby powinna wychodzi¢ spod piéra
autorow tworzacych na przykltad na $cianie wschodniej 1 Ziemi Lubuskie;.

Jako zdeklarowany liberal ekonomiczny, jestem osobi$cie zwolennikiem
pierwszej z powyzszych drég. Jednak bez wzgledu na to, ktéra z tych koncep-
¢ji zwyciezy, nie sadze, aby dla wspodtczesnego mlodego naukowca mozliwoséé
pierwszego kontaktu z $wiatem czasopism naukowych byla w czymkolwiek
podobna do wspomnianych poprzednio moich pierwszych wizyt w czytelni
profesorskiej SGH. Przede wszystkim nie musi on nawet wychodzié¢ ze swego
mieszkania, bo wystarczy mu podej§é do komputera. Korzystajac ze spraw-
nej wyszukiwarki, moze szybko sporzadzié liste artykuléw na okreSlony te-
mat publikowanych w dziesiatkach czasopism wydawanych na calym Swiecie.
Nie musi bra¢ zadnego z tych czasopism do rak, a tym bardziej ich wertowac.
Oczywiscie idac ta droga, nie jest w stanie zapoznaé sie z tytutami innych
zamieszczonych tam artykuldow, a tym bardziej z ich tresécia. Nie pozna takze
profilu konkretnego czasopisma. Trudno byloby mu wyobrazi¢ sobie, ze z ute-
sknieniem oczekuje na przyklad drugiego tygodnia danego miesigca, kiedy
w czytelni bedzie osiggalny nowy numer jego ulubionego czasopisma. Jezeli
czytajac wybrany artykul, natrafi na niezrozumiate stowo lub pojecie, nie musi
siegaé ani do stownika, ani do wielotomowej encyklopedii. Od czego ma kom-
puter z dostepem do Internetu.

Jedna rzecz tylko sie nie zmienila. Toutes proportions gardées, korzystajac
z Wikipedii, moze niekiedy zareagowaé na nia podobnie, jak kiedy$ czynitem
w trakcie lektury niektérych haset zamieszczonych w Wielkiej Encyklopedii
Radzieckiej. Kiedy na przyklad przypadkowo przeczyta wspodtczesna rosyjska
wersje hasta II wojna $wiatowa.

10 Frey, Osterloh (2020).
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POLISH ECONOMICS JOURNALS:
HALF A CENTURY OF EXPERIENCE AND OBSERVATION

Summary

The aim of the article is to present a fragmentary and partially subjective assessment of the cur-
rent state of Polish economics journals from a historical perspective. This assessment is based
primarily on the author’s long-term and varied participation in the creation of certain economics
journals and his contribution to their content, as well as on the experience of participating in vari-
ous types of bodies evaluating scientific achievements based increasingly on articles published
in economics journals. The author’s hour-long talks with the editors-in-chief of four economics
magazines were also very useful in preparing the text. These were: Bank i Kredyt, E-mentor,
Gospodarka Narodowa, and Journal of Management and Economics.

Keywords: economics journals; journals market before and after the transformation; creating new
journals; digitizing journals; evaluating scientific achievements



