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I. WIELOWYMIAROWOSC ALIMENTACJI

Prawu alimentacyjnemu nie po§wieca sie w polskiej nauce prawa wiele
uwagi. Problematyka ta jest standardowo omawiana w ramach komentarzy
do kodeksu rodzinnego 1 opiekunczego!. Opracowania monograficzne analizu-
jace kompleksowo? wytacznie te tematyke lub wybrane jej aspekty dalej na-
leza do rzadkosci®. Na taki stan badan sklada sie wiele elementéw. Nie bez
znaczenia jest do$¢ powszechne przekonanie, ze prawo alimentacyjne to racze]
praktyczna materia, ktéra nie ma duzego potencjalu dogmatycznego, a wiec
nie jest wystarczajaco atrakcyjna naukowo. Rozwojowil tego obszaru nie stuzy
tez stosunkowo skromne orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktory rzadko ma
sposobno$é¢ dogtebnie zajmowac sie ta tematyka.

Tymczasem alimentacja juz dawno wyszta poza ramy materialnego pra-
wa rodzinnego, z ktorym byla czesto utozsamiana, 1 stala sie wielowymiaro-
wym obszarem prawnym o charakterze interdyscyplinarnym i transgranicz-
nym, ktéry w swojej zlozonoéci zaczyna by¢ dostepny tylko dla prawnikow
specjalizujacych sie w tej materii. Prawo rodzinne taczy sie tutaj bowiem nie
tylko w wymiarze krajowym, ale 1 miedzynarodowym z prawem publicznym,
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1 Jedrejek (2019); Dolecki, Sokotowski (2013); Piasecki (2011).

2 Zob. Ignaczewski et al. (2016).

3 Zob. Haak, Haak-Trzuskowska (2020); L.ukasiewicz, Ramus (2015b); Liukasiewicz, Ramus
(2015a); Juryk (2012); Kowalski (2006); starsze opracowanie dotyczace alimentacji w obrocie mie-
dzynarodowym zob. Skierkowska (1972).
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socjalnym, procesowym, podatkowym, europejskim 1 prywatnym miedzynaro-
dowym. W Polsce brak obecnie opracowania naukowego po§wieconego alimen-
tacji, ktére zawieratoby jej tak kompleksowa i systemowa, analize. Biorac pod
uwage krotki okres rozwoju polskiej nauki prawa, ktéry uptynat po przemia-
nach ustrojowych, stan ten nie jest zaskoczeniem. Powstanie takiej monografii
to przeciez wieloletni proces, nierzadko efekt pracy kilku pokolen prawnikéw.
Tworzac takie polskie dzieto, na pewno warto skorzystaé¢ z do$wiadczen in-
nych krajow, w ktorych takie opracowania juz powstaty. W celu przyblizenia
rozwiazan stosowanych w innych systemach prawnych analizie i ocenie pod-
dane zostanie najnowsze, sibdme wydanie ksigzki poéwieconej niemieckiemu
prawu alimentacyjnemu: Der Unterhaltsprozess. Praxishandbuch des mate-
riellen Unterhaltsrechts und des Verfahrens in Unterhaltssachen, ktéra uka-
zata sie w 2021 r. pod redakcja Heinricha Schiirmanna oraz Martina Mennego
(Luchterhand Verlag, Wolters Kluwer).

II. POWSTANIE I ROZWOJ

W roku 1977 zostata przeprowadzona w Niemczech glteboka reforma prawa
rodzinnego®*, w tym prawa alimentacyjnego. Okre§lita ona nowe ramy prawne
1 wyznaczyla kierunki dalszego rozwoju. Orzecznictwo potrzebowato duzo cza-
su, aby oswoié sie z tymi zmianami, nadaé¢ im praktyczny wymiar 1 wprowa-
dzi¢ w zycie. Tej adaptac)ji towarzyszyla niestabilno$¢ linii orzeczniczej, ciggle
zmieniajace sie tabele 1 wytyczne majace pomoéc w okresleniu alimentéw we
wlasciwej, a wiec odpowiedniej wysokos$ci. Po zjednoczeniu Niemiec pojawi-
ly sie tez dodatkowe problemy w duzej mierze zwigzane z nieprzejrzystoscia
przepiséw przejsciowych®. W takiej sytuacji nie moze dziwié, ze na poglebiona
analize 1 naukowg ocene reformy, a w szczegdlnoéci jej skutkéw trzeba bylo
czekac ponad 10 lat. Pierwsze duze, kompleksowe opracowania naukowe doty-
czace prawa alimentacyjnego zaczely bowiem pojawiaé sie dopiero na poczat-
ku lat dziewieédziesiatych.

Pierwsze wydanie Unterhaltsprozess ukazalo sie w 1992 r. i obejmowalo
800 stron, z czego 250 z nich stanowity tabele, wykresy 1 wytyczne®. Tom po-
wstal na bazie skryptu przygotowanego przez Klausa Eschenbrucha na po-
trzeby prowadzonych szkolen adwokackich. Ksigzka miala by¢ praktycznym
kompendium wiedzy adresowanym do praktykéw i stanowié dla nich pomoc
w szybkim odnalezieniu sie w gaszczu niejasnych i1 rozproszonych regulacji
prawnych. Publikacja uwzgledniata rozbiezno$ci wynikajace z orzecznictwa
sadéw apelacyjnych, a ponadto zawierala setki nieopublikowanych orzeczen
Sadu Apelacyjnego w Diisseldorfie. Dodatkowo pierwsze wydanie zawieralo
opracowane w formie tabel wyniki ankiet przeprowadzonych w sadach apela-

+ Ustawa z 14 czerwca 1976 r. — Erstes Gesetz zur Reform des Ehe- und Familienrechts
(BGBL. I, s. 1421); weszla w zycie 1 lipca 1977 r.

5 Stowo wstepne do wydania 1 ksiazki.

5 Rozdz. 1, nb. 1.
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cyjnych 1 okregowych dotyczacych praktyki alimentacyjnej, w tym wysokosci
zasadzanych kwot”.

7 czasem zmienita sie doniosto§é probleméw, pojawily sie nowe kwestie
sporne, przesunieciu ulegly zatem punkty ciezkoéci analizy, a jednoczeénie
znaczaco powiekszyl sie jej zakres; skupiono sie przy tym zaréwno na pogte-
bieniu rozwazan, jak 1 na wprowadzeniu 1 szczegélowym oméwieniu nowych
zagadnien. Zmiany wynikaja miedzy innymi ze zmian kulturowych 1 obyczajo-
wych. Przyktadowo, alimentacja dziecka przez rodzicéw niebedacych w zwigz-
ku matzenskim nie byta na poczatku lat dziewiec¢dziesigtych XX w. tak doniosta
spolecznie, jak obecnie. Zawarcie zwiazku matzenskiego przestato natomiast
by¢ niezbednym warunkiem zalozenia rodziny®. Szczegdlna ewolucje obserwu-
je sie w zakresie alimentacji matzenskiej, ktora po znacznym wzroscie znacze-
nia wyraznie stracita ostatnio na swojej praktycznej wadze, co jest wynikiem
coraz silniejszego oddzialywania prawa socjalnego, a wiec wzroscie opiekun-
czej roli panstwa, ktére obecnie oferuje bogaty program §wiadczen socjalnych.

Najnowszym przykladem tego odzialywania jest ustawa z 10 grudnia
2019 r.® dotyczaca reformy prawa socjalnego, ktéra w znaczacy sposéb wply-
wa na zakres obowiazku alimentacyjnego miedzy krewnymi, w szczegdlnosci
miedzy rodzicami a dzie¢mi'®. Chodzi tutaj przede wszystkim o wsparcie oséb
starszych, ktére potrzebuja opieki i dofinansowania pobytu w domu seniora.
Ustawa drastycznie ogranicza obowigzek alimentacyjny dzieci, a w zdecydo-
wanej wiekszosci przypadkéw skutkuje nawet jego zniesieniem. W wyniku tej
reformy dzieci zobowiazane sa bowiem do alimentacji rodzicow dopiero wtedy,
gdy ich roczny dochdd brutto przekroczy 100 000 euro. Nowe zasady pomocy
socjalnej oferowanej przez panstwo osobom starszym oznaczaja zatem w prak-
tyce odejScie od zasady subsydiarnosci, co budzi wiele kontrowersji oraz sze-
reg nowych, w duzej mierze nierozwiazanych jeszcze probleméw zwigzanych
z utrzymaniem rodzicielskim!!.

Nie ma tez watpliwo$ci, ze recenzowana ksiazka ukazuje sie w okresie
przelomowym, w ktérym w wielu obszarach prawa rodzinnego oczekuje sie
podjecia daleko idacych, a nawet rewolucyjnych zmian ustawodawczych. Na
taki zakres zmian wskazuja wyniki prac komisji eksperckich przygotowuja-
cych reformy'? dotyczace chociazby prawa pochodzenia dziecka, wtadzy rodzi-

7 Stowo wstepne do wydania 1.

8 Rozdz. 2, nb. 1263.

¥ Gesetz zur Entlastung unterhaltsverpflichteter Angehériger in der Sozialhilfe und in der
Eingliederungshilfe (Angehorigen-Entlastungsgesetz), BGBI. 1, s. 2135.

10 Stowo wstepne do aktualnego, wydania 7: V; szerzej rozdz. 2, nb. 1031-1045.

1 Rozdz. 2, nb. 1045.

12 Zob. raport konicowy grupy robocznej ds. reformy prawa pochodzenia: Bundesministerium
der Justiz und fur Verbraucherschutz (BMJV) (red.), Arbeitskreis Abstammungsrecht, Abschluss-
bericht. Empfehlungen fiir eine Reform des Abstammungsrechts, Bundesanzeiger Verlag, Berlin
2017; a takze przedtozny w marcu 2019 do dyskusji projekt reformy prawa pochodzenia: Diskus-
sionsteilentwurf zur Reform des Abstammungsrechts (BMJV | Aktuelle Gesetzgebungsverfahren
| Diskussionsteilentwurf zur Reform des Abstammungsrechts, [dostep: 30.04.2021]; nastepnie,
19 sierpnia 2020 r., pojawil sie projekt Ministerstwa Sprawiedliwo$ci 1 Ochrony Konsumentéw
dotyczacy zmian prawa pochodzenia, w tym prawa alimentacyjnego dzieci, zob. ,Referentenent-
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cielskiej czy alimentacji r6znych form opieki. Dalsze procedowanie tych zmian
zalezy od woli politycznej, ale ich wejScie w zycie wydaje sie jedynie kwestig
czasu. Oczywiécie wplynie to znaczaco na ksztalt prawa alimentacyjnego.
Wstrzymywanie prac nad aktualnym wydaniem w oczekiwaniu na zmiany
nie bylo jednak celowe, w szczegdlnoSci jesli zwazy¢, ze pierwsze wyniki prac
ekspertéw znane sa juz od kilka lat, a mimo tego do dzisiaj nie udalo sie tych
propozycji skutecznie wprowadzi¢!'®. Cho¢ wiec reformy wydaja sie przesadzo-
ne, to jednak ich ostateczny ksztalt oraz czas wejécia w zycie pozostaja dalej
nieokreslone.

Od czasu ostatniego wydania ksiazki w roku 2013 mineto ponad siedem
lat. W tym okresie prawo alimentacyjne ulegato przemianom, cho¢ nie wpro-
wadzono w nim jeszcze rewolucyjnych transformacji systemowych. Biezace
wydanie skoncentrowato sie zatem na aktualizacji wszystkich obszaréw tema-
tycznych, co jednak w wielu przypadkach wymusilo gruntowne zmiany tresci
1 struktury pracy. Wplyw na to mialy r6wniez modyfikacje w innych obszarach
prawa. Nowe wydanie uwzglednia wszystkie zmiany legislacyjne, ktore we-
szty w zycie w 2020 r. Opracowanie literatury i orzecznictwa zostato zakonczo-
ne na poczatku 2020 r., podczas prac redakcyjnych udato sie czeSciowo dodacé
pozniejsze orzecznictwo oraz piSmiennictwo.

III. TYTUL

Redaktorzy oraz autorzy publikacji sa w pelni §wiadomi, ze tytul ksiaz-
ki Unterhaltsprozess (proces alimentacyjny) nie odzwierciedla nowej termi-
nologii, wprowadzonej ustawa z 17 grudnia 2008 r. o postepowaniu w spra-
wach rodzinnych oraz w sprawach dotyczacych sadownictwa nieprocesowego'*
(FamFR)'5. Na gruncie tej ustawy mowa jest bowiem nie o procesie, lecz o po-
stepowaniu alimentacyjnym?. Mimo tego redaktorzy zdecydowali sie pozostaé
przy dotychczasowym tytule, podkreslajac tym samym zwigzek z poprzednimi
wydaniami. Ma to nie tylko wymiar symboliczny czy sentymentalny, ale daje
réwniez wymiernie obustronne korzy$ci zaréwno autorom, jak 1 czytelnikom.
Unterhaltsprozess jest bowiem od lat rozpoznawalna i ceniona na rynku wy-

wurf des Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz Entwurf eines Gesetzes zur
Anderung des Abstammungs-, Kindschafts- und Kindesunterhaltsrechts” (RefE_Scheinvaterre-
gress.pdf (bmjv.de), [dostep: 30.04.2021].

13 Stowo wstepne do aktualnego, wydania 7: VI.

4 Pojecie freiwillige Gerichtsbarkeit obejmuje w Niemczech bardzo zréznicowany zakres
spraw, ktore sa rozstrzygane nie tylko przez sedzidéw, ale réwniez przez referendarzy sadowych
oraz notariuszy. Moze tutaj chodzi¢ przyktadowo o sprawy alimentacyjne, opiekuncze, spadkowe,
rejestrowe, wieczystoksiegowe, a nawet dotyczace zastosowania $rodka izolacyjnego w postaci
pozbawienia wolno$ci.

15 Gesetz tiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit, BGBI. I s. 2586, 2587, ostatnio zmieniona przez art. 2 ustawy z 12 lutego 2021 r.,
BGBI. I s. 226.

16§ 113 ust. 5 nr 1 FamFG.
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dawniczym marka. Takie podejécie nie jest zresztq odosobnione. Kontynu-
acja tytuléw wielkich dziel naukowych przez kilka pokolen prawnikéw jest
w Niemczech praktyka czesto stosowana. Z tego samego powodu nazwisko
inicjatora i1 pierwszego wydawcy publikacji Eschenbruch pozostaje znakiem
rozpoznawczym publikacji.

Podtytut publikacji Praxishandbuch moze by¢ jednak mylacy dla niezo-
rientowanego czytelnika, w szczegdélnosSci nieznajacego specyfiki niemieckiej
nomenklatury prawniczej. Sugeruje on bowiem, ze chodzi tutaj o praktycz-
ny przewodnik, a wiec rodzaj skryptu, ogdlnego opracowania przeznaczonego
dla praktykéw, ograniczajacego sie do zarysu podstawowych aspektéw pra-
wa alimentacyjnego. Tymczasem jest to bez watpienia opracowanie naukowe,
ktore na prawie dwdéch tysiacach stron!” dokonuje szczegdélowej analizy 1 oce-
ny prawa alimentacyjnego, oparte] na wszechstronnych rozwazaniach dog-
matycznych 1 interdyscyplinarnych, w duzej mierze wykorzystujac dostepne
metody badawcze. Zagadnienia prawa alimentacyjnego zostaly przestawione
w szerokiej perspektywie, ktora obejmuje nie tylko prawo rodzinne, lecz takze
inne specjalnosci, w tym prawo socjalne, prawo procesowe, miedzynarodowe
oraz europejskie. Czytelnik znajdzie w niej nie tylko wszechstronne wyjasnie-
nie obowiazujacych przepiséw, ale bedzie mogl sie zapoznaé z ich oceng oraz
uwagami de lege ferenda sformutowanymi przez autoréw. To kompleksowe
przestawienie prawa alimentacyjnego oferuje unikatows baze referencyjna
1 umozliwia szybki dostep do istotnych zagadnien o szczegblnie duzej doniosto-
$ci praktyczne;.

IV. AUTORZY

Grono redaktorow oraz autorow cze$ciowo rézni sie w porOwnaniu z po-
przednim wydaniem, co jest konsekwencja zmian pokoleniowych. Redaktorami
najnowszego wydania sa dwaj praktycy: Heinrich Schiirmann — emerytowany
sedzia, przewodniczacy Wydziatu w Sadzie Apelacyjnym (Oberlandesgericht)
w Miunster, oraz dr Martin Menne — sedzia Sadu Apelacyjnego w Berlinie
(Kammergericht). Ksiazka jest natomiast wynikiem pracy zbiorowej gru-
py dziesieciu ekspertow prawa rodzinnego. Wsrdéd nich sa przedstawiciele
zarowno praktyki, jak 1 nauki. Dominujaca grupe oséb stanowig sedziowie,
z ktorych szedciu orzeka w sadach apelacyjnych, a jeden w sadzie rejonowym.
Tak silna reprezentacja wymiaru sprawiedliwo$ci przesadzila o tym, ze dla
recenzowane]j ksiazki przyjeta sie w zargonie prawniczym nazwa ,publikacja
sedziowska”. Warto jednak zauwazy¢, ze wielu autoréw taczy praktyke z pasja
naukowa 1 posiada duze doswiadczenie dydaktyczne, a wsrdd nich sa rowniez
profesorowie i adwokaci. Staranny dobér autoréw daje gwarancje wysokiej ja-
koéci rozwazan.

17 Wydanie 7 liczy 1892 strony.
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V. STRUKTURA

Unterhaltsprozess podzielony jest na sze$¢ gltéwnych rozdzialéw, ktore
identyfikuja 1 w klasyczny sposéb odzwierciedlaja podstawowe obszary prawa
alimentacyjnego. Pierwsze dwa rozdzialy koncentruja sie na zagadnieniach
dotyczacych alimentacji (1) matzonkéow oraz (2) krewnych. Odrebny rozdziat
(3) po$wiecony jest rozwazaniom prawnoprocesowym; dwa kolejne omawia-
ja natomiast w szczegotach (4) sposéb 1 zasady ustalania dochodéw, ktére sa
istotne dla okreslenia wysokosci roszczen alimentacyjnych oraz (5) problema-
tyke wzajemnej relacji miedzy prawem do alimentacji a $wiadczeniami socjal-
nymi. Ksigzke konczy rozdziat (6) poSwiecony aspektom miedzynarodowym.

Struktura pracy jest przejrzysta i intuicyjna, co znaczaco utatwia orien-
tacje w tej ztozonej 1 obszernej materii. Ksiazka zawiera szereg rozwiazan re-
dakcyjnych, ktéore daja swobode nawigacji i zapewniaja efektywne korzystanie
z jej tresci. Stuzy temu przede wszystkim bardzo obszerny 1 dobrze opracowa-
ny indeks rzeczowy (s. 1859-1892), ktory zawiera odeslania do najmniejszych
jednostek redakcyjnych, tj. numeréw brzegowych (nb.) w rozdziatach. Indeks
pozwala jednocze$nie odnalezé rozproszone informacje dotyczace poszukiwa-
nego zagadnienia, ktore znajduja sie w réznych miejscach ksiazki. Gtéwny spis
tresci uwzglednia przy tym nie tylko podstawowe jednostki podziatu (s. IX—X),
lecz takze wszystkie jednostki redakcyjne ksiazki (s. XI-XXXVII), a kazdy roz-
dzial zawiera dodatkowo wlasny spis tresci. Struktura jest wiec bardzo przy-
jazna dla czytelnika, a aparat redakcyjny zapewnia mu pelny komfort pracy.

Nieoceniong pomocg dla oséb poszukujacych dodatkowych informacji sa
ponadto obszerne, kompletne 1 aktualne spisy literatury, ktére mozna od-
nalezé¢ w réznych czesciach ksigzki. Redaktorzy nie ograniczyli sie wiec do
jednego, ogdlnego 1 wspdlnego dla caloéci analizowanej materii zestawienia
literatury (s. LITI-LXI), ale przygotowali odrebne, szczegétowe spisy poswie-
cone precyzyjnie okre$lonym zagadnieniom, nierzadko zawartym w malych
jednostkach redakcyjnych. Nie sposéb przeceni¢ wartosci takiego podziatu.
Doceni to kazdy badacz poszukujacy tematycznie sprecyzowanych materia-
16w naukowych.

Ksigzka nie zawiera zestawienia orzecznictwa. Takie rozwiazanie wydaje
sie nieuniknione. Przemawiaja za tym wzgledy zaréwno pragmatyczne, jak
1 merytoryczne. W pracy przytoczono kilka tysiecy orzeczen. Przygotowanie
kompletnego zestawienia orzecznictwa powiekszyloby objeto§¢ opracowania
o kolejne 100 stron; jednoczesnie byloby to bardzo pracochtonne przedsiewzie-
cie o stosunkowo ograniczonej wartosci poznawczej. Pomijajac jednak wzgledy
technicznie 1 redakcyjne, spisy orzecznictwa sa typowe dla opracowan nauko-
wych w systemach common law, gdzie precedens ma szczegdlne znaczenie.
W systemach kontynentalnych, do ktérych nalezy niemiecki porzadek praw-
ny, nie obowiazuje zasada stare decisis. Punktem odniesienia jest tutaj prawo
stanowione. Dlatego orzecznictwo jest wykorzystywane w piSmiennictwie przy
analizie dogmatycznej 1 implementowane w ramach okre$lonych obszaréw te-
matycznych.
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VI. ORZECZNICTWO

Cecha wyréznajaca Unterhaltsprozess sposréd innych dostepnych na
runku niemieckim opracowan dotyczacych alimentacji'® jest wyjatkowo sze-
rokie uwzglednienie orzecznictwa sadéw apelacyjnych. Recenzowana ksigz-
ka nie koncentruje sie jedynie na oméwieniu orzecznictwa Federalnego Sadu
Najwyzszego (Bundesgerichtshof — BGH), ale w pelni korzysta z bogactwa
orzecznictwa sadoéw powszechnych, w ktéorym mozna znalezé nowa, cieka-
wa 1 inspirujacg argumentacje. W ten sposob autorzy pokazuja czytelnikowi
szerszg perspektywe omawianych zagadnien i tym samym znaczaco wzboga-
caja dyskurs naukowy. Nie ograniczaja sie oni przy tym do deskryptywnej
prezentacji aktualnej linii orzecznictwa, wystepujacych rozbieznosci czy do-
minujacych pogladéw doktryny. Stalym elementem rozwazan sa autorskie
poglady 1 propozycje zmian, ktore czesto sq wynikiem krytycznej oceny linii
orzecznictwa. Dotyczy to przykladowo sposobu zaliczania dochodéw uzyski-
wanych przez maloletnie dziecko na poczet przystugujacych mu alimentow'.
Przyjete w praktyce rozwigzanie oznacza, ze dochody dziecka sa potracane
od obojga rodzicow w rOwnym stopniu, a wiec niezaleznie od tego, czy obowig-
zek alimentacyjny wypelniany jest przez nich osobiscie, czy tez sprowadza
sie jedynie do $wiadczen finansowych. Na poczet tych ostatnich §wiadczen
zaliczana jest wiec tylko polowa dochodu dziecka. W ksiazce mozna tymcza-
sem znalezé odmienny poglad opowiadajacy sie w takiej sytuacji za uwzgled-
nieniem calo$ci dochodu, poniewaz rodzic sprawujacy osobista piecze nad
maloletnim dzieckiem wywigzuje sie z obowiazku alimentacyjnego przede
wszystkim przez opieke 1 wychowanie dziecka?, a te §wiadczenia maja szcze-
gblny, niematerialny charakter. Poglad ten zostal ostatnio uwzgledniony
przez Federalny Sad Najwyzszy?! przy potraceniu zasilku na dziecko (§ 6a
BKGG)?2. Krytyczne uwagi do orzecznictwa Federalnego Sadu Najwyzszego
(FSN) dotycza réwniez kosztow alimentacji rozwiedzionego matzonka spra-
wujacego opieki nad dzieckiem (§ 1570 BGB2%)?, a takze kosztow alimentacji
zwiazanych z porodem (§ 16151 BGB)?. Innym przyktadem krytyki orzecz-

18 Wendl, Dose (2019); Ehinger et al. (2018); RoBmann, Viefhues (2017).

¥ Rozdz. 2, nb. 18, 26, 251, 274.

20§ 1606 ust. 3 zd. 2 BGB.

21 Zob. postanowienie z 28 pazdziernika 2020 r., XII ZB 512/19, ,,Zeitschrift fiir das gesamte
Familienrecht mit Betreuungsrecht, Erbrecht, Verfahrensrecht, Offentlichem Recht” (FamRZ)
2021: 181.

22 Ustawa z 11 pazdziernika 1995 r. — Bundeskindergeldgesetz, t.jedn.: z 28 stycznia 2009 r.
(BGBL. 1, s. 142, 3177), ostatnio zmieniona przez art. 4 ustawy z 10 marca 2021r. (BGBL. I, s. 335).

2 Ustawa z 18 sierpnia 1896 r. — Burgerliches Gesetzbuch, w brzmieniu z 2 stycznia 2002 r.
(BGBL. 1, s. 42, 2909; 2003 I s. 738), ostatnio zmieniona przez art. 10 ustawy z 30 kwietnia 2021 r.
(BGBL. 1, s. 607).

2 Rozdz. 1, nb. 312 n., 316-317.

% Rozdz. 2, nb. 1373 n.; wyczerpujaco o tym rodzaju alimentacji (§ 16151 BGB) zob. rozdz. 2
nb. 1251 i n.
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nictwa FSN? jest odmienne stanowisko dotyczace wysokosci tzw. premii za
zatrudnienie (Erwerbstdtigenbonus), ktora jest uwzgledniana przy okresla-
niu wysokoéci dochodu stanowigcego podstawe do obliczenia malzenskich
$§wiadczen alimentacyjnych?’. Takich konstruktywnych i1 cennych uwag jest
w ksigzce wiele; sa one nie tylko waznym glosem w dyskusji, ale maja istot-
ny wplyw na kierunek zmian legislacyjnych oraz na ksztaltowanie sie linii
orzeczniczej.

VII. UWAGI PRAWNOPOROWNAWCZE

Uwagi prawnoporéwnawcze dotyczace innych porzadkéw prawnych nie
sa mocnag strona recenzowanej publikacji; sa one skromne, wyrywkowe 1 0gol-
nikowe. Odniesienia do prawa obcego mozna znalez¢ przede wszystkim w ra-
mach rozwazan na temat alimentacji rodzicOw niepozostajacych w zwiazku
malzenskim?®. Zawarte tam informacje dotycza Szwajcarii, Austrii, Grecji,
Czech, Polski?®, Anglii, a takze bylego NRD*. Cel tych bardzo powierzchow-
nych uwag nie jest jasny, a wybdér panstw przypadkowy. Bardzo uwazny
czytelnik moze odnalezé sporadyczne i nieusystematyzowane odniesienia
do prawa obcego réwniez w przypisach w innych czesciach ksigzki®'. Tak
naprawde trudno jednak uznaé je za uwagi porownawcze; moga one by¢ co
najwyzej impulsem do poszerzania perspektywy rozwazan o prawo obce przy
kolejnych wydaniach pracy. Trafnoéé takiego kierunku, co do zasady bardzo
potrzebnego, moze jednak budzi¢ watpliwo$ci dotyczace przede wszystkim
celowoéci 1 wykonalnoéci takiego ambitnego planu w tym formacie. Anali-
za poréwnawcza to bowiem catkowite nowe podejécie metodologiczne, ktore
w pelni moze 1 powinno by¢ zrealizowane w ramach nowych publikacji. Nie-
zaleznie od dalszego kierunku rozwoju recenzowanej pozycji nalezy uznaé, ze
w obecnym ksztalcie jest ona pozbawiona waloréw prawnoporéwnawczych.
Nie nalezy tego jednak odbieraé¢ negatywnie, jako powaznego mankamentu,
a raczej rozpatrywaé w kategoriach koncepcyjnych, a pod tym wzgledem —
biorac pod uwage cel publikacji, zakres merytoryczny oraz grupe adresa-
tow — opracowanie nie budzi watpliwosci metodologicznych.

%6 Chodzi o postanowienie BGH z 13 listopada 2019 r., XII ZB 3/19, FamRZ 2020: 171.

2T Rozdz. 1, nb. 1008 i n., 1011.

2 § 16151 BGB.

2 Rozdz. 2, nb. 1275 zawiera jedynie odestanie do tresci art. 141 § 1 zd. 1-2 k.r.o., tj. do obo-
wiazku ojca dziecka niebedacego mezem jego matki pokrycia wydatkéw zwiazanych z ciaza i po-
rodem oraz kosztow trzymiesiecznego utrzymania matki w okresie porodu. Wzmianka o prawie
polskim informuje réwniez o tym, ze z waznych powodéw matka moze zadaé udzialu ojca w kosz-
tach swego utrzymania przez czas dluzszy niz trzy miesiace. Jako zrédto tej informacji podawana
jest jedynie literatura niemiecka; zob. przypis 3104.

30 Rozdz. 2, nb. 1268-1277.

31 Na przyktad rozdz. 1 nb. 324, przyp. 825 (s. 115 n.) zawierajacy odniesienie do prawa
szwajcarskiego: ,,45-Jahr-Regel”.
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VIII. ZAGADNIENIA WYBRANE

1. Matematyzacja alimentacji

W przeciwienstwie do prawa polskiego, alimentacja coraz czeSciej jest
wspomagana przez precyzyjne reguly matematyczne, tabele, wykresy 1 prze-
liczniki. W doktrynie niemieckiej pojawito sie nawet pojecie matematyzacji
1 atomizacji prawa alimentacyjnego®?. Ten bardzo praktyczny mechanizm,
znaczaco utatwiajacy ustalenie wysokoéci éwiadczenia alimentacyjnego, po-
wstal 1 rozwija sie poza procesem legislacyjnym. Wypracowane przez sady
tabele 1 wytyczne, cho¢ prawnie niewigzace, w praktyce sa powszechnie sto-
sowane 1 stanowig podstawe wyliczenia alimentacji; sa one obecnie wrecz
nieodzownym narzedziem pracy sedziego, zapewniajacym szybkie, efektyw-
ne 1 stabilne orzekanie. Wypracowane przez lata podej$cie metodologiczne
w tym zakresie ma walory ponadnarodowe i moze (a nawet powinno) by¢ wy-
korzystane w rozwoju zagranicznej nauki prawa, a takze uwzgledniane w ra-
mach reform prawa alimentacyjnego. Klasycznym — cho¢ oczywisScie niejedy-
nym — przykladem takich zapozyczen i inspiracji w tym obszarze jest tzw.
tabela dusseldorfska (Diisselfdorfer Tabelle®®) okreélajaca wysokosé alimen-
tow przede wszystkim w odniesieniu do wieku dziecka oraz dochodéw rodzi-
ca. Jest ona miedzy innymi dobrze znana we francuskim orzecznictwie?t, kto6-
re — opierajac sie na niemieckich do§wiadczeniach — rozwineto wlasna tabele
alimentacyjna Baréme des pensions alimentaires®. Przyktad ten pokazuje,
ze rozwigzania prawne dotyczace alimentacji maja charakter uniwersalny
1 moga byé¢ wykorzystane w réznych systemach prawnych. Implementacja
sprawdzonych rozwigzan, do ktérych bez watpienia nalezg tabele alimen-
tacyjne, w znaczacym stopniu zwieksza pewno$¢ 1 transparentno$é¢ prawa,
a tym samym poprawia jego jako$é. Recenzowana ksiazka moze byé wiec
inspirujaca lektura réwniez dla zagranicznych prawnikéw, w tym takze dla
polskiego ustawodawcy, ktoéry wysokosé alimentéw w dalszym ciggu opie-
ra na klauzuli generalnej (zgodnie z nig zakres §wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych
1 majatkowych mozliwosci zobowiazanego®). Takie rozwiazanie pozostawia
sedziemu daleko idaca swobode decyzyjna 1 moze prowadzi¢ do duzych roz-
bieznosci w wysokosci zasadzanych kwot, co budzi uzasadnione watpliwosci.
7 drugiej strony trzeba tez odnotowac, ze proby jeszcze wiekszej niz obecnie
matematyzacji prawa alimentacyjnego spotykaja sie w Niemczech z pewnym
sceptycyzmem?®’.

32 Rozdz. 1, nb. 1 z cytowana w przyp. 1 literatura.

33 Zob. w szczegblnoséci Rozdz. 2, nb. 391 n.

3+ Volker (2006): 93 n.

% Zob. <https://www.justice.fr/simulateurs/pensions-alimentaire/bareme> [dostep: 1.04.2021].
3 Art. 135 § 1 k.r.o.

37 Rozdz. 1, nb. 1; rozdz. 1, nb. 1252, przyp. 3085.



382 Arkadiusz Wudarski

2. Opieka naprzemienna

Ciekawe dla polskiego czytelnika rozwazania dotyczq omawianej w ksigz-
ce alimentacji w przypadku tzw. opieki naprzemiennej (Wechselmodell),
tj. alimentacji w sytuacji,dzielenia sie” rodzicéw opieka nad wspdlnym dziec-
kiem i wykonywania naprzemiennie zadan opiekunczo-wychowawczych. Choé
taki model sprawowania opieki nad dzieckiem nie jest do konica naukowo zba-
dany 1 budzi liczne kontrowersje, to staje sie on do$¢ popularny w Niemczech.
Rozwazania w tym zakresie sg szczegé6lnie cenne, poniewaz do tej pory brak
odrebnych przepiséow regulujacych ten model opieki. Eschenbruch odpowiada
na problemy zwiazane ze stosowaniem tego model w praktyce 1 na podstawie
orzecznictwa podejmuje sie jego wszechstronnej analizy z punktu widzenia
prawa alimentacyjnego®®.

3. Alimentacja pomalzenska

Alimentacji pomatzenska jest pojeciem szerokim i dotyczy réznych form
ustania malzenstwa. Eschenbruch dokonuje precyzyjnego rozrbéznienia po-
jeciowego 1 zwraca uwage na odrebnosci alimentacji zwiazanej z rozwodem
1 separacja® oraz uniewaznieniem malzenstwa“’. Analogicznie, choé¢ odrebnie,
omawiana jest natomiast alimentacja zwiazana z ustaniem pozycia w rejestro-
wanych zwigzkach partnerskich?*'.

W praktyce najczescie] mamy jednak do czynienia z obowigzkiem ali-
mentacyjnym zwigzanym z rozwodem. Prawo niemieckie*? wychodzi zasad-
niczo z zalozenia, ze po rozwodzie kazdy z matzonkéw samodzielnie powinien
troszczy¢ sie o swoje utrzymanie*’. Alimentacja matzonkéw po rozwodzie ma
wiec charakter wyjatkowy, a w ramach postepowania rozwodowego sad nie
bada winy rozktadu pozycia. Przestanki alimentacji pomalzenskiej zostaly
enumerycznie wymienione w BGB*t. Kazda z nich ma samodzielny charakter
1 moze byé podstawa roszczenia alimentacyjnego. Speltnienie kilku przesta-
nek nie skutkuje jednak powstaniem niezaleznych od siebie roszczen. Roz-
wiedzionemu malzonkowi przysluguje bowiem tylko jedno $§wiadczenie ali-
mentacyjne. Autorzy Unterhaltsprozess poswiecili duzo uwagi wyjasnieniu
wszystkich przestanek, w szczegdlnosci towarzyszacym im klauzulom gene-
ralnym, ktérych wykladanie oparli na orzecznictwie sadowym. Dla praktyki
interesujace 1 pomocne moga okazaé sie, przykladowo, wywody wyjasniajace
zmiane koncepcji przyznawania alimentéw dla rodzica sprawujacego opieke
nad dzieckiem, tj. odejécie od kryterium wieku dziecka (tzw. 0-8-15 Modell)

38 Rozdz. 1, nb. 270-271, 763, 778; rozdz. 2, nb. 163 n.

3 Rozdz. 1, nb. 2161 n.

10 Rozdz. 1, nb. 214-215.

4 Rozdz. 1, nb. 2065-2095.

2§ 1569 zd. 1 BGB.

4 alimentacji po rozwodzie w prawie niemieckim zob. Wudarski (2017): 1287-1290.
4 §1570-§ 1579 BGB.
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1 uzupelnienie go o nowe wytyczne wypracowane przez praktyke sadowa
(tzw. Kriterienmodell)*.

Cho¢ podejécie niemieckie do alimentacji pomatzenskiej wydaje sie zna-
czaco rozni¢ od polskiego, to dociekliwy badacz dostrzeze wiele podobienstw,
ktore — ukryte w odmiennej strukturze — staja sie widoczne dopiero po pogte-
bionej analizie systemowo-poréwnawecze]. Recenzowana ksigzka to bardzo do-
bre Zzrédlo do przeprowadzenia takich badan, a ich wyniki moga by¢ inspiruja-
cym 1 waznym materialem poznawczym, ktéry mozna wykorzysta¢ w ramach
prac legislacyjnych.

4. Swiadczenia socjalne

Podstawowe potrzeby zyciowe sa w duzej mierze zaspokajane w Niem-
czech przez $wiadczenia socjalne. Wsparcie finansowe panstwa jest bardzo
rozbudowane i1 wielotorowe. Obejmuje ono wszystkie grupy spoteczne: stu-
dentéw, bezrobotnych, osoby starsze 1 niepelnosprawne. Specjalne programy
przeznaczone sa dla os6b ubogich, poszukujacych pracy oraz chcacych zdobyé
nowe kwalifikacje zawodowe. Odrebne $rodki przeznaczone sa na wsparcie
ofiar wojny oraz uchodzcéw. Szczegdlnie rozbudowana jest pomoc panstwa dla
rodziny. Regulacje sa przy tym rozproszone i mato przejrzyste. Duza zaleta
Eschenbrucha jest ich kompleksowe 1 systemowe zestawienie oraz przystepne,
praktyczne wyjasnienie*S, bardzo przydatne dla praktykéw — zaréwno adwo-
katow, jak 1 sedzidow.

Taka analiza jest nieodzowna, poniewaz $wiadczenia socjalne stanowia
czes¢ dochodéw 1 maja wplyw na wysoko§é roszczen alimentacyjnych. Prze-
pisy socjalne przewiduja jednak szereg wyjatkow od tej reguty*’, a BGB*® za-
wiera jedynie kilka regut dotyczacych §wiadczen socjalnych*. Kluczowa staje
sie zatem analiza przepisow kodeksu socjalnego (Sozialgesetzbuch — SGB),
co — biorac pod uwage ztozono$¢ tej materii rozproszonej w 12 obszernych cze-
$ciach — wymaga duzej wiedzy 1 do$wiadczenia. Do pewnego stopnia pomocne
okaza¢ moga sie wytyczne opracowane przez sady apelacyjne wskazujace, ja-
kie éwiadczenia socjalne 1 w jakiej wysoko$ci nalezy uwzglednié przy ustalaniu
wysokosci alimentow®. W praktyce duze trudnosci wystepuja jednak w przy-
padku wzajemnego oddziatywania niektérych §wiadczen, tj. kiedy roszczenia
alimentacyjne wplywaja na zakres §wiadczen socjalnych, a te z kolel maja
znaczenie dla wysokosci roszczen alimentacyjnych. Autorzy Eschenbrucha
dostrzegaja rowniez te praktycznie doniosla problematyke® 1 w tym kontek-
§cie omawiaja przykladowo specyfike dodatku mieszkaniowego (Wohngeld)®?

% Rozdz. 1 nb. 282—-287; rozdz. 2, nb. 1345-1347.
4 Rozdz. 5.

47 Rozdz. 5, nb. 1.

15 § 1610a BGB.

4 Rozdz. 5, nb. 2.

% Rozdz. 5, nb. 7.

51 Rozdz. 5, nb. 8.

52 Rozdz. 5, nb. 253 n.
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oraz renty po zmartym matzonku, ktéra — w przypadku ponownego wstapienia
wdowca w zwiazek matzenski —,,odradza sie”, jeSli nowy zwiazek zakonczy sie
rozwodem (wiederaufgelebte Witwer-/Witwenrente)®®.

Najbardziej powszechnym §wiadczeniem socjalnym jest zasilek rodzinny
na dzieci (Kindergeld). Jest on wyplacany z reguly wszystkim maloletnim
dzieciom 1 jest brany pod uwage przy ustalaniu wysokos$ci §wiadczen alimen-
tacyjnych. Jest to tematyka o bardzo duzej donioslosci praktycznej, rowniez
dla Polakéw korzystajacych z tej formy pomocy socjalnej. Wiele kontrower-
8ji budzi w szczegdlnoéei wyptata tego zasitku na rzecz dzieci mieszkajacych
w Polsce, ktérych rodzic(e) pracujg w Niemczech. Mimo rozstrzygniecia Try-
bunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej®® w praktyce z zagadnieniem tym
wiaza sie rozne trudnos$ci. Autorzy recenzowanej ksigzki przedstawiaja za-
sady przyznawania tego zasitku rodzinnego 1 wyjasniaja jego zwiazek z rosz-
czeniem alimentacyjnym. Kindergeld jest analizowany kompleksowo, choé
rozwazania jego dotyczace sa rozproszone i znajduja sie w réznych miejscach
publikacji. Dlatego w poszukiwaniu okre§lonej informacji warto skorzystac
z indeksu rzeczowego. Tematyka jest bowiem wielowatkowa 1 powiazana ze
szczegblowymi zagadnieniami, ktére dotycza miedzy innymi obliczania wyso-
kosci roszezen alimentacyjnych®®, dochodzenia przez ,,0jca pozornego” roszczen
regresowych®®, kwestii procesowych®’, podzialu zasitku rodzinnego na dzieci
miedzy rodzicami®®, a takze jego systemowego umiejscowienia wérod innych
$wiadczen 1 dochodow®. W ksigzce znajduja sie liczne przyktady i tabele, ktére
dodatkowo pomagaja zrozumiec¢ te zlozona materie.

5. Ojciec biologiczny

Obowiazek alimentacyjny nie zawsze wynika z wiezi biologicznych 1 nie
jest tez z nimi nierozerwalnie zwiazany. Za przyklad postuzyé moze pozycja
prawna ojca biologicznego, ktory jesli nie jest jednocze$nie ojcem prawnym,
nie jest zobowiazany do alimentacji. Okazuje sie, ze z punktu widzenia (nie
tylko niemieckiego) prawa alimentacyjnego, wiez biologiczna nie ma tutaj zad-
nego znaczenia. Decydujaca jest wiez prawna, ktora w malzenstwie opiera sie
na domniemaniu, ze ojcem dziecka jest maz matki®, lub ktéra moze powstac
w wyniku uznania ojcostwa® lub sadowego jego stwierdzenia®. Zasada ta ma
szersze zastosowanie. Tak wiec przyktadowo, dopdki ojcostwo ojca biologicz-
nego nie jest prawnie ustalone, nie bedzie on brany pod uwage przy ustala-

53 Rozdz. 5, nb. 25 n.

5 Wyrok TSUE z 12 czerwca 2012 r., C-611/10, C-612/10.

% Rozdz. 1, nb. 1596 n.; szczegblnie obszernie zob. rozdz. 2, nb. 252 n.
5 Rozdz. 2, nb. 1463.

57 Rozdz. 3, nb. 1056-1059.

5 Rozdz. 3, nb. 2024-2026.

% Rozdz. 4, nb. 214-218.

6 § 1592 nr 1 BGB.

61§ 1592 nr 2, § 1594 BGB.

62§ 1592 nr 3, § 1600d BGB, § 182 Abs. 1 FamFG.
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niu wysokosci alimentéw zwiazanych z separacja malzenska (Trennungsun-
terhalt —§ 1361 BGB)®.

Szczegbélna — w wielu kwestiach odmienna od prawa polskiego — pozycja
prawna ojca biologicznego w Niemczech® oparta jest cze$ciowo na rozwigza-
niach, ktérych trafnosc jest wysoce dyskusyjna. Ot6z ustawodawca niemiecki
przyznaje ojcu biologicznemu miedzy innymi prawo do kontaktu 1 informacji
o dziecku, a przy tej okazji roéwniez daje mu mozliwo$é weryfikacji tozsamosci
wlasnej oraz dziecka. Nie obcigza go jednak zadnymi obowiazkami, w tym
obowigzkami alimentacyjnymi, o ile dziecko ma juz ojca prawnego. Taki model
beztroskiego i przygodnego ojcostwa, okreslany w literaturze jako Vaterschaft
light®, jest stusznie krytykowany®®.

W innej pozycji prawnej znajduje sie oczywiscie ojciec biologiczny w kon-
tekscie alimentacyjnych roszczen regresowych, ktérych moze domagac sie od
niego ,,pozorny ojciec’ (Scheinvater), a wiec osoba, ktora — bedac niebiologicz-
nym ojcem prawnym — ponosita koszty alimentacji®”. Roszczenie regresowe
jest w Niemczech bardzo szeroko uksztaltowane i1 moze co do zasady obejmo-
waé wszystkie roszczenia alimentacyjne od chwili porodu (a nawet poczecia)
dziecka, je$li osoba uprawniona do roszczen regresowych, ze wzgledow praw-
nych lub faktycznych, nie mogta ich dochodzi¢ wczeéniej®s. Unterhaltsprozess®
wskazuje na wazne wyjatki, ktoére nastepnie analizuje w $éwietle orzecznictwa
sadéw apelacyjnych, pokazujac w ten sposéb cenne — zaréwno dla nauki, jak
1 praktyki — szczegbéltowe 1 zrdéznicowane rozwigzania przyjete w drodze wy-
kladni obowiazujacych norm prawnych. Nie chodzi przy tym jedynie o omo-
wienie sytuacji majatkowej ojca biologicznego, ale réwniez o wiele innych
istotnych czynnikéw, ktére moga mie¢ wplyw na zakres jego alimentacyjnych
zobowigzan regresowych, takich jak chociazby moment uzyskania informacji
o0 istnieniu potencjalnych roszczen™ czy wyktadnia pojecia szczegélnych trud-
noéci (unbillige Hdrte), ktére zgodnie z orzecznictwem nie wystepuja w sy-
tuacji, kiedy ojciec biologiczny $wiadomie godzi sie na ,podrzucenie” dziecka
Innemu mezczyznie™. Przy omawianiu problematyki przedawnienia roszczen
szczegblna uwage zwrdocono na poczatek terminu, ktéry nie biegnie, jesli osoba
ojca biologicznego nie jest znana. Wywody nie koncza sie na analizie obowia-
zujacego prawa; sygnalizuja réwniez planowane zmiany legislacyjne, ktére
zmierzaja do istotnego czasowego ograniczenia regresu alimentacyjnego’. Do-

63 Rozdz. 1, nb. 165.

64 Wudarski (2019): 157-174.

5 Poncelet (2014) (JurisPK-BGB), § 1686a nb. 4; natomiast N. Thormeyer w wydaniu 9 méwi
juz o Elternschaft light (ibid., nb. 4); zob. tez uzasadnienie ustawy — druk parlamentarny: BT-Drs.
17/12163: 12.

5 Lang (2013): 233 n.

57 Szeroko o roszczenia regresowych ,,0jca pozornego” (Scheinvaterregress) zob. rozdz. 2, nb.
1431-1474.

68 § 1613 ust. 2 BGB.

% Rozdz. 2, nb. 1471-1474.

0 Rozdz. 2, nb. 1472.

" Rozdz. 2, nb. 1471.

2 Rozdz. 2, nb. 1472.
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chodzenie roszczen z tego tytutu mialoby byé mozliwe jedynie za okres dwdch
lat przed wszczeciem postepowania o zaprzeczenie ojcostwa. Podstawe takiego
rozwiazania stanowi poglad, zgodnie z ktérym dochodzenie zwrotu $éwiadczen
alimentacyjnych za wczesniejszy okres jest w stosunkach rodzinnych nieuza-
sadnione, a okres regresu powinien korespondowacé z terminem zaskarzenia
ojcostwa™. Tym samym czytelnik otrzymuje szersza perspektywe, pokazujaca
zagadnienia prawne w ich dynamice zmian 1 rozwoju.

Odrebnym zagadnieniem zwiazanym z ojcostwem biologicznym jest wplyw
sztucznego zaptodnienia na obowiazek alimentacyjny. Problemu nie rozwigzu-
je wylaczenie mozliwoéci uznania dawcy nasienia za ojca prawnego dziecka,
ktoére jest ograniczone do sztucznego zaplodnienia przeprowadzonego w pla-
céwee medyczne] zgodnie z obowiazujacym przepisami’™. Taka regulacja nie
uwzglednia bowiem wszystkich prawnie chronionych intereséw dawcéw,
w szczegollnosci daweow ,prywatnych”, oraz dawcéw, ktérzy maja odmienne
preferencje 1 chcieliby na przyktad zosta¢ ojcami prawnymi. Pomija sie tez
inne, istotne kwestie zwigzane ze sztucznym zaplodnieniem, jak chociazby po-
zycje prawng dawczyn komorek jajowych. Jest to wiec o wiele bardziej skom-
plikowane 1 szersze zagadnienie, ktore pozostaje w duzym stopniu niezbada-
ne, a obowigzujace regulacje mozna uznacé jedynie za tymczasowe’.

W tym konteksScie — biorac pod uwage przemiany spoleczne, dynamiczny
rozwé6j medycyny, a takze planowane zmiany legislacyjne — niezwykle waz-
ne jest doktadne zweryfikowanie dotychczasowego sposobu ksztaltowania sie
obowiazku alimentacyjnego. Recenzowana ksiazka dostrzega te przemiany,
o czym $wiadczy jej szeroki zakres tematyczny, ktéry obejmuje rowniez kwe-
stie zwiazane z medycznie wspomaganym sztucznym zaptodnieniem czy pro-
blematyke alimentacji dzieci wychowywanych w zalegalizowanych w 2017 r.””
jednoplciowych zwiazkach matzenskich™. Informacje w tym zakresie sa jed-
nak rozproszone, maja jedynie charakter informacyjny i nie wyczerpuja, zto-
zono§ci materii. W tym aspekcie opracowanie ogranicza sie do identyfikacji
zagadnien, ktére sa lub moga mie¢ wplyw na prawo alimentacyjne.

6. Alimentacja transgraniczna

Efektywne dochodzenie roszczen alimentacyjnych za granica wymaga do-
datkowych kompetencji i wiedzy. Nieodzowna jest tutaj miedzy innymi zna-
jomo$¢ miedzynarodowego postepowania alimentacyjnego, a wiec krajowych
norm prawnych regulujacych kwestie procesowe zwiazane z elementem ob-
cym. Recenzowana ksigzka zapewnia kompendium wiedzy w tym obszarze,
przejrzyscie wyjasniajac 1 oddzielajac miedzynarodowe zagadnienia proceso-

7§ 1600b BGB.

7§ 1600d ust. 4 BGB.

> Rozdz. 2, nb. 1286-1288.

6 Rozdz. 1, nb. 264.

" Ustawa z 20 lipca 2017 r. — Gesetz zur Einfithrung des Rechts zur EheschlieBung fiir Per-
sonen gleichen Geschlechts (BGBI. 12017, s. 2787).

8 Rozdz. 2, nb. 96.
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we™ od materialnoprawnych®. Czytelnik uzyskuje podstawowa wiedze z za-
kresu miedzynarodowego postepowania cywilnego (alimentacyjnego) dotycza-
cq jurysdykeji miedzynarodowej, zawisto$ci postepowania za granica, uznania,
zmiany oraz stwierdzenia wykonalno$ci zagranicznego orzeczenia, a takze
miedzynarodowej pomocy prawnej w sprawach alimentacyjnych. W szybkim
odnalezieniu sie w gaszczu réznych regulacji prawnych pomocny jest rozdziat
wyjaséniajacy ich wzajemne relacje®!. Podstawowe znaczenie maja tutaj oczywi-
$cie regulacje europejskie oraz umowy miedzynarodowe, ktéorym stusznie po-
$wiecono w Unterhaltsprozess szczegdlna uwage. Rozwazania obejmuja tema-
tyke europejskiego rozporzadzenia alimentacyjnego®?, europejskiego nakazu
zapltaty®® oraz europejskiego tytulu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych®.
Perspektywe europejska uzupelnia analiza aktéw prawa miedzynarodowego
dotyczacych alimentacji, w tym miedzy innymi Konwencji z Lugano® oraz
kilku konwencji haskich®. W dalszej cze$ci rozwazan analogicznie przedsta-
wione zostaly zagadnienia materialnoprawne zwiazane z miedzynarodowym
prawem alimentacyjnym. Dla lepszego zrozumienia tej specyficznej materii
ksiazka wyjaénia podstawowe pojecia z zakresu miedzynarodowego prawa
prywatnego. Cecha odrézniajaca ja od innych publikacji sa informacje prak-
tyczne dotyczace wspoélpracy miedzynarodowej, w szczegdlno$ci omdéwienie za-
sad funkcjonowania Europejskiej Sieci Sadowej w sprawach cywilnych 1 han-
dlowych oraz przyblizenie pracy aktywnych w tym obszarze®” niemieckich
sedziéw tacznikowych®®, ktorzy sa odpowiednikami polskich koordynatoréw do
spraw wspotpracy miedzynarodowej 1 praw cztowieka w sprawach cywilnych®.
7 ich wiedzy 1 doSwiadczenia coraz czeScie] korzysta sie wladnie w transgra-
nicznych sprawach alimentacyjnych.

IX. REKOMENDACJA

W okresie ostatnich prawie 30 lat Unterhaltsprozess nie tylko towarzyszy
ksztaltowaniu sie niemieckiego prawa alimentacyjnego, ale jest réwniez jego
nieraz surowym, ale zawsze rzetelnym recenzentem. W tym czasie zmianie
ulegta forma 1 koncepcja publikacji, ktéra stata sie naukowa praca zbiorowa li-
czaca obecnie prawie dwa tysigce stron. Ksiazka oferuje szczegétowy 1 wszech-

™ Rozdz. 6, nb. 6 n.

80 Rozdz. 6, nb. 337 n.

81 Rozdz. 6, nb. 17 n.

82 Rozdz. 6, nb. 54 n.

8 Rozdz. 6, nb. 181 n.

84 Rozdz. 6, nb. 188 n.

8 Rozdz. 6, nb. 194 n.

8 Rozdz. 6, nb. 241 n.

87 O sedziach lacznikowych w miedzynarodowym prawie rodzinnym w Niemczech zob. Men-
ne (2018): 1644-1651.

% Rozdz. 6, nb. 175-176.

89 Zob. art. 16b ustawy z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, t.jedn.:
Dz. U. 2020, poz. 2072.
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stronny przeglad catego prawa alimentacyjnego, zar6wno procesowego, jak
1 materialnego z uwzglednieniem zagadnien prawa socjalnego, prawa po-
datkowego oraz miedzynarodowego prawa prywatnego. Autorzy szczegbétowo
analizujq 1 nierzadko krytycznie oceniajg orzecznictwo Federalnego Sadu Naj-
wyzszego, prezentujac przy tym wlasne, alternatywne rozwiazania prawne.
Przedstawione w ksiazce poglady, rozwiazania i problemy maja w duzej czesci
charakter uniwersalny, a ich znaczenie nie jest zawezone do prawa niemiec-
kiego. Unterhaltsprozess jak mato ktora publikacja podkresla ponadnarodowy
wymiar alimentacji. Zatem ze wszech miar zastuguje na uwage réwniez pol-
skiego czytelnika. Mam nadzieje, ze pozycja ta nie tylko zostanie zauwazona
w naszej doktrynie, ale stanie sie inspiracja do stworzenia podobnego dzieta
z zakresu prawa alimentacyjnego w Polsce.
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THE GERMAN MAINTENANCE PROCEDURE

Summary

This article reviews the German book on the maintenance law Unterhaltsprozess (Eschenbruch,
Wolters Kluwer 2021). The author searches for the multidimensionality of maintenance, both in
the national and international dimension, and the assessment takes into account the interdisci-
plinary and the cross-border nature of this issue, which combines family law with public, social,
procedural, tax, European, and private international law. Within this framework, the scope and
structure of the monograph is discussed, which is not limited to presenting the current legal
regulation, but also documents the evolution of the maintenance law, sets new directions for
development, and includes proposals for legislative changes. The author indicates features that
distinguish the reviewed monograph from other studies available on the market, emphasizing the
exceptionally broad analysis of the jurisprudence of courts of appeal. The issues related to joint
custody, post-marital maintenance, social benefits, the legal position of the biological father, and
cross-border maintenance, were subject to a broader analysis and assessment. From the com-
parative legal perspective, however, attention is drawn to the modest references to foreign law,
which call for further expansion and systematization. The monograph is assessed both in terms of
research and practice. Particular attention is paid to the possibility of using German regulations
and experience in the Polish legal system.

Keywords: German maintenance law; multidimensionality of maintenance; maintenance procedure






