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II. SPRAWOZDANIA I INFORMACJE

DIALOG MIEDZY SLOWEM A OBRAZEM:
12 LEKCJI O KONSTYTUCJI

WSTEP

Mineto pieé¢ lat od chwili zainicjowania (przez troje sposréd czworga autoréw niniejszego
tekstu) projektu zatytulowanego 12 lekcji o Konstytucji. Owych 12 lekcji o Konstytucji przyjmuje
kazdorazowo postaé¢ kalendarza (dotad ukazaly sie cztery!) zlozonego z kart poéwieconych po-
szczegblnym artykutom Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Najwazniejsze zatozenie projek-
tu jest caly czas niezmienne: chodzi o probe zaproponowania takiego sposobu opowiadania Kon-
stytucji, ktéry nie rezygnujac z niezbednej ScistoSci, bytby mozliwie jak najbardziej przyjazny
1 przystepny. Stuzyé ma temu prezentowanie wybranych zapiséw ustawy zasadniczej w postaci
infografik.

Mamy $wiadomo$¢, ze idea translacji jezyka prawniczego, ktory jest, a przynajmniej powi-
nien byé, wzorem $cistoséci 1 powagi na jezyk obrazéw (a zatem jego swoista ikonizacja) moze sie
wydaé wielu pomyslem ryzykownym. Tym bardziej jednak warto — naszym zdaniem — zastanowi¢
sie nad jego zasadno$cia 1 sprébowaé go broni¢. Warto tez potraktowaé projekt 12 lekcji o Konsty-
tucji jako pretekst do ogélniejszej dyskusji na temat sposobéw popularyzacji prawa oraz podno-
szenia poziomu wiedzy i1 $wiadomos$ci prawnej obywateli. Warto wreszcie spojrzeé na wspomniany
projekt oczyma jego pomystodawcéw 1 uczestnikéw, przyjmujac, ze byt on (i jest) godnym uwagi
do$wiadczeniem zawodowym, dzieki ktéremu da sie powiedzieé co$ autentycznie nowego o takich
chocby kwestiach, jak szanse i ograniczenia interdyscyplinarnoéci czy skomplikowane relacje mie-
dzy stowem a obrazem.

Niniejszy tekst jest swoistym eksperymentem. Jego autorzy funkcjonujq na co dzien w trzech
réznych §wiatach akademickich i do pewnego stopnia — w trzech réznych porzadkach instytucjo-
nalnych. OczywiScie, maja one duzo punktéw stycznych 1 sporo je laczy. Sporo tez jednak je dzieli.
Nie sposéb wiec bylo sie uméwié na wspdlna prace inaczej, niz z géry zakltadajac, ze bedzie ona —
dla kazdego z nas — polegaé¢ na ,dostarczaniu” wlasnych, w pelni autonomicznych perspektyw
poznawczych i emocjonalnych. Trudno bylo z géry przewidzieé, czy (i w jaki sposéb/sposoby) per-
spektywy te beda sie sumowaty. Mamy jednak nadzieje, ze jako$ sie one uzupelniaja i wzajemnie
komentuja.

! Kalendarz na rok 2018 byl poéwiecony prawom i wolno§ciom osobistym, kalendarz na rok
2019 — prawom podstawowym 1 politycznym jednostki, tematem kalendarza przygotowanego na
rok 2021 byly prawa podstawowe jednostki, a ostatnia edycja — na rok 2023 skupia sie na pra-
wach mniejszo$ci narodowych, nieprzedawnianiu zbrodni wojennych, ochronie praw rodzicielskich,
ochronie praw dziecka, instytucji Rzecznika Praw Dziecka, ochronie konsumentéw, uzytkownikéw
inajemcéw oraz na prawie do odszkodowania za bezprawne dzialanie organéw panstwa i prawie do
pomocy Rzecznika Praw Obywatelskich. Z kolejnymi edycjami kalendarza mozna zapoznaé sie na
https://www.facebook.com/people/12-lekcji-o-Konstytucji/100063275407400/.
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Z PERSPEKTYWY PRAWNIKA

Do powstania projektu z perspektywy prawnika przyczynilo sie potaczenie trzech czynnikéw:

1) wystapienia momentu historycznego,

2) potrzeby obrony wartoéci fundamentalnych oraz

3) znalezienia atrakcyjnej formy przekazu.

Pomyst na projekt narodzil si¢ w 2017 r. Byl to trudny okres spolecznych napie¢ i aktéow
werbalnej oraz politycznej walki z Konstytucja. Osoby odpowiedzialne za tamanie obowigzujacych
dotad regul wskazywaly powszechnie, ze tre$¢ norm zawartych w Konstytucji musi byé ttumaczo-
na zgodnie z aktualna wola wiekszos$ci parlamentarnej albo zgodnie z wprowadzanymi aktami
prawnymi nizszego rzedu, ktére z tej woli sie wziely. Pojawialy sie tez opinie, ze Konstytucja ,nie
wiaze” w konkretnych sprawach. Prébowano upowszechnié¢ w spoteczenstwie przekonanie o tym,
ze Konstytucja jest nieprzydatna dla przecietnego obywatela, abstrakcyjna, a do tego mozna jej
przepisy dowolnie naginaé¢ do woli politycznej.

Majac osiemnastoletnie doéwiadczenie pracy w Trybunale Konstytucyjnym (zakonczone
zwolnieniem z tej pracy w styczniu 2017 r.), a wiec 1 studiéw nad praktycznym stosowaniem Kon-
stytucji, nie akceptowatem tej perspektywy. Konstytucja jest przeciez najwazniejszym aktem woli
calego spoleczenstwa. Ma i mie¢ musi charakter uniwersalny. Stanowi potaczenie wielu sprzecz-
nych intereséw, pogladéw i oczekiwan. Jest wiec kompromisem samym w sobie i jednoczeénie
straznikiem kompromisu. Moja wiedza 1 do§wiadczenie wskazywaly wiec na co$ zupelnie innego
niz ta nowa, wroga w istocie wobec Konstytucji narracja.

Laczyto sie z tym silne przekonanie, ze o Konstytucji trzeba méwié w taki sposob, ktéry trafi
do stuchaczy. Najwazniejszymi z nich nie sa jednak prawnicy — ani praktycy stosujacy prawo, ani
naukowcy zajmujacy sie analiza norm konstytucyjnych. Adresatami norm ujetych w Konstytucji
sa jednostki, ktérym potwierdzono w niej najwazniejsze wolnosci i prawa. Okreélono w niej porza-
dek, jakim kierowaé sie ma cata nasza spotecznosé. Bledem, za ktory przychodzi nam ptlacié wy-
soka ceneg, jest brak umiejetnoséci przekazania przez prawnikéw wiedzy o prawie jako narzedziu
spotecznym w sposéb zrozumiaty dla reszty spoleczenstwa. Swiadomogé tego faktu i jego konse-
kwencji odczuwatem w tym czasie szczegélnie intensywnie. Prowadzilo to takze do poszukiwania
sposob6w zmiany tej sytuacji. Jednym z nich okazala sie praca z obrazem.

Trwajaca wéwezas juz od kilku lat wspélpraca z grafikami z Uniwersytetu Artystycznego
w Poznaniu (UAP) przekonata mnie o sile przekazu wyrazanego obrazem i stowem'. Jako prawnik
wychowany zostalem w rzeczywisto$ci opartej na korzystaniu z ograniczonej formy komunikacji —
ze slowa wypowiedzianego oraz wyrazow zapisanych w zdania. Dyskurs, ktéry znatem najlepiej,
to dialog w jezyku prawniczym oparty na szczegélnej budowy jezyku prawnym. Jest to forma ko-
munikacji spotecznej juz z samego zatozenia i wyboru formy zamknieta, a wiec takze ograniczona
do niezbyt duzego kregu odbiorcow?.

Fascynacja infografika jako forma komunikacji obrazem, jezykiem, ktérego uzywa sie wedtug
nieznanych mi regul, zaczyna sie od sily oddzialywania uzywanych w niej symboli. Opiera sie
takze na prowadzeniu odbiorcy do skojarzen z géry zaplanowanych i celowo wykorzystanych albo
intuicyjnych i bardzo nieu$wiadomionych, a jednak nieprzypadkowych. Zadziwila mnie i zafascy-
nowala umiejetnosé ukrycia w infografice wiecej niz jednej warstwy tresci, a czesto wielu takich
warstw. Zatem im wiecej uwagi sie po$wieci analizie infografiki, tym wiecej treSci mozna z niej
na kolejnych poziomach wydobyé. Takiego patrzenia i projektowania infografik uczylem sie od
grafikéw. Zrozumialem, ze infografika to nie jest tylko rysunek czy tylko plakat, ale komunikat
wielowymiarowej treSci. Do tego jego forma jest atrakcyjna dla odbiorcy, nie zniecheca, lecz intry-
guje i zaprasza. Mozna do niej wraca¢ wielokrotnie, dostrzegajac kolejne warstwy tresci. Z tych

! Owocami tej wspdétpracy byly wystawa cyklu infografik Pokrzywdzony w procesie kar-
nym, prezentowana na Wydziale Prawa 1 Administracji UAM oraz wystawa w biurze Rzecz-
nika Praw Obywatelskich w 2016 r., a nastepnie w Muzeum Polin w Warszawie w trakcie
I Kongresu Praw Obywatelskich.

2 O tym paradoksie pisalem takze: Wilinski (2021): 31-47.
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wszystkich powodéw stato sie dla mnie oczywiste, jak bardzo atrakcyjna jest to forma przekazu
tresci ze swej istoty raczej trudnych i nudnych dla odbiorcy — tj. w prawie i o prawie.

Przygotowanie infografik konstytucyjnych obywato sie od samego poczatku podczas warszta-
téw prawnikéw i grafikéw. Cykl I Warsztatéw infograficzno-prawnych ,,Wolnoéci i prawa osobiste”
(2017) obejmowal nastepujace tematy: 1) prawo do ochrony zycia, 2) nietykalnosé osobista i wolnoéé
osobista, 3) prawo do obrony i domniemanie niewinnoéci, 4) prawo do réwnego traktowania przez
wtadze, 5) prawo do sadu, 6) prawo do prywatnoéci, 7) wolno$¢ komunikowania sie, 8) nienaruszal-
no$¢ mieszkania, 9) prawo do informacji, 10) wolno§¢ poruszania sie, 11) wolno§é sumienia i religii,
12) wolnoé¢ wyrazania pogladéw. Ich wybdr byt subiektywna decyzja organizatoréw, wynikajaca
jedynie z ograniczen formuta catego cyklu.

Cykl II warsztatow: ,,Prawa podstawowe 1 polityczne” (2018) obejmowal zagadnienia zwiaza-
ne z: 1) art. 30 [zasada nienaruszalno$ci 1 poszanowania godnoéci cztowieka], 2) art. 31 [zasada
ochrony wolnoSci cztowieka], 3) art. 33 [zasada réwnouprawnienia plci], 4) art. 37 [prawo korzy-
stania z praw i wolno§ci konstytucyjnych], 5) art. 40 [zakaz stosowania tortur, zakaz ponizaja-
cego traktowania], 6) art. 57 [wolno$¢ zgromadzen], 7) art. 58 [wolnoé¢ zrzeszania si¢], 8) art. 59
[wolnoéé zrzeszania sie w zwiazkach zawodowych i organizacjach pracodawcéw], 9) art. 60 [prawo
réwnego dostepu do stuzby publicznej], 10) art. 61 [prawo obywateli do informacji o dziatalnoSci
organéw witadzy publicznej], 11) art. 62 [prawo udzialu w wyborach i referendum; czynne prawo
wyborcze], 12) art. 63 [prawo do sktadania petycji, wnioskow 1 skarg].

Cykl III warsztatéw: ,,Prawa podstawowe jednostki” (2020) obejmowal nastepujace gwaran-
cje konstytucyjne: 1) nabycie obywatelstwa polskiego, 2) zakaz ekstradycji obywatela polskiego,
3) prawo do azylu i uzyskania statusu uchodzcy, 4) prawo do wtasnoéci i do dziedziczenia,
5) wolno$¢ wyboru zawodu 1 miejsca pracy oraz zakaz zatrudniania dzieci, 6) prawo do bezpiecz-
nych warunkéw pracy; prawo do urlopu, 7) prawo do zabezpieczenia spotecznego w razie choroby
pracownika, 8) prawo do ochrony zdrowia, 9) prawo do nauki; obowigzek szkolny, 10) prawo ro-
dziny do szczegdlnej pomocy panstwa, 11) prawo do wolno$ci tworczosci artystycznej, 12) prawo
do bezpieczenstwa ekologicznego. Infografikom towarzysza zawarte na odwrocie kart kalendarza
opisy oddajace istote kazdej z prezentowanych gwarancji oraz tre$é przepiséw Konstytucji.

Cykl IV warsztatéw ,,Prawa fundamentalne” (2022) objat kolejnych 12 konstytucyjnych gwa-
rancji praw jednostki: 1) prawa mniejszosci narodowych, 2) nullum crimen, nulla poena sine lege,
3) nieprzedawnianie zbrodni wojennych, 4) przepadek rzeczy, 5) ochrona praw rodzicielskich,
6) ochrona praw dziecka; Rzecznik Praw Dziecka, 7) prawa mieszkaniowe, 8) ochrona konsu-
mentéw, uzytkownikéw i najemcow, 9) prawo do odszkodowania za bezprawne dzialanie orga-
néw panstwa, 10) prawo do zaskarzania orzeczen i decyzji, 11) prawo do skargi konstytucyjnej,
12) prawo do pomocy Rzecznika Praw Obywatelskich.

W zdecydowanej wiekszo$ci uczestnikami pierwszych warsztatow byli studenci prawa i gra-
fiki, a w kolejnych edycjach takze prawnicy i graficy. Byly to najczeSciej intensywne dwudniowe
spotkania. Zaczynatly sie krétkimi wyktadami o znaczeniu poszczegdlnych gwarancji konstytucyj-
nych oraz spotkaniami z zaproszonymi go§¢mi, ktérzy opowiadali o Konstytucji®. Nastepnie zespo-
ty ztozone z grafikéw i1 prawnikéw rozpoczynaty prace nad koncepcja poszczegdlnych infografik.
Za kazdym razem zespoltéw tych byto 12. Kazdy z nich, pracujac samodzielnie, przygotowywat
koncepcje infografiki i opisu. Kazda z koncepcji byta przedmiotem wspdlnej dyskusji — nazywa-
nej pierwsza korekta — z udziatem wszystkich obecnych. Kazdy zespét (graficy i prawnicy) mu-
sial przedstawié swoja koncepcje i ja obronié w trakcie dyskusji. Podobnie przedstawié i obronié
musial opis gwarancji konstytucyjnej przeznaczony na rewers karty kalendarza. Oznaczalo to
za kazdym razem konieczno$é syntetycznego przedstawienia jezykiem prostym i adresowanym
do 0s6b niemajacych prawniczego wyksztalcenia istoty gwarancji konstytucyjnej. Kolejne prace
w grupach 1 korekty prowadzily do uzyskania projektu. Druga tura, dwudniowych najczesciej,
warsztatéw prowadzita do kolejnych dyskusji i przyjecia ostatecznej wersji kart infografik i ich
opis6w (umieszczanych na koricu kalendarza). Choé prawnicy odpowiadali za merytoryczna po-
prawno§¢ treséci opiséw, a graficy za merytoryczna poprawno§¢ infograficznej formy, to ostatecznie
kazdy zespdt razem odpowiadatl za efekt swojej pracy.

3 Goécinnie wyktady przedstawili profesorowie Hanna Suchocka 1 Andrzej Gulczynski.
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Juz sama przedstawiona tu forma pracy byla dla prawnika nowoscia, atrakcyjna 1 niezwykle
interaktywna. Zaskakujaca okazata sie kreatywno$é takiego sposobu pracy. Wymuszata sama
z siebie konieczno$¢ wyjécia poza znana i opanowana lepiej czy gorzej metodologie prowadzenia
pracy przez prawnika. Jeszcze wiekszym zaskoczeniem byta chyba dla studentéw prawa, kté-
rym u$wiadamiata, ze istniejq inne, nieznane, a takze niekonwencjonalne metody pracy i nauki.
W kazdym razie zupelnie odmienne od tych, za pomoca ktérych odbywa sie ksztatcenie na stu-
diach prawniczych.

Kolejnym zaskoczeniem — w czeéci jednak intuicyjnie spodziewanym — byta konieczno§é pra-
cy nad wlasna komunikatywnoécia. Na nic zdaly sie podczas warsztatow zlozone terminy prawni-
czego jezyka, definicje z jezyka prawnego, popisy retoryczne, wykorzystanie paremii czy wyrazen
bliskoznacznych. Nalezato odnalezé stowa proste, jasne, trafiajace do adresata nieznajacego ter-
minologii prawniczej. Bylo to prawdziwym wyzwaniem, ktére mialo co najmniej dwie oczywiste
konsekwencje. Po pierwsze, prawnicy 1 studenci prawa musieli nauczy¢ sie komunikacji prostymi
formami jezykowymi. Spogladajac na swoich partneréw w zespotach, szybko u§wiadamiali sobie,
ze zrozumialy sposéb wypowiedzi to sposéb zrozumiaty dla odbiorcy niebedacego prawnikiem.
To znakomite do§wiadczenie tego, jak powinni komunikowaé sie ze spoteczenstwem i jak przed-
stawia¢ mu znaczenie swojej pracy. Po drugie, prawnicy i studenci prawa musieli odnalez¢ isto-
te omawianych instytucji prawa: gwarancji wolno$ci konstytucyjnych i praw konstytucyjnych.
Ujecie ich w jasna 1 syntetyczng forme, odarta z wielu warstw zastrzezen, warunkéw, wyjatkow,
ztozonych opiséw nie zawsze skomplikowanych treéci byto i jest ogromnym wyzwaniem dla praw-
nika. Tymczasem w tym projekcie konieczne bylo pokazanie samego jadra kazdej gwarancji w tak
jasny sposob, by mozliwe byto opracowanie jego graficznej formy. Jak wynika z obserwacji, oba te
elementy sprawialy wieksze czy mniejsze trudnoSci prawnikom 1 studentom prawa. Ostateczne
wyniki prac zespoléw w duzym stopniu zalezaly od tej komunikatywnosci. Zdarzaly sie sytuacje,
gdy dochodzilo do zmiany projektu, ktéra wynikata z odkrycia, ze istota konkretnej gwarancji
ukryta jest w innym miejscu, niz to pierwotnie zostato przedstawione.

Oczywiécie trudnym wyzwaniem okazato sie réwniez przygotowanie opiséw gwarancji konsty-
tucyjnych przeznaczonych na rewersy kart kalendarza. Maja one ograniczona objeto$é (ok. 1500
znakow ze spacjami) 1 musza by¢é poprawne merytorycznie, a precyzja wypowiedzi musi by¢ na
poziomie mozliwym do zaakceptowania przez prawnika®. Dodatkowo opisy te musza by¢ zrozu-
miale dla odbiorcy niebedacego prawnikiem. W trakcie warsztatéw postugiwaliSémy sie czesto
wzorcem ,przecietnego odbiorcy” — cztonka rodziny, znajomego, mieszkanca mniejszych i wiek-
szych miejscowosci. Autorzy mieli przygotowaé tekst tak, jakby ttumaczyli kazda z gwarancji
swoim rodzicom, dziadkom, rodzenstwu czy przyjaciotom. Wskazywaliémy, ze celem naszym jest,
by kalendarz trafit do szkél, placéwek o$wiatowych, instytucji publicznych, by wisiat w kuchni
albo w korytarzu mieszkania. Tekst musial byé wiec zrozumiaty dla kazdego odbiorcy. Powinien
zacheci¢, a nie zniecheci¢ do poznania kolejnych gwarancji konstytucyjnych. Praca ta okazala sie
zmudna, wyzwanie prostej komunikacji za pomoca jezyka prawniczego dla nieprawnikéw okazato
sie trudne. Ostatecznie jednak juz sam proces twérczy — ktory mozemy nazwac procesem edukacji
komunikacyjnej dla prawnikéw 1 studentéw prawa — byt warto§ciowym do$wiadczeniem. Stanowit
jedna z istotnych wartoéci dodanych catego projektu.

Wazna lekcja dla prawnika byla takze konieczno$é zachowania umiarkowania w diugosci
wypowiedzi. Potwierdzeniem prawdziwosci tego twierdzenia bedzie ograniczenie dalszych uwag
do krétkiego wskazania efektu wykonanej pracy. Powstale infografiki konstytucyjne — niema-
jace precedensu, jak sie wydaje, nie tylko w Polsce — sa dostepne dla kazdego odbiorcy. Jest to
projekt spoleczny, a jego realizacja w postaci kalendarza okazata sie mozliwa dzieki wsparciu
wydawnictwa Wolters Kluwer Polska, ktére podjeto sie druku i dystrybucji kalendarza. Od sa-
mego poczatku wspierato nas tam swoja wiedza i zyczliwoscia wiele oséb, w tym Justyna Kossak
1 Agnieszka Ruszkowska. Dzigki tej wspélpracy kalendarze wisza w szkotach podstawowych

+ Kazdy kalendarz poddany byl recenzji wydawniczej. Recenzentami z zakresu prawa byli
prof. UAM dr hab. Hanna Suchocka, prof. UAM dr hab. Andrzej Gulczynski oraz prof. dr hab. Piotr
Tuleja (UdJ). Recenzentéw wskazat réwniez UAP: poszezegdlne edycje kalendarza oceniali od strony
artystycznej 1 koncepeyjnej dr hab. Justyna Lauer-Szklarczyk (ASP w Katowicach), dr hab. Katarzyna
Krzak-Weis (UAM) oraz dr hab. Nikodem Pregowski (UMK).
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1 érednich, urzedach publicznych, bibliotekach, sadach r6znych szczebli i prokuraturach, Sadzie
Najwyzszym, biurze Rzecznika Praw Obywatelskich, siedzibach wielu organizacji pozarzado-
wych — fundacji i stowarzyszen, a przede wszystkim w wielu domach. To jest wlaénie miara
sukcesu tego projektu.

Z PERSPEKTYWY GRAFIKOW

Rozpoczne od krétkiej profesjonalnej konstatacji, ze na potrzeby projektu 12 lekcji o Konstytucji
stworzyliémy, czy raczej — z konieczno§ci — wypracowaliSémy, nowatorska 1 unikalna forme komu-
nikacji wizualnej. Prébujac znalezé adekwatne, inspirujace przyktady dla uczestnikéw IV edycji,
przyznaje, ze niewiele znalaztam graficznych rozwigzan o podobnych cechach. Najwazniejsza
z nich to ta, ze mimo wykorzystania nieoczywistych i atrakeyjnych wizualnie skojarzen i symboli
nie zatrzymuja one uwagi widza na pomysle graficznym, ale przenosza ja natychmiast na poziom
przekazu informacji. Im bardziej stworzony obraz wydaje sie w oczywisty i jednoznacznie czytelny
sposob odzwierciedlaé 1 wyjaéniac tresé, tym lepiej zadanie zostato spetnione.

Biorac udzial w tworzeniu tej relacji, zdaje sobie sprawe, ze jest to rzadka okazja podzielenia
sie do§wiadczeniami z zakresu projektowania graficznego z osobami spoza naszego profesjonalne-
go kregu. Wiem, ze panujg pewne romantyczne wyobrazenia o sposobie, w jaki pracujemy. Chcia-
tam wiec przy tej okazji pokazaé tzw. twarda strone projektowania, a wiec to, co opiera sie na
wiedzy 1 do$wiadczeniu, a stuzy tworzeniu skutecznej i atrakcyjnej formy komunikacji wizualnej.

W trakcie czytania uczestnikom IV edycji warsztatéw kolejnych 12 artykutéw Konstytucji,
ktére mialy staé sie tematem kolejnych 12 infografik, ogarneta mnie paniczna my$l: to jest niewy-
konalne, to sie nie moze udaé! Przygotowywatam dzien wczeéniej prezentacje i miatam w oczach
szczegblnie te najciekawsze, niebanalne, zaskakujaco komunikatywne i zapadajace w pamieé pro-
jekty. I wbrew doéwiadczeniu, przetozenie na jezyk graficzny sensu tych nowych 12 praw, brzmia-
cych tak abstrakeyjnie i formalnoprawnie, wydato mi si¢ ekstremalnie trudne, wrecz niemozliwe.
A jednak sie udato. Takze i tym razem powstato 12 dobrych projektéow, a ich autorzy robili wraze-
nie, ze Swietnie si¢ odnajduja w realiach interdyscyplinarnej wspétpracy. Jak to mozliwe?

Whbrew wyobrazeniom, o sukcesie nie zadecydowata genialna wizja artysty, ale rzetelny pro-
ces analityczny prowadzony przez calg grupe, a nastepnie zastosowanie syntetycznego jezyka
graficznego do zapisu efektéow tejze analizy. Caly plan warsztatéw podporzadkowany jest temu
procesowi: pierwsze dwudniowe spotkanie w cato$ci po§wiecone jest analizowaniu, a drugie (po
dtuzszej przerwie) shuzy weryfikacji precyzji i kompletnos$ci syntezy.

Analiza przebiega w sposéb szczegélny. Najpierw prawnik wyjadnia swojej 2-4 osobowej gru-
pie tre§¢ i1 sens gwarancji konstytucyjnej. Poczatkowo uczestnicy musza pokonaé bariere jezyka
prawniczego, dotyczy to obu stron i jest niewatpliwym wyzwaniem®. Graficy wiedza, ze musza,
bardzo dobrze zrozumie¢ tre$é, zachecamy ich do zadawania z pozoru najgltupszych nawet pytan.
W wyjaénieniach pomaga przedstawianie, jak dane prawo przeklada sie na sytuacje znane z zycia
lub mozliwe do wyobrazenia. Jest to krok w strone kolejnego etapu, kiedy to procesowi zrozumie-
nia zaczynaja, towarzyszy¢ poszukiwania takich sytuacji, obrazéw, analogii, symboli, ktére mog-
lyby dobrze obrazowaé tre$é. W tym momencie inicjatywa przenosi sie na strone grafika, w kté-
rego glowie zaczynaja pojawiaé sie obrazy. Kazdy z nich musi zosta¢ sprawdzony, poczatkowo
na poziomie prostych szkicéw. Czy rzeczywiscie moze stac sie odbiciem danej tresci? Czy nie ma
zasadniczej sprzeczno$ci na jakim§ poziomie znaczen? Czy nie prowadzi na manowce? Czy uzycie
go ulatwi, czy moze utrudni bardziej szczegdétowa interpretacje? Czy uzyta analogia moze zostaé
tak rozwinieta, ze pomieéci wazne czynniki, uwarunkowania, uszczegélowienia? Réwnolegle prze-
biega zatem analiza treéci i analiza potencjalu proponowanych sposobéw jego zwizualizowania.

Organizatorzy uczestnicza w tym procesie zwykle w dwojaki sposéb: jako konsultanci zapra-
szani do analiz i rozméw w grupach oraz jako autorzy jednej z infografik. Obserwujemy wiec ten

® Pisze o tym wyzej Pawel Wilinski.
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proces z wielu stron. Pawet Wilinski zaskoczyl mnie stwierdzeniem, ze na tym etapie sprawdza-
nia, dopasowywania wizualnej analogii do tresci graficy sa zamknieci i komunikacja jest utrud-
niona. Zdziwilam sie, gdyz zadajemy woéwczas wiele nowych pytan. Ale biorac pod uwage, jak
skomplikowany proces musi zostaé przeprowadzony w glowie, mys$le, ze to spostrzezenie jest nie
tylko prawdziwe, ale caltkiem uzasadnione.

Kolejne pytania moga brzmieé nieco dziwne, poniewaz zmierzaja do dalszej analizy, ktora
przekracza w tym momencie ostatecznie granice jezyka prawnego, treS§¢ musi bowiem zostac prze-
tozona na jezyk wizualny. Jest to moment, kiedy na potrzeby budowanej analogii obywatel staje
sie kropka, ptakiem, muchg lub zabawka,

Na tym etapie grupa wybiera czesto dwie koncepcje wizualne i réwnolegle przyktada sie tre$é
do kazdej z nich i weryfikuje, ktora analogia jest bardziej adekwatna, pojemna, czytelna. Nalezy
nadaé¢ obu lub jednej z nich bardzo prosta forme wizualng mozliwa do zaprezentowania catej
grupie uczestnikow, aby rozpoczaé otwarta dyskusje. Otwarta, swobodna, nawet emocjonalna,
dyskusja jest niemozliwa do pominiecia cze$cia procesu zaréwno analizy, jak i prawidlowej synte-
zy. Odczuliémy to bardzo wyraznie i dotkliwie w 2020 r., kiedy to drugi etap warsztatéw musiat
odby¢ sie w trybie online.

Nie jest bez znaczenia, ze organizatorzy wkladaja duzo energii w to, aby uczestnicy czuli sie
zaproszeni, szczegdtowo poinformowani, serdecznie przyjeci, napojeni 1 nakarmieni, tak aby rze-
czywiécie czuli sie dobrze 1 gotowi byli zabieraé¢ glos 1 wyrazaé¢ watpliwosci. Jest to bardzo wazne.
Twoérey przywiazuja sie bowiem do swoich projektéw i dla nich wszystko jest juz jasne. Ale jesli
cokolwiek w projekcie budzi czyjekolwiek watpliwoéci, musi to zosta¢ wyartykutowane, wszyst-
ko raz jeszcze przemy$lane i poprawione. W przeciwnym razie z ewentualnymi watpliwo$ciami
pozostawimy czytelnika. Kazdy zatem glos krytyczny czy pelne watpliwoéci pytanie przybliza
nas do celu, ktérym jest czytelno$é przekazu. Jest to dalszy ciag analizy i zarazem jeden z moich
ulubionych etapéw pracy. Prowadzi nas w strone bardzo ciekawych pytan i dylematéw, ktore nie-
oczekiwanie dotykaja waznych aspektéw analizowanego problemu. Jeéli na przyktad przyjmiemy,
ze motek wldczki wobec zniszczonego przez mole sweterka dobrze pokazuje charakter odszkodo-
wania za bezprawne dzialanie organdéw panstwa, to zasadne jest pytanie, czy szkody czynione
przez mole sg intencjonalne czy tez nie. Ustaliliémy wspdlnie, ze dzialania szkodliwe zaréwno po-
dejmowane przez mole, jak 1 przez organy nie sa w tym przypadku celowym dziataniem przeciwko
interesom obywatela, a wiec analogia pozostaje w mocy. Watpie, czy w innym toku rozumowania
zadaliby$my sobie to pytanie i zastanowilibySmy sie nad sensem odpowiedzi. Musze podkreslié
niezbedny wklad przedstawicieli obu profesji w przebieg tych dywagacji. Zawsze szczegdlnie cie-
szy gotowo$¢ wspélpracujacych z nami prawnikéw do przekladania swojej wiedzy na dowolnie
wybrane przyklady. Konkretna odpowiedz na pytanie musi zosta¢ uzgodniona, a informacja by¢
zgodna z prawda.

Przytocze inny przyktad spoza 12 lekcji... pokazujacy, jak konieczno§é podjecia decyzji gra-
ficznych moze zblizaé sie do waznych kwestii rozwazanych przez prawnikéw. Zostatam zaproszo-
na do udzialu w konferencji dotyczacej praw nieletnich w procesie karnym. Aby wnie$¢ rzeczowy
wklad w obrady, opracowalam infograficzny informator na ten temat, bedacy forma pouczenia
dla dzieci i ich opiekunéw. Tworzac postaé bohatera, z ktorym odbiorca méglby sie utozsamic,
musialam odpowiedzie¢ sobie na pytanie, kim on jest. Wedlug sedziego ds. sadéw rodzinnych
1 dla nieletnich, ktéry wspieral projekt merytorycznie, w przytlaczajacej wiekszosci jest to chtopak
w wieku 12-18 lat. Ale rysujac te postaé, musiatam zdecydowad, czy jest on raczej zagubionym
dzieckiem czy tez dobrze zapowiadajgcym sie mtodym przestepca. Na to nie znalezliémy odpowie-
dzi. W czasie trwania konferencji przekonatam sie, ze kwestia ta jest obecna w dyskusji prawni-
kéw. Zastanowil mnie fakt, ze projektant informacji staje wobec podobnych pytan, ktére zadaja
sobie specjali$ci zajmujacy sie merytoryczna strona zagadnienia.

Jeéli zatem ogdlna koncepcja sposobu wizualizacji zostanie zaaprobowana i1 sprawdzi sie
w toku dyskusji, dalsze szczegdétowe badania dotycza waznych czynnikéw pozwalajacych dobrze
zrozumieé¢ dziatanie danego zapisu prawa. Analiza ta nadal przebiega dwutorowo: odpowiedzi na
pytania przektadaja sie juz na konkretne decyzje graficzne. Czy czynniki sa réwnorzedne, w jakiej
relacji pozostaja wobec siebie, czy tworza strukture zaleznoSci, czy naleza do tych samych zbio-
réw, kategorii, czy nastepuje nastepstwo czasu? W zaleznoéci od odpowiedzi grafik bada mozli-
wosé¢ wykorzystania réznych sposobow wizualizacji danych (np. diagraméw). Te narzedzia stuzace
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do przekazu informacji bywaja najczeéciej przetworzone 1 ukryte w warstwie ilustracyjnej, ale
bardzo zalezy nam na ich wykorzystaniu, gdyz pozwalaja przekazaé informacje w sposéb bardziej
jednoznaczny i precyzyjny, maja zatem przewage nad typowym jezykiem plakatu odwolujacym
tylko sie do intuicji, emocji i skojarzen.

Najogélniej biorac, w tym momencie konczy sie analityczny etap pracy i zaczyna sie dazenie
do syntezy. Je§li mamy juz zbiér informacji i odpowiadajacych im elementéw budujacych obraz,
konieczna jest selekcja kluczowych elementéw i radykalne uporzadkowanie wizualne calosci, tak
aby umozliwié¢ proces czytania. Zgodnie z zyskanymi wcze$niej danymi decydujemy o sposobie
kompozycji, wielkosci 1 kolorze poszczegélnych jej elementéw itp. Wykorzystywane sa od tego
momentu umiejetnosei artystyczne i projektowe, w tym szczegdlnie cenne do$wiadczenie w two-
rzeniu plakatéw, a takze logika, wiedza o kompozycji, typografii, kolorach, psychofizjologia wi-
dzenia, teoria percepcji Gestalt i zasady porzadkowania danych. Wszystkie te elementy tzw. twar-
dego projektowania pozwalaja niejako wyrezyserowac kontakt z odbiorca, a wiec proces czytania,
czy szerzej: zapoznawania sie z tresécia infografiki. Gtéwny motyw powinien wprowadzaé odbiorce
w temat, wyjaénia¢ najwazniejsza idee, a potem kolejne informacje powinny zostaé przeczytane
w odpowiedniej kolejnoséci, tak aby stworzy¢ logiczny 1 zrozumiaty przekaz, ktéry pozostanie w pa-
mieci w formie wyraznego obrazu.

Przerwa miedzy pierwszym a drugim etapem warsztatéw pozwala na §wieze i ostre spojrze-
nie na projekt. Drugi etap to wlaénie czas, kiedy wszyscy uczestnicy weryfikuja skutecznoséé za-
stosowanych §rodkéw graficznych w pierwotnej wersji projektow. To ostatni moment na wykrycie
nie$cistoéci, bledéw merytorycznych, logicznych oraz mylacych rozwiazan graficznych. Ostatnie
poprawki moze zaproponowac jeszcze osoba robiaca redakcje i korekte tekstow, jako pierwszy
niezalezny czytelnik.

Sciéle nakreélone ramy czasowe przewidziane na przeprowadzenie projektu, od pierwszych
projektéw az po wyslanie kalendarza do druku, sprawiaja, ze zaréwno proces analizowania, jak
1 zamykania w maksymalnie syntetycznej formie jest dynamiczny i angazujacy. By¢ moze dlatego
uczestnicy czuja, sie usatysfakcjonowani zaréwno przebiegiem, jak i1 efektem pracy. Zawsze po-
zostaje jednak niedosyt, jesli chodzi o wspdlna prace nad opisami tworzonymi przez prawnikéw
na rewersy poszczegélnych stron. Jesli mozemy temu zadaniu po§wieci¢ dostatecznie duzo czasu
1 uwagi, powstaja rzeczywiscie interesujace efekty z wielka korzys$cia dla czytelnikéw. Ale zwykle
brakuje juz czasu na wspdlna prace catej grupy nad wszystkimi tekstami.

Oczywiécie nadal najbardziej interesujacym i trudnym do opisania czy zbadania jest mo-
ment, kiedy znajdujemy odpowiednia analogie ulatwiajaca wyjasnienie istoty danego prawa. Jest
to proces w duzej mierze zywiolowy 1 intuicyjny, co nie znaczy, ze oderwany od szerokiego kontek-
stu kulturowego. Przeciwnie, komunikacja wizualna opiera sie na odwotaniu do zrozumialych dla
widza znakéw 1 symboli. W procesie wyboru kluczowa jest sylwetka naszego odbiorcy.

Tu nalezaloby wréci¢ do decyzji o samej formie kalendarza. Forma ta wydaje sie z jednej
strony banalna, a z drugiej moze i nie najwygodniejsza z racji duzego formatu. Jednak i w tym
przypadku jest gteboko przemys$lana i uzasadniona. Kalendarz Scienny jest formg edytorska po-
wszechnie rozumiana i akceptowana, niebudzaca obaw, nietworzaca barier kompetencyjnych.
Jest rzeczywiscie dla kazdego. Wyznacza nam i odbiorcy wystarczajacy czas (4 tygodni) na przeka-
zanie ztozonej informacji, grafika nie powinna jednak przez ten czas zameczy¢ wizualnie uzytkow-
nika (np. obrazami tortur i nieludzkiego traktowania). Do$¢ duzy format pozwala na umieszcze-
nie wystarczajacej ilosci tekstéw — czego wymaga objas$nienie wielu artykutéw Konstytucji — tak
jednak, aby nie zdominowaly warstwy obrazowej. Ten duzy format okazat sie bardzo przydatny
w przypadku wykorzystywania infografik w klasach szkolnych. Wszystkie te decyzje zmierzaja
do stworzenia formy przekazu informacji o prawie, ktéra nie uruchomi obaw, lekéw, stereotypow
zwiazanych z ta tematyka. Wybdr zastosowanych obrazéw i symboli takze podporzadkowany jest
temu nadrzednemu celowi.

Niestety, historycznie udokumentowane imaginarium zwiazane z prawem jest w naszym
przypadku niezbyt uzyteczne z dwéch powodow: po pierwsze, chcieliSmy skierowaé uwage odbior-
coéw raczej na ich do§wiadczenia zyciowe, wskazujac, ze to w ich kontekscie ujawnia sie wlasciwy
sens zapiséw konstytucyjnych; po drugie, symbole $éci§le zwiazane z prawem (paragraf, waga,
Temida, mlotek sedziowski) odbudowuja dystans w kontakecie z odbiorca, a wnosza treéci w duzym
stopniu abstrakcyjne i nazbyt uniwersalne. Przyjeliémy, ze istota naszego zadania jest przeka-
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zywanie informacji osobom, ktore jezyka tych znakéw nie znaja, a na pewno nie bylyby w stanie
odczytaé glebszych treéci przypisanych im przez prawnikéw. Co wiecej, nasi potencjalni czytel-
nicy, czesto rozpoznawszy takie znaki, mogliby nie by¢ nimi zainteresowani, dlatego wlasnie, ze
kojarza sie one z tematyka prawna, ktéra postrzegaja jako trudna, nieciekawa, skomplikowana,
niezrozumiala, a nawet wroga. Wspomniane atrybuty pojawiaja sie w infografikach, ale w formie
przetworzonej lub petnia funkcje ikon, ideogramoéw wspierajacych teksty.

Pierwszym warsztatom towarzyszyl wyktad Andrzeja Gulczynskiego o ikonografii prawne;j.
Uswiadomil mi on anachroniczno$é wiekszosci symboli uzywanych w przesztoéci. Dobrym przy-
kladem sa oznaki wladzy — temat ciagle aktualny, szczegélnie w kontekscie zapiséw Konstytucji.
Wszystkie symbole, takie jak tron, korona, berto czy butawa, sa oczywiscie czytelne, ale ich uzycie
nie prowadziloby do wlasciwego wyjasnienia dzialania wtadzy w ustroju demokratycznym. Sku-
teczne, bo w pelni skonwencjonalizowane i intuicyjnie czytane, pozostaja jedynie znaczenia relacji
przestrzennych: wyzej, nizej, dalej, od strony lewej do prawej, wiekszy, mniejszy.

Ograniczona uzyteczno$é¢ symboli wynika z réznych przyczyn. Niektére z nich, jak kon-
tur Polski lub parasol jako symbol ochrony, moglyby by¢ wykorzystane w wielu przypadkach,
jednak staramy sie to ograniczaé. Gtéwna idea naszego kalendarza jest odwolanie do réznych
przejawow zycia codziennego i jego réznorodnoéci, a wiec zdominowanie przekazu symbolami
kojarzacymi sie z administracja, panstwowoscia nie byloby pozadane, gdyz i to mogtoby odstra-
szy¢ duza czeéé odbiorcow. Kontur Polski pojawia sie tylko raz w kazdej edycji, trzykrotnie tam,
gdzie mowa jest o terytorium (wolno$é poruszania sie, prawa mniejszoéci, zakaz ekstradycji)
1 gdzie koncept ten mozna bylo rozwinaé kompozycyjnie i znaczeniowo. W jednym przypadku
kontur Polski zostat polaczony z symbolem ochrony, jakim sa zblizajace sie do siebie dlonie. Ten
zestaw moglby zostaé uzyty wszedzie tam, gdzie rola panstwa jest ochrona praw i wartosci, ale
bytoby to nuzace. W wiekszoéci przypadkéw wybraliémy wyjasnienie czytelnikom raczej istoty
samych praw 1 wolnos$ci, nie powtarzajac symboli méwiacych o ich ochronie. Pojawiaja sie one
sporadycznie, np. w postaci parasola lub — zabawniej — w postaci wieloosobowej peleryny. A wiec
symbole eliminuja siebie nawzajem z powodu zbytniej banalnos§ci, konwencjonalnosci; ich nad-
uzywanie lub zbytnia uniwersalno§é sprawiaja, ze nie wzbudzaja zainteresowania i staja sie dla
odbiorcy obojetne.

Czeéé symboli odwolujacych sie do zycia codziennego moze staé sie anachroniczna — najlep-
szym przykladem jest telefon jako symbol mozliwosci kontaktu, sam wybér wersji ,,stuchawkowej”
lub okres$lonego modelu komérki okazat sie noénikiem informacji o wieku osoby, ktérej dotycza
prawa (patrz: ochrona praw dziecka). Pozostaje pytanie, czy i jak dltugo doniczka z lisciem mari-
huany pozostanie symbolem przestepstwa.

Najciekawszym zapisem zmiany w odczytywaniu obrazéw jest historia wykorzystania
ksztaltu matrioszki do opowiedzenia o zasadzie godnosci cztowieka. Kolejne warstwy pokazu-
jace idee ochrony niepodzielnego jadra, ktorym jest przyrodzona godno$é¢ cztowieka, wydawaty
sie Swietnie wizualizowaé za pomoca lalki w sposéb maksymalnie uproszczony, ale czytelny
nawiazujacej do sylwetki cztowieka (ryc. 1). W czasie miedzynarodowej konferencji jeden z nie-
mieckich, starszych wiekiem uczestnikéw zapytal, dlaczego uzywamy wtasnie tego symbolu,
mowiac o godnosci w konteks§cie praw czltowieka. Poczatkowo nie zrozumiatySmy tego pytania,
potem zdalam sobie sprawe, ze zar6wno mnie, jak i naszym mlodym twércom znikneta wéwczas
z pola skojarzen rosyjska proweniencja tego przedmiotu, ktéry stal sie w tamtym momencie
ponadnarodowym artefaktem z obszaru popkultury. Dla odbiorcy starszego pokolenia takim
nie byl — nierozerwalnie wigzat sie z historigq Rosji 1 Zwigzku Radzieckiego i jego przestepstw
przeciwko prawom cztowieka. W roku 2022 tez raczej juz by$my tego symbolu nie uzyli w taki
sposéb, jak w roku 2018.

Inny przyktad to znak strajku kobiet. W 2018 r. na II Kongresie Praw Obywatelskich tworczy-
ni znaku Ola Jasionowska moéwita o tym, ze profil kobiecej twarzy stanowiacy tto dla btyskawicy
byl tym elementem, ktéry taczyt i zblizal uczestniczki protestéw. Jego neutralno$éé i obiektywnoséé
pozwalaty gromadzi¢ sie pod tym znakiem bardzo réznym kobietom, o réznych pogladach i w réz-
nych miejscach na ziemi. Méwiliémy wéwczas duzo o tym, ze radykalizm, takze w uzywanych
znakach, nie sprzyja gromadzeniu sie i integracji w dzialaniach spolecznych. Minely dwa lata
1 jesienia 2020 r. okazalo sie, ze czas tagodnego kobiecego profilu minal: to, co pozostato z owego
znaku, to czerwona btyskawica.
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Art. 30 :
ZASADA GODNOSCI CZLOWIEKA

przyrodzona

Godnosé
jest Zréditem
wolnosci
niezbywalna i praw

nienaruszalna

0

godnos¢

Ryc. 1. Art. 30: Zasada godnosci cztowieka / Anastasiia Hromak, Diana Krueger, Zuzanna Soltysiak

Symbole sa elementami jezyka, nie tylko wizualnego, i takze one podlegajg przemianom.
W roku 2016 dlugo dyskutowaliémy o tym, jak przedstawié¢ strukture wladz firmy, unikajac ryso-
wania osoby w krawacie, a w 2020 zwracaliémy uwage, aby objasniajac wolno$¢ wyboru zawodu
i miejsca pracy, uwzglednié¢ aktywnos$é kobiet. Niemniej w efekcie na cztery ikonki prezentujace
zawody jest tam tylko jedna postaé kobieca — w 2022 z cala pewnos$cia bylyby co najmniej dwie.

Mozemy sie cieszy¢, ze uznaliSémy 1 nadal uznajemy, iz zakaz stosowania tortur i ponizajace-
go traktowania dobrze wyjasnimy naszym czytelnikom poprzez ilustracje, na ktérych osoba jest
traktowana jako nieproszona mucha, bez epatowania bardziej dosadnymi obrazami tortur (ryc.2)
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lub ponizajgcego traktowania

: —
Art. 40 \,/ [ \£<
Zakaz stosowania tortur \ /| ——
oraz okrutnego, nieludzkiego

Ryec. 2. Art. 40: Zakaz stosowania tortur oraz okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania /
Maria Kuziota, Aleksandra Korzonek, Marcin Lassota

Otwarte dyskusje uczestnikéw pozwalaja zobiektywizowacé takie zjawiska, jak spoleczny od-
bidr i rozumienie znakéw, pozwalaja oddzieli¢ indywidualne zastrzezenia od powszechnego ro-
zumienia obrazéw. Pozwalaja $ledzi¢ zmiany, jakie zachodza w sferze znaczen. Okazato sie, ze
zaglowki na wzburzonym morzu jednak wiekszoéci kojarza sie z wolno$cia, a nie z choroba morska
czy todziami z tonacymi migrantami na Morzu Srédziemnym. Cho¢ by¢ moze, gdyby wéwczas ktos
z uczestnikéw wywotat to skojarzenie, nie pozwoliloby juz nam ono od siebie uwolnié i autorzy mu-
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sieliby szukaé innego sposobu wizualizacji. Formuta pracy w interdyscyplinarnej grupie i1 zasada
weryfikowania przez nia kazdego z projektéw pozwala zatem zaréwno na pelniejsza analize tek-
stow w odniesieniu do wybranej metafory, jak i na weryfikacje czytelnosSci poszczegélnych symboli
1 znakéw. Oczywiécie warunkiem powodzenia jest przekonanie uczestnikéw o ich kompetencji
oraz o wadze 1 zasadnoSci ich uwag 1 spostrzezen.

* k Kk

Wazne jest takze to, co wydarza sie przed warsztatami i po ich zakonczeniu. Zacznijmy od
tego, co przed.

W pelnej réznorakich obowiazkéw codziennoéci kazdego z nas (organizatoréw) przychodzi
taki moment, w ktérym pojawia sie pytanie, czy robimy kolejng edycje warsztatow, a co za tym
idzie — kalendarza. W roli goracego zwolennika kontynuacji projektu bez wiekszych zmian, za-
tem w formie kalendarza z dwunastoma lekcjami o Konstytucji, tradycyjnie juz wystepuje Pa-
wel Wilinski. Zazwyczaj do kontynuacji projektu zachecaja nas réwniez uczestniczki i uczestni-
cy jego poprzednich edycji. Nasze z kolei podejécie jest bardziej sceptyczne: rozwazamy zmianeg
formutly, a nawet tematyki naszych warsztatéw (marzy nam sie np. wyjécie w strone prawa
europejskiego).

Ostatecznie Pawel Wilinski, majacy niezwyktly dar przekonywania, za kazdy razem znaj-
duje uzasadnienie, aby (Jednak) kontynuowaé prace nad polska Konstytucja. A skoro tak, to
naszym pierwszym zadaniem projektowym staje sie ustalenie, ktére prawa i wolnosci beda
tematem naszych rozwazan, a takze jak bedzie brzmial tytul kolejnej edycji. Z jednej strony
jest to zadanie caltego zespotu, z drugiej — tatwo domys§li¢ sie, ze decydujacy glos nalezy tu
do prawnikéw. Dla nas najwieksza trudno$¢ etapu przygotowawczego wigze sie z ustaleniem,
ktére z wezeéniej przyjetych regut projektowych maja obowiazywaé nadal, ktére warto zmienié,
1 przede wszystkim, co nowego doda¢ do dotychczasowych ustalen. Z jednej strony chodzi o to,
aby owe reguly zanadto nie krepowaty, by pozwalaly nadaé poszczegdlnym projektom indywidu-
alny rys, a z drugiej — chodzi takze o to, by wizje dwunastu grup projektowych udato sie objaé
wsp6lna rama oraz by pewnymi ograniczeniami zmusié¢ do poszukiwania — w ramach dostep-
nych érodkéw — kreatywnych rozwiazan.

Zgadzamy sie zatem, ze format publikacji z réznych, wspomnianych wezesniej wzgledéw nie
moze ulec zmianom. Ale juz typografia lub zestaw koloréw, ktére maja do dyspozycji uczestniczki
1 uczestnicy warsztatéw — jak najbardziej. Pierwszym edycjom projektu towarzyszyto pieé¢ kolo-
réw plus biel. Podczas ostatniej dodaliémy jednak jeszcze jeden kolor, poniewaz dotychczasowe
do$wiadczenie pokazato, ze brakuje nam mniej wyrazistych barw posrednich. W ten sposéb nasze
projektantki i projektanci zyskali nowe mozliwoéci, kregi prawne za$ poszerzyly swa wiedze o ko-
lorach, przyjmujac do wiadomoéci, ze istnieje taki twér, jak magenta@. Moment, w ktérym udaje
sie nam ustali¢ liste owych ramowych regut (jaki format, jaka kolorystyka, jakie liternictwo itd.),
oznacza, ze mozemy wystartowacé z dzialaniami promocyjnymi; rozpoczynaja sie zapisy na kolejne
warsztaty. A co po?

Gdy juz zamkna sie drzwi za ostatnimi uczestnikami drugiej czesci naszych warsztatéw i bo-
sko zmeczeni powiemy tradycyjne ,no i znowu sukces”, zostawiamy naszym warsztatowiczom
krétki czas na dokonczenie projektéw 1 przekazujemy material zaprzyjaznionym z inicjatywa du-
chom, ktére redaguja i koryguja teksty oraz skladaja nasza publikacje w cato$é. Tu pewnie mozna
bytoby postawié kropke. Kazdy grafik koordynujacy projekt wie jednak, ze moment otrzymania
materialéw od uczestniczacych w nim oséb nie oznacza konca pracy. Wiele rzeczy okazuje sie
bowiem niedopracowanych; dotyczy to zaréwno grafiki, jak i treéci, a kardynalne bledy z gatunku
»ak mogliémy to przeoczy¢” sa na porzadku dziennym. Zaczyna sie wiec okres goraczkowych
dyskusji mailowych, poprawek, kompromiséw. I tak az do konsensusu, ktéry oznacza, ze projekt
moze trafi¢ do druku. A potem juz tylko czekanie na poczatek grudnia.
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Art. 63 Kazdy ma prawo do sktadania
petyciji, wnioskoéw i skarg
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Ryc. 3. Art. 63: Kazdy ma prawo do skladania petycji, wnioskéw i skarg / Laura Kolasiniska,
Martyna Kusak, Agnieszka Orfin

Z PERSPEKTYWY SOCJOLOGA

Trudno wyobrazi¢ sobie bardziej ryzykowne zadanie niz przeklad jezyka prawniczego na je-
zyk grafiki. Mozna zzymac sie na jezyk prawniczy i zarzucaé¢ mu — czesto nie bez racji — przesadny
formalizm, hermetycznoéé, sklonnoéé do przyslowiowego dzielenia wlosa na czworo itd. Z drugiej
strony jest jasne, ze w uprzystepnianiu jezyka prawniczego, nawet woéwczas gdy ma ono stuzyé
szlachetnemu celowi popularyzowania prawa, nie mozna posunag sie za daleko. Co to jednak zna-
czy ,za daleko”? Co i kto ma rozstrzygaé, ktoredy powinna przebiegaé granica miedzy akceptowal-
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nym upraszczaniem prawniczego stylu jezykowego 1 jego nieakceptowalng infantylizacja? Kiedy
1 pod jakimi warunkami wolno nam ,,opowiadaé¢ prawo” za pomoca symboli i metafor? Czy troska
o podnoszenie poziomu $wiadomosci prawnej obywateli usprawiedliwia sieganie po silnie per-
swazyjne $rodki wyrazu, ktére wielu osobom kojarza sie raczej z reklama niz z edukacja prawna?
Jak konwencja infografiki ,,przepracowuje” komunikowane tresci — czy, kiedy 1 jak dalece funkcja
prezentera i translatora ustepuje miejsca funkeji interpretatora? Jeéli ten proces rzeczywiscie za-
chodzi, jakie sg jego najwazniejsze konsekwencje?

Wszystkie powyzsze pytania sa wazne zaréwno dla érodowiska prawniczego, jak i dla twor-
coéw zajmujacych sie komunikacja wizualna. Na kazde z nich mozna prébowaé odpowiedzieé, par-
tykularnie, tzn. powolujac sie na okre$lone wewnatrzsrodowiskowe interesy. Na kazde z tych
pytan mozna odpowiedzie¢ (co nie jest do konca tym samym) arbitralnie. Mozna wiec prébowaé
ustalaé, jak byé powinno — kierujac sie tym razem nie tyle wltasnymi interesami, ile wlasnymi
warto§ciami zawodowymi (niekoniecznie ogladajac sie na cudze). Mozna réwniez te odpowiedzi
uzgadnia é Mozna, méwiac innymi stowy, staraé sie zbudowaé taka przestrzen (dyskusji —
sporu — klétni), w granicach ktérej odpowiedzi na poszczegélne wymienione pytania (lub przynaj-
mniej na niektdére z nich) beda rezultatem procesu dochodzenia do podzielanych znaczen. Proces
ten to nic innego jak wielokrotnie opisywane przez socjologdw przemieszczanie sie od porzadku
opartego na wielosci érodowiskowych perspektyw i racji do porzadku, ktory jest intersubiektyw-
ny, tzn. oparty na wspélnych (a méwiac bardziej precyzyjnie: wynegocjowanych jako wspdlne)
zatozeniach, hierarchiach, wartosciach i definicjach sytuacji.

Patrzac na projekt 12 lekcji o Konstytucji oczyma socjologa dostrzegam w nim — po pierwsze —
ilustracje owej intersubiektywizacji. Projekt bardzo dobrze oddaje jej istote. Pomaga tez zdaé sobie
sprawe ze wszystkich napie¢ 1 dylematéw tego procesu. To jednak nie wszystko. Uczestnikom pro-
jektu 12 lekcji o Konstytucji udato sie wypracowaé interesujaca i, co wazne, skuteczna metod o-
lo gie budowania intersubiektywnego konsensusu. Stary postulat Karla Mannheima nawoluja-
cy do zestawiania i sumowania z soba (sila rzeczy mniej lub bardziej partykularnych) perspektyw
poznawczych okazuje sie w praktyce 1 trudny do osiagniecia, 1 ktopotliwy®. Trudny do osiagnie-
cia, poniewaz nie tylko klasowe, lecz takze Srodowiskowe i zawodowe punkty widzenia sa mocno
unawykowione. Klopotliwy za$ dlatego, ze duza cze$¢ owych stronniczych punktéw widzenia jest
silnie powiazana z (klasowymi, Srodowiskowymi, zawodowymi itd.) tozsamo§ciami; im silniej, tym
bardziej prawdopodobne, ze ich stronniczo$¢ bedzie raczej pielegnowana niz krytykowana. Jesli
wiec osoby biorace udzial w projekcie 12 lekcji o Konstytucji szukaja sposobow, jak 6w Mann-
heimowski postulat przeliczania i sumowania perspektyw ratowaé przed uznaniem go za jeszcze
jedna naukowa utopie (tylez stuszna, co niewykonalna), to naleza sie im za to stowa uznania.

Po drugie, projekt 12 lekcji o Konstytucji prowokuje do rozmowy na temat interdyscypli-
narnoSci. Z jednej strony jest jasne, ze idea interdyscyplinarnej wspdlpracy powinna byé promo-
wana 1 wspierana, poniewaz probuje ograniczy¢ ,,my$lenie silosowe”. Takze dlatego, ze obiecuje
przezwyciezenie teoretyczno-metodologicznych, administracyjno-biurokratycznych i érodowi-
skowo-towarzyskich partykularyzméw oraz prolonguje nadzieje na rozmaite efekty synergii.
7 drugiej strony nie sposob oprzeé sie wrazeniu, ze interdyscyplinarno$é jest weciaz bardziej
postulatem niz praktyka. Tam za$, gdzie staje sie ona praktyka, jej rezultaty czestokro¢ okazuja
sie rozczarowujace.

Chyba najprosciej wyobrazi¢ sobie interdyscyplinarno$¢ jako dazenie do komplementarno-
$ci. Interdyscyplinarno$é moze by¢ jednak rozumiana takze jako wielostanowiskowo$é. Wowcezas
stawka, o jaka toczy sie gra, nie jest uzupelnianie sie, ale w zasadzie coé dokladnie odwrotnego:
rzeczowa artykulacja réznic oraz obrona prawa do réznienia sie. To jednak nie wszystko. Bardzo
czesto interdyscyplinarnoéé rozumiana jest jako dazenie do syntezy, do taczenia jezykéw, kodow,
logik badZ metodologii po to, aby w jego rezultacie powstata jakas nowa jako$é. Z badan Zofii
Matkowicz, poswieconych relacjom miedzy sztuks a naukami spotecznymi, wynika, ze zaré6wno
w tozsamo$é wspoélezesnej sztuki, jak 1 w tozsamo§é nauk spotecznych wpisana jest otwarto§é na
dzialania interdyscyplinarne. Klopot w tym, ze jest ona nieco deklaratywna, poniewaz zaréwno
artysci, jak 1 badacze pilnie strzega swojej autonomii’. Dlatego owa ,nowa jako$§¢” — przynajmniej

6 Mannheim (2008): 138-139.
7 Matkowicz (2017): 175-190. Na ten sam temat Matkowicz (2023).
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wtedy, gdy wspotpracuja ze soba dwie badane przez Malkowicz spolecznosci — rzadko kiedy oka-
zuje sie autentycznie nowa. Bardziej juz pasuje tu stowo kompromis, ktéry co prawda nie satys-
fakcjonuje zadnej ze stron, ale przynajmniej poéwiadcza ich dobra wole 1 otwartos¢. Jeszcze jedno
ujecie interdyscyplinarnoéci taczy ja ze wzajemna stuzebnoécia. Tym razem pytanie brzmi: jak
mozemy sobie nawzajem pomoéc — majac rézne kompetencje, rézne do$wiadczenia w komunikowa-
niu sie z otoczeniem, rézne sposoby pracy, a czesto tez rézne kryteria profesjonalnosci?

Wydaje sie, ze przypadek projektu 12 lekcji o Konstytucji najblizszy jest ostatniej z czte-
rech wymienionych sytuacji. Uczestniczacy w projekcie prawnicy 1 graficy wystepuja wobec siebie
w roli przewodnikéw, ktérzy oprowadzaja po wlasnych éwiatach 1 objasniajq ich specyfike. Jedni
1 drudzy udostepniaja sobie wlasne kompetencje zawodowe. Nie po to jednak (to wazne!), aby je
jako$ ze sobg wymieszac, ale po to, aby kazda ze stron wspdlpracy mogta dzieki tym uzyczeniom
lepiej realizowaé wtasne cele. Prawnicy w dalszym ciagu komunikuja i wyjaéniaja (a tym sa-
mym réwniez popularyzuja) prawo. Takze graficy nadal robia to co zwykle: wizualizujg znaczenia
1 procesy, ktére wezesniej zostalty opowiedziane stowami. Jedni i drudzy moga jednak podejsé do
swoich (starych) zadan inaczej. Dysponuja bowiem owym warsztatowym supportem pozyskiwa-
nym z zewnatrz. Ma on, nawiasem méwiac, dla kazdej ze stron tym wieksza warto$é, im jest
odleglejszy od ich codziennych zawodowych rutyn. Whrew zatem temu, co do$¢ czesto powtarza
sie przy okazji dyskusji na temat interdyscyplinarnoéci, wzajemna atrakcyjno$é¢ partneréw w in-
terdyscyplinarnej wspélpracy moze wynikaé z tego, jak bardzo sie oni od siebie réznia, nie za$
z tego, jak bardzo sa do siebie podobni badz jak mocno deklaruja potrzebe szukania podobienstw.

Po trzecie, projekt 12 lekcji o Konstytucji potwierdza, ze kazda translacja jest r6wniez inter-
pretacja. W kazdej decyzji dotyczacej wyboru takiego, a nie innego symbolu, takiej, a nie innej
czcionki, takiej, a nie innej kolorystyki, takiego, a nie innego sposobu taczenia lub konfrontowania
ze soba poszczegdlnych piktograméw zawarta jest jakas dodatkowa sugestia. Kazda z tych decy-
zji mozna traktowacé jako prébe zarzadzania uwaga i emocjami. Kazda z nich jest wiec nie tylko
prosta reprodukcja okreélonej sekwencji znaczen, ale jest réwniez — doktadnie tak jak to opisuje
Anthony Giddens w swojej teorii strukturacji® — dodawaniem (czesto zresztg nieintencjonalnym)
do zastanego porzadku/uktadu jakich$ nowych jakosci i napieé¢ semantycznych.

Z jednej strony moze to budzi¢ obawy; wszak oczekujemy od jezyka prawniczego maksymalne;j
$cistoSci. Z drugiej — préba wizualizacji poje¢ prawniczych (oraz relacji miedzy nimi) jest testem
ostro$ci semantycznej 1 koherentno$ci obowigzujacego prawa. Niewykluczone wiec, ze przedsta-
wianie poszczegdlnych przepiséw 1 catych ustaw za pomoca infografik powinno sie traktowaé nie
tylko jako godny uwagi sposéb ich popularyzacji, ale takze jako rodzaj ¢wiczenia hermeneutycz-
nego, ktére ma poméc zidentyfikowaé ich braki obnizajace nie tylko ich czytelno$é, lecz réwniez
ich jakosc.

Czwarta uwaga. Wiadomo, ze na $wiadomo$é prawna spoteczenstwa sktada sie nie tyle upo-
rzadkowana wiedza prawnicza, ile raczej potoczne interpretacje obowiazujacego prawa, spoteczne
poczucie (a wlasciwie coraz bardziej zréznicowane p o ¢ z u ¢ i a) sprawiedliwoéci, reakcje emocjo-
nalne na poszczegélne rodzaje wykroczen 1 przestepstw, a w koncu takze opinie na temat takich
granicznych kwestii, jak kara $émierci czy eutanazja.

Za postac owej potocznej 1 mocno nacechowanej emocjami wizji porzadku prawnego odpowia-
da zar6wno polityczna i gospodarcza przeszto$é spoteczenstwa (a Scislej: to, co z niej zapamietano,
oraz to, jak jest ona dzi$ interpretowana), jak i indywidualne oraz zbiorowe doéwiadczenia z naj-
wazniejszymi instytucjami publicznymi. Wplywa na nig jednak réwniez choéby kultura popular-
na — wystarczy wspomniec¢ o licznych i coraz popularniejszych serialach prawniczych. Ksztattuja
ja tez stare i1 zwlaszcza nowe media: caly czas ma sie nie najgorzej dziennikarstwo prawne, z roku
na rok wzrasta liczba i spoteczny zasieg podcastéw o tematyce prawnej, ro$nie tez liczba poswieco-
nych prawu foréw internetowych. Wreszcie, spoteczne wyobrazenia o porzadku prawnym — o tym,
jak funkcjonuje on i jak powinien funkcjonowaé, formuja sie takze pod wptywem klasy polityczne;j.
Wazne jest zaréwno to, co klasa polityczna méwi o prawie, jak i to, w jaki sposéb postuguje sie
ona prawem. I w jednym, i w drugim przypadku obowiazujacy tad prawny bywa lekcewazony
i traktowany instrumentalne. I w jednym, i w drugim przypadku prawo bywa redukowane do roli

8 Giddens (2003): 39-77.
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narzedzia politycznego, ktérego najwazniejszym, a niekiedy jedynym celem jest gwarantowanie
rzadzacym przewagi.

Biorac pod uwage fakt, ze o ksztaltcie $wiadomosci prawnej spoleczenstwa decyduje dzis tak
duzo czynnikéw oraz ze wplyw maja na nia organizacje i instytucje, ktére kieruja sie bardzo roz-
nymi kalkulacjami i ktérych (polityczne, ekonomiczne, symboliczne, wizerunkowe) cele sa czesto
rozbiezne, pytanie o to, jak powinna wygladaé edukacja prawna, jak powinno sie ja projektowaé,
jak uzasadnia¢ i komu powierzac, jest nie tylko pytaniem ,technicznym”, ale takze pytaniem par
excellence politycznym. Kazda odpowiedzZ na to pytanie kryje bowiem w sobie zalozenia dotyczace
tak kluczowych kwestii, jak status 1 warunki funkcjonowania instytucji spoteczenstwa obywatel-
skiego czy relacje miedzy spoteczenstwem, sfera publiczna a panstwem.

Przypadek projektu 12 lekcji o Konstytucji nie rozstrzyga wszystkich dylematéw towarzysza-
cych dyskusji o edukacji prawne;j. Jest jednak w tej dyskusji waznym glosem: jesli rzeczywiscie
Swiadomo§é prawna spoleczenstwa ksztattuje sie (i reprodukuje) w skomplikowanej przestrzeni,
w ktérej konkuruja ze soba bardzo rézne sposoby myslenia i méwienia o prawie, kazdy, komu
zalezy na wplywaniu na te Swiadomo§é, musi starac sie znalezé w tej przestrzeni miejsce dla
siebie — nawet jesli nie jawi mu sie ona jako ,strefa komfortu”. Popularyzowaniu prawa, ktére ma
czyni¢ je lepiej zrozumialym, musi wiec towarzyszyé $wiadomos$é, ze w wysitku tym chodzi row-
niez o korygowanie falszywego (uproszczonego, zinfantylizowanego, zideologizowanego) obrazu
porzadku prawnego. Innymi slowy: edukacja prawna musi braé¢ pod uwage nie tylko to, czego jej
adresaci o prawie nie wiedza, ale takze ,falszywa §wiadomo$é prawna”.

I ostatnia uwaga. W potocznym odbiorze prawo (poczynajac od ustawy zasadniczej, poprzez
ustawy szczegdtowe, a konczac na rozporzadzeniach) jest laczone raczej z panstwem i jego inte-
resami niz ze spoleczenstwem?. Co wiecej, postrzeganiu prawa jako czego$ zewnetrznego
wobec spoteczenstwa sprzyja catkiem spora czesé refleksji socjologicznej — poczynajac od Marksa
1 kontynuatoréw tradycji marksowskiej, a konczac na Jurgenie Habermasie, dla ktérego jednym
z przejawdw kolonizacji ,$wiata zycia” (naszych prywatnoéci, naszych codziennych rutyn) przez
panstwo jest jurydyzacja'®. Owa opisywana przez Habermasa jurydyzacja codziennosci to nic in-
nego jak dazenie do narzucenia zyciu codziennemu logiki celowo-racjonalnej, ktora jest podstawa
funkcjonowania nowoczesnego panstwa i nowoczesnej gospodarki poniewaz (przynajmniej w za-
tozeniach) pomaga utrzymaé porzadek i zwieksza prawdopodobienstwo skutecznosci w dziataniu.

Wigkszoé¢é badaczy odczytuje Habermasowska jurydyzacje jako posredni sposéb krytyki
wspdlezesnej wladzy politycznej 1 ekonomicznej, ktéra postugujac sie prawem, prébuje ,,zracjona-
lizowac” nie tylko sfere publiczna, ale rdwniez sfere prywatna — po to, aby byta ona tatwiej kontro-
lowalna i $ciélej sprzezona z wymogiem produktywizmu. Nie brak jednak i takich interpretacji,
wedlug ktorych ingerowanie ,,systemu”/panstwa w ,,$wiat zycia” wynika w gtéwnej mierze z faktu,
ze tradycyjne regulatory porzadku utracily swa moc wiazaca. Niezaleznie od tego, ktora z przywo-
tanych opinii uznamy za trafniejsza, obie utrwalaja obraz prawa, ktore jest potencjalnie opresyjne
1 ktére mozna rozumieé jako zbiér narzedzi sluzacych interweniowaniu w spoteczenstwo — jego
naprawianiu, modyfikowaniu, utrzymywaniu w ryzach itd. Projekt 12 lekcji o Konstytucji podaza
doktadnie w przeciwnym kierunku. Przypomina, ze prawo jest (réwniez) wlasnoécia spoteczen-
stwa majaca chronic je przed jakimikolwiek i czyimikolwiek zakusami na jego wolnoé¢, autonomie
oraz zdobyte uprawnienia.

W ostatecznym rozrachunku projekt 12 lekcji o Konstytucji jest wiec nie tylko jeszcze jedna
inicjatywa edukacyjna majaca podnie$é Swiadomos§é prawna Polakéw!'!, lecz takze dziataniem ma-
jacym prowadzi¢ do wiekszego upodmiotowienia prawnego spoteczenstwa. Réznica miedzy pierw-
szym a drugim jest spora. W pierwszym przypadku chodzi (skadinad mozna by powiedzieé¢ tylko

9 Bodaj pierwszym polskim socjologiem, ktéry konsekwentnie poruszat kwestie identyfikacji
poszczegblnych segmentéw spoteczenstwa z obowiazujacym prawem, byt Adam Podgoérecki (1962:
57-75). Na temat spotecznego odbioru prawa zob. réwniez Kurczewski (2007) oraz Pekala, Zyzik
(2018): 35-65.

10 Na temat kolonizacji ,§wiata zycia” zob. Szahaj (1985): 178-185.

11 Ograniczajac sie tylko do ostatnich lat: kilka ciekawych inicjatyw o podobnym celu jest
dzielem organizacji prawniczych, m.in. w 2019 r. ruszyla zorganizowana przez Naczelna Rade
Adwokacka kampania informacyjna zatytutowana ,Adwokat w kazdym przypadku”.
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1az) o sama znajomo$¢ prawa. To za$, jak bardzo jest ono korzystne dla obywateli badz jak bardzo
jego zapisy sa dla nich ,putapkowe”, dyskryminujace, potencjalnie opresyjne itd., ma w zasadzie
drugorzedne znaczenie (cho¢ do§wiadczenie uczy, ze wazniejsza jest znajomo§é ztego niz dobrego
prawa). Natomiast w drugim przypadku stawka, o jaka toczy sie gra, jest usytuowanie spoleczen-
stwa w e wn a t r z porzadku prawnego, w roli podmiotu prawa, nie za$ jego przedmiotu.

* k Kk

Podsumowujac, projekt 12 lekcji o Konstytucji jest — po pierwsze i przede wszystkim — propo-
zycjg rozwigzania konkretnego zadania: ma pomdc rozumieé zaréwno tresé, jak 1 praktyczne kon-
sekwencje zapiséw Konstytucji, ich zwiazek z zyciem codziennym. Z punktu widzenia oséb zaan-
gazowanych w realizacje projektu jest on jednak réwniez przedsiewzieciem naukowo-badawczym,
ktérego zalozenia teoretyczne i metodologiczne powinny staé sie przedmiotem naukowej dyskusji
i naukowych ocen. To, jak zostanag przyjete, jest wazne, poniewaz pomaga projektowaé w przyszlo-
$ci podobne przedsiewziecia mniej intuicyjnie. Po drugie, projekt 12 lekcji o Konstytucji jest takze
eksperymentem dydaktycznym. Uczestnictwo w projekcie jest dla studentéw (zaréwno UAP, jak
1 WPiA UAM) do$wiadczeniem nie do przecenienia. Uczy umiejetnosci wspdtpracy, uswiadamia
odpowiedzialno$¢ za podejmowane decyzje metodologiczne. Uswiadamia tez znaczenie wspélno-
ty celéow 1 pomaga dostrzec ich spoteczne znaczenie. Koniec koncéw, udaje sie urzeczywistniaé
sformutowany przez Kena Garlanda postulat ,najpierw rzeczy pierwsze’'?, nakazujacy umiesci¢
na szczycie zobowiazan profesjonalnych prace na rzecz rozwiazania tych probleméw, ktére sa —
z punktu widzenia spoteczenstwa — najwazniejsze.
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