RUCH PRAWNICZY, EKONOMICZNY I SOCJOLOGICZNY
Rok LXXXVII — zeszyt 3 — 2025
https://doi.org/10.14746/rpeis.2025.87.3.19

MARIOLA RACLAW®

SPRAWIEDLIWOSC PRZESTRZENNA
JAKO FUNDAMENT PRACY SOCJALNEJ

SPATIAL JUSTICE AS A FOUNDATION FOR SOCIAL WORK

The article examines the usefulness of applying the concept of spatial justice and the postulate of
the right to the countryside in social work in relation to communities living in rural areas. Due to
the significant diversity of rural areas in Poland today, labeling social work as ‘rural’ can be chal-
lenging, misleading, and at times counterproductive because of the specific character of a given
community in a particular spatial location that is not administratively classed as a city. The use
of the adjective ‘rural’ when specifying actions undertaken within local diagnoses, and later when
implementing social work methods, should be preceded by reflection on the actual attributes of
the given area. This article proposes introducing of the concept of social work oriented towards
spatial justice into theory and practice, in place of the terms ‘rural/urban social work’.
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W artykule rozwazono uzyteczno$¢ zastosowania koncepcji sprawiedliwosci przestrzennej i postulatu
prawa do wsi w pracy socjalnej w odniesieniu do spotecznoéci zamieszkujacych obszary wiejskie. Ze
wzgledu na wystepujace wspdtcze$nie ogromne zréznicowanie jednostek osadniczych na obszarach
wiejskich w Polsce etykietowanie pracy socjalnej jako ,,wiejskiej” moze by¢ trudne, mylace, a czasami
przeciwskuteczne ze wzgledu na specyfike danej spotecznoéci w okreslonej lokalizacji przestrzennej,
niebedacej administracyjnie miastem. Uzywanie przymiotnika ,wiejski” przy dookreélaniu podejmo-
wanych dziatan w ramach diagnoz lokalnych, a nastepnie wdrazania metod pracy socjalnej, powinno
by¢ poprzedzone namyslem o rzeczywistych atrybutach danego obszaru. W artykule proponuje roz-
wazanie wprowadzenia do teorii i praktyki konceptu pracy socjalnej zorientowanej na sprawiedli-
wo$¢ przestrzenna zamiast stosowania terminu ,,wiejska/miejska praca socjalna”.

Stowa kluczowe: praca socjalna; sprawiedliwo§¢ przestrzenna; zréznicowanie; obszary wiejskie

I. WPROWADZENIE

Przygotowujac diagnoze spoteczng (ogdlng lub w obszarze danego proble-
mu spotecznego/kwestii spotecznej), jej autorzy podejmuja sie nie tylko opisu
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1 analizy danych, ale rowniez w warstwie interpelacyjnej odwoluja sie do okre-
slonego zestawu warto$ci. Zatem diagnoza zbudowana jest dwuwarstwowo:
z cze$cl opisowo-analitycznej (zestaw danych empirycznych i budowanych na
nich wskaznikow) oraz eksplanacyjnej (z odniesieniem do zalozen teoretycz-
nych 1 aksjologicznych).

W polskim pi$émiennictwie wymiar aksjologiczny w polityce spotecznej
konsekwentnie podnosita i1 rozwazata Jolanta Supinska (2014). W odniesieniu
do diagnozy potrzeb i probleméw spolecznych twierdzila ona, ,ze juz na eta-
pie gromadzenia danych empirycznych na temat ludzkich potrzeb i stanu ich
zaspokojenia nie mozna uniknaé wartoéciowania. Juz woéwcezas trzeba odwoly-
wac sie do aksjologii, a takze do pewnych nauk praktycznych (metodycznych
czy technicznych) po to, aby opracowywaé optymalne normatywy zaspokoje-
nia poszczegdlnych potrzeb” (s. 33). Badaczka wystepowata przeciwko wasko
pojetemu empiryzmowi, odrzucajacemu rozwazania filozoficzne. Widziata tez
zagrozenia ptynace z nieuporzadkowanej 1 pozbawionej zalozen teoretyczno-
-aksjologicznych ,,dziatalno$ci normatywnotwoérczej”. Podkre§lata, ze wybrane
w okreS§lonym kontekécie historyczno-kulturowym wartosci sa ,,programowy-
mi drogowskazami” w polityce spotecznej (s. 54).

W niniejszym artykule rozwazam kwestie sprawiedliwo$ci przestrzennej
jako ,,drogowskazu programowego” w konceptualizowaniu pracy socjalnej w od-
niesieniu do spolecznoéci terytorialnych ($rodowisk zycia), zamieszkujacych
jednostki i1 tereny niebedace administracyjnie miastem. Argumentuje, co jest
celem niniejszego tekstu, ze ze wzgledu na wystepujace wspodtczeénie ogromne
zréznicowanie jednostek osadniczych i1 obszaréw wiejskich etykietowanie pra-
cy socjalnej jako ,,wiejskiej” moze by¢ trudne, mylace, a czasami niekorzystne
ze wzgledu na specyfike danej lokalizacji przestrzennej i zyjacej tam spotecz-
noéci. Wskazuje przy tym na wyrazane i podkre§lane w literaturze zastrze-
zenia dotyczace stosowania podzialu wie§-miasto, gdyz — jak pisze Wieliczko
(2022) — ,urbanizowanie sie wsi sprawia, ze dychotomiczny podzial na miasto
1 wies$ staje sie coraz bardziej anachroniczny” (s. 34). W jego miejsce wprowadza
sie 1 stosuje kontinuum przestrzenne, co pozwala dostrzec réznorodnosc 1 zto-
zono$¢ obszaréow, ,ktorych przynalezno$¢ administracyjna moze sie znacznie
rézni¢ od faktycznie petnionych funkcji, rodzaju zabudowy czy innych cech”
(s. 33). Uzywanie przymiotnika ,wiejski” przy dookres§laniu podejmowanych
dziatan powinno by¢ zatem poprzedzone namystem o rzeczywistych atrybutach
spotecznoéci terytorialnej 1 miejsca jej zycia.

W artykule odnosze sie rowniez do postulatu ,prawa do miasta”, by przez
analogie wskazac¢ ramy ,,prawa do wsi” jako wytycznej dla normatywnotworcze]
dzialalno$ci, jak réwniez jako zestaw postulatywnych idei, ktére moga znalezé
inspirujace odzwierciedlenie w pracy socjalnej zorientowanej na sprawiedli-
wos¢ przestrzenna. Wynika to z postawionego w tym artykule drugiego celu,
czyli — w zgodzie z postulatem Alain’a Touraine’a (2011) wyrazonym w hasle
,my§le¢ inaczej” (wraz z przyjetymi przez francuskiego socjologa zatozeniami
upodmiotowienia) — proby wskazania innego ,punktu ciezkos$ci” w skonceptu-
alizowaniu i prowadzeniu pracy socjalnej poza szukaniem specyfik wiejskiej
1 miejskiej pracy socjalnej. Touraine zacheca, by przeksztalcaé, a nawet po-
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rzuca¢é ,nasze najbardziej na pozér najpewniejsze zalozenia, najbardziej »kla-
syczne« sposoby przedstawienia spoleczenstwa i1 aktorow spotecznych” (s. 17).

Przedstawione rozwazania znajduja oparcie w analizie literatury przed-
miotu, nie tylko pozycji teoretycznych, lecz takze doniesien empirycznych
1 wnioskow sformutowanych na ich podstawie. Zastosowano zatem niereak-
tywna metode badan (Babbie, 2005). Wnioskowanie opiera sie na wtdrnej ana-
lizie danych zastanych, ktérych Zrédiem jest przeglad literatury (por. Bedna-
rowska, 2015).

II. SPRAWIEDLIWOSC PRZESTRZENNA

Sprawiedliwo$é przestrzenna jest konceptem dyskutowanym w relacji do
przestrzennych zréznicowan/nieréwnosci rozwoju spoleczno-gospodarczego. Ten
wymiar debat o sprawiedliwos$ci byl juz dlugo obecny w naukach spotecznych,
jednak w wiekach XX 1 XXI nabrat intensywnosci (Cywinski, 2023, 2024). Od
lat siedemdziesiatych ubiegtego stulecia coraz czeSciej podejmowano rozwaza-
nia na temat przestrzennych aspektow sprawiedliwosci (Cywinski, 2023), a nie-
ktorzy badacze wskazuja te dekade jako okres uksztaltowania samej koncepcji
sprawiedliwosci przestrzennej (Madanipouriin., 2021, s. 808). Poczatkowo ana-
lizowano wplyw otoczenia na dobrobyt, zdrowie, edukacje, jakos¢ zycia miesz-
kancéw. Podejmowano ekonomiczne aspekty nierownosci, nastepnie wzbogaca-
no analizy o kwestie dystrybucji wladzy 1 stosowanie opresji (Cywinski, 2023).
W latach dziewieédziesiatych XX w. wzbogacano piémiennictwo o dane dotycza-
ce kwestii ekologicznych 1 zmiennosci probleméw $rodowiskowych w zaleznoéci
od miejsca zamieszkania. W pierwszych dekadach XXI w. rozwazano zagadnie-
nia inkluzyjnego planowania 1 zarzadzania przestrzenia.

Powiazanie sprawiedliwos$ci 1 przestrzeni zaklada okreslony sposéb my$le-
nia o tej ostatniej. Wskazuje sie konieczno$¢ uznania jej wymiaru ontologicz-
nego (uznanie, ze ludzie sa m.in. bytami przestrzennymi), cechy spotecznego
wytwarzania (przestrzen jest spotecznie konstruowana i jako taka moze by¢
zmieniana) 1 dialektyki spoteczno-przestrzennej (wzajemny wplyw tego, co
spoleczne, na to, co przestrzenne; Soja, 2009, s. 2). W tej perspektywie spra-
wiedliwo$¢ przestrzenna jest sposobem postrzegania sprawiedliwosci spotecz-
nej przez pryzmat przestrzeni, ktora oprécz lokalizacji ksztaltuja okreélone
wlasciwosci danej zbiorowosci lub cechy indywidualne oséb (np. przynaleznoéé
etniczno-narodowa, pteé, wiek, sprawnosc). Stwierdzenie to podkresla dialek-
tyczny zwigzek spoleczno-przestrzenny, przy czym najczesciej odnosi sie go do
sprawiedliwosci spolecznej w jej dystrybutywnym ujeciu. W tym aspekcie, jak
twierdzi Olena Borodina (2022), ,,sprawiedliwo$¢ spoteczna koncentruje sie na
dystrybucji zasobéw miedzy grupami spotecznymi, natomiast sprawiedliwo§é
przestrzenna — na geografii dystrybucji w ramach przestrzennych proceséw
zyciowych spotecznosci ludzkich” (s. 42).

Natomiast w literaturze przedmiotu (Uwayezu 1 De Vries, 2018) wyrdznia
sie cztery rodzaje sprawiedliwos$ci przestrzenne;j:
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— proceduralna, ktéra odnosi sie do regul 1 proceséw zarzadczych zwia-
zanych z kierowaniem zasobami przestrzennymi tak, by zapewni¢ wlaczanie
spoleczne oparte na zaspokojeniu potrzeb spotecznych;

— uznaniowa, ktéra taczy sie z zasada sprawiedliwego podzialu zasobéw
przestrzennych 1 réwnoéci szans, w szczeg6lnosci dla oséb z grup defaworyzo-
wanych lub tych, ktére z powodu wyczerpania zasobéw maja do nich utrudnio-
ny, uniemozliwiony dostep;

— redystrybucyjna, ktora akcentuje koniecznosé sprawiedliwego udostep-
niania zasobéw przestrzennych dla uzytkownikéw, w szczeg6lnoéci dla os6b
z grup defaworyzowanych;

— miedzypokoleniowa, ktéra laczy sie z idea sprawiedliwos$ci prospektyw-
nej 1 opiera sie na koncepcji instytucjonalizacji regul, pozwalajacych uzytkow-
nikom zasob6w wyodrebnié ich cze§¢ dla przysztych generacji.

Wskazana wyzej typologia sprawiedliwos$ci przestrzennej podkresla nie
tylko koniecznoéé badania jej rezultatu (jakie zasoby i dla kogo zostaty dostar-
czone/udostepnione i wedlug jakich kryteriéw), ale réwniez procesu — mecha-
nizméw ich alokacji. Podobnie rzecz ujmuje Wlodzimierz Okrasa (2016), gdy
analizuje praktyczny wymiar omawianej sprawiedliwo$ci, tj. nieréwnos$ci prze-
strzenne. Wskazuje dwie orientacje analityczne, z ktérej jedna ktadzie nacisk
na przestrzen, tj. na przestrzennie zorientowana analize nieréwnosci (kon-
centracja na miejscu jako jednostce analizy lub kontekécie dla gospodarstwa
domowego czy osoby); druga natomiast akcentuje nieréwnoséci, identyfikujac
ich czynniki lub mechanizmy alokacji nier6wnos$ci pomiedzy populacjami lub
spolecznosciami lokalnymi (np. w postaci programoéw/polityk publicznych).

Kwestie sprawiedliwosci przestrzennej w odniesieniu do terenéw wiej-
skich podejmowala m.in. Borodina (2022). Liaczyla ona ten koncept ze zrow-
nowazonym spoleczno-gospodarczym rozwojem obszaréw wiejskich, réwno-
$cia szans zyciowych mieszkancow wsi, zachowaniem wiejskich zasobéw dla
nastepnych pokolen:

sprawiedliwo§é przestrzenna na obszarach wiejskich w ramach wspélnoty lokalnej osiagana
jest poprzez dzialania i programy, ktore maja na celu zaspokojenie podstawowych potrzeb
wszystkich mieszkancéw wiejskich niezaleznie od miejsca zamieszkania. Potrzeby te obe-
jmuja réwny, niedyskryminujacy i bezstronny dostep do zatrudnienia, zasobéw mieszkalnict-
wa, podstawowej infrastruktury i ustug, ktére sa nierozerwalnie zwigzane z dostepem do
zasob6w ziemi. Spolecznoéc jest przestrzennie sprawiedliwa, gdy wszystkie jej czesci respek-
tuja prawa poszczegdlnych cztonkéw. Wszyscy mieszkancy wsi maja prawo przyczyniacé sie do
rozwoju swojej wsi 1 wspolnoty lokalnej. Prawa te nie powinny by¢ traktowane priorytetowo
ze wzgledu na interesy agrobiznesu lub status spoleczno-gospodarczy okreslonej kategorii
0s6b lub grup spotecznych. (s. 45)

III. PRAWO DO WSI

Aleksander Cywinski (2023, s. 81) sprawiedliwo$é przestrzenng taczy
ze sformulowanym na poczatku XXI w. prawem do miasta, ktére odnosi sie
do korzystania z obywatelstwa, zasobéw ekonomicznych i1 kulturalnych, do
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réwnoséci 1 inkluzji oraz solidarnoéci ekonomicznej, zawartych w Swiatowej
Karcie Prawa do Miasta z 2004 r. (zrewidowanej w 2005 r.). W wymienio-
nym dokumencie prawo do miasta zostalo skonkretyzowane przez odwota-
nie do praw cztowieka (Szpak, 2017). Ma ono charakter prawa zbiorowego
(przystuguje mieszkancom na podstawie ich wspdlnego interesu), rozproszo-
nego (odnosi sie do obecnych 1 przyszlych generacji), jest konstruktem poli-
tycznym o charakterze postulatywnym. Agnieszka Szpak (2017) wskazuje
tez na jego operacjonalizacje 1 inny dokument o miedzynarodowym zasiegu:
,2Habitat III Policy Paper 1 — Right to the City and Cities for All”, w ktérym
jest mowa o przestrzennie sprawiedliwym podziale zasobéw, reprezentacji
politycznej mieszkancéw oraz spotecznej, ekonomicznej i kulturowej rézno-
rodnoéci miasta.

7 tej perspektywy przez analogie 1 w nawigzaniu do sprawiedliwo$ci prze-
strzennej mozna sfomulowaé prawo do wsi jako kategorie prawa zbiorowego
o charakterze postulatywnym. Prawo do wsi tez mozna odnie§¢ do wymienio-
nych wyzej trzech filaréw: podziatu zasobdow, reprezentacji politycznej oraz
réznorodnosci. W nawigzaniu do idei sprawiedliwo$ci przestrzennej prawo do
wsi odnosi¢ sie bedzie do postulatu przeciwdzialania marginalizacji spoteczno-
-ekonomicznej wsi, depopulacji, zawtaszczaniu terenéow wiejskich w procesie
ekstensywnej urbanizacji oraz do nieréwnosci w dostepie do ustug spotecz-
nych i odpowiedniej infrastruktury technicznej, czyli nawiazywaé bedzie do
idei rownosci szans. W sposéb szczegbélowy mozna je ujaé jako (por. Borodina,
2022; Komisja Europejska, 2021):

— prawo do ziemi i zasobéw naturalnych: mieszkancy wsi i rolnicy powinni
mie¢ dostep do ziemi uprawnej, przeznaczonej na hodowle zwierzat 1 produk-
cje zywnoscl (bez zawlaszczania jej przez wielki kapital);

— prawo do sprawiedliwego rozwoju: mieszkancy wsi powinni mie¢ réwne
szanse dostepu do edukacji, zdrowia, infrastruktury i ustug publicznych;

—prawo do uczestnictwa w decyzjach politycznych dotyczacych rozwoju
wsi, rolnictwa 1 ochrony §rodowiska; procesy decyzyjne powinny by¢ inkluzyj-
ne 1 uwzgledniaé glos lokalnych spolecznosci;

—prawo do suwerennos$ci zywnosciowej: wspieranie lokalnej produkcji
zywnoséci, dostosowanej do potrzeb spoleczno$ci wiejskich, utrzymanie kon-
troli nad swoimi zasobami i metodami produkeji zywnoéci w sposéb zréwno-
wazony,

— prawo do zycia we wlaczajacej wspdélnocie, odnoszone zwlaszcza do grup
nieréwno traktowanych, np. oséb starszych czy z niepelnosprawnosciami, ko-
biet, ludnosci rdzenne;.

Kwestie obszaréw wiejskich — w polaczeniu z tzw. prawem do wsi 1 spra-
wiedliwo$cia przestrzenna — beda zyskiwaly na znaczeniu za sprawa polity-
ki unijnej, nastawionej na dlugoterminowy 1 zréwnowazany rozwodj obsza-
row wiejskich. W Komunikacie Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady,
Europejskiego Komitetu Spoteczno-Ekonomicznego i Komitetu Regionéw
pt. ,Dlugoterminowa wizja dla obszaréw wiejskich EU — W kierunku silniej-
szych, lepiej skomunikowanych, odpornych i zamoznych obszaréw wiejskich
do 2040 r.” (Komisja Europejska, 2021) wskazano, ze mimo iz zajmuja one
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ponad 80% terytorium UE! 1 zamieszkuje je blisko 30% ludnoSci, ,,sa niedoce-
niane i niedostatecznie wynagradzane” (s. 1). Jedli wezytaé sie w informacje
zawarte w cytowanym Komunikacie, wydaje sie, ze obszary wiejskie sa wazne
ze wzgledu na ich wktad w produkcje 1 dostarczanie zywnosci dla mieszkancow
UE (@ nie tylko), walory rekreacyjno-turystyczne, ochrone krajobrazu natural-
nego, ze wzgledu na zachowanie 1 rozwdj tradycji 1 kultury lokalnej, ale: ,Wielu
Europejezykéw niepokoi erozja infrastruktury wiejskiej 1 $éwiadczenia ustug,
w tym pogorszenie dostepu do opieki zdrowotnej, ustug socjalnych i edukacji,
a takze ustug pocztowych 1 bankowych. Inni wyrazaja obawy zwiazane z coraz
mniejszymi mozliwoéciami zatrudnienia 1 mozliwym spadkiem dochodéw na
obszarach wiejskich lub ograniczonymi mozliwo$ciami w zakresie transportu
1 lacznosci cyfrowej” (s. 1).

W celu przeciwdziatania zidentyfikowanym dolegliwo$ciom UE (Komisja
Europejska, 2021, s. 13—15) proponuje cztery gléwne obszary dzialania, dzieki
ktérym tereny wiejskie w przysztosci beda:

— silniejsze (aktywne uczestnictwo w zyciu obywatelskim i politycznym,
przeciwdzialaniu depopulacji, rozwoéj infrastruktury spotecznej 1 technicznej),

— potaczone (laczno$é cyfrowa, transportowa 1 nowe rozwiazania w zakre-
sie mobilnosci),

— odporne (na zmiany klimatu, katastrofy naturalne, kryzysy gospodarcze
oraz ,odporne spotecznie” na drodze wzmocnienia grup defaworyzowanych),

— prosperujace (poprzez dywersyfikacje dziatalnoéci gospodarczej oraz
zréwnowazona, produkcje zywnosci).

Powyzsza wizja, ktéra powinna sie zisci¢ w nieodleglej przysztosci (do roku
2040), moze by¢ traktowana jako operacjonalizacja prawa do wsi, co wyzna-
cza potencjalne obszary prowadzenia diagnozy spotecznej (np. podmiotowe
1 przedmiotowe obszary nier6wnoséci), jak réwniez postuluje okreélone narze-
dzia diagnozy (np. uzycie metod badan o charakterze partycypacyjnym).

Oczywiscie idee, takie jak sprawiedliwo$é terytorialna (przestrzenna)
1 zwiazane z nia prawo wsi, moga sie wydaé¢ nadmierne abstrakcyjne, teore-
tyczne 1 odnoszace sie do spoteczenstwa teoretycznego, a przez to niemaja-
ce realnego wplywu na zycie mieszkancow konkretnej jednostki osadniczej.
Jednak, podobnie jak Touraine (2011), jako socjolog ,jestem przyzwyczajo-
ny[a] do poszukiwania obecnoéci najbardziej ztozonych konstrukcji i najbar-
dziej dramatycznych zaangazowan w najbardziej bezposérednich dos§wiadcze-
niach” (s. 242), a naszym naukowcéw (socjologéw) zadaniem jest znalezienie
»przejsé” ,od wielkich zasad do zywego doS§wiadczenia” (s. 241). Innymi slowy,
trzeba znalez¢ sposéb implementaci (,,przejécia”) szczytnych idei 1 postula-
tow (w ktérych postuluje sie upodmiotowienie jednostek i afirmuje podmiot)
do zycia, do rzeczywistego Swiata, w ktorym jednostki sie osiedlity. W kon-
tekécie toczonych tu rozwazan jako krok w strone ,,przejScia” proponuje pro-
be implementowania idei sprawiedliwos$ci przestrzennej w pracy socjalnej,

1 Wliczono w te szacunki wszystkie gminy UE o matlej liczbie ludnoéci lub niskim zageszcze-
niu ludno$ci.
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czego wynikiem bedzie realizacja ,prawa do wsi” — z uwzglednieniem rézno-
rodnych charakterystyk 1 zlozonych typéw jednostek osadniczych, potocznie
lub administracyjnie okre§lanych jako ,wie§”.

IV. ZROZNICOWANIE GMIN WIEJSKICH
JAKO WYZWANIE DLA PRACY SOCJALNEJ

Wraz z wprowadzeniem w 1990 r. ustawy o pomocy spolecznej? wsparcie
dla ludzi w potrzebie, realizowane technika pomocowa w ramach zabezpiecze-
nia spotecznego, ma umozliwi¢ osobom 1 rodzinom przezwyciezanie trudnych
sytuacji zyciowych, ktérych nie sa one w stanie pokonaé, wykorzystujac wilas-
ne uprawnienia, zasoby 1 mozliwosci (art. 1 wspomnianej ustawy) poprzez
wsparcie ich w wysitkach zmierzajacych do zaspokojenia niezbednych potrzeb
1 danie im mozliwoéci zycia w warunkach odpowiadajacych godnosci czlowieka
(art. 2). W ustawie wymieniono tez 15 szczegdlnych okoliczno$ci udzielania
pomocy (oczywiscie moga tez pojawié sie inne). Analizujac tak skonstruowane
prawo pomocy spolecznej 1 pragmatyke zawodowa pracownikow socjalnych,
Maria Luszezynska (2022) twierdzi, ze w pomocy spolecznej stosuje sie ,ne-
gatywna perspektywe pracy socjalne)”. Zapisy prawne 1 procedury dziatania
profesjonalnych ,pomagaczy” prowadza do opisywania rzeczywisto$cli spo-
lecznej w kategoriach problemowych, czego tez sa uczeni pracownicy socjalni
w edukacji formalnej, a potem tez nieformalnej w toku dziatlan zawodowych.
Pracownicy socjalni tworza statystyki probleméw pasujacych do zapisow
ustawy, co prowadzi do: ,,pomagania »iloSciowego«, realizowanego wspdlczes-
nie, ktore sprowadza sie jedynie do wskaznikowego podejécia do pomagania,
klasyfikowania klientéw do wltasciwych pozycji w systemie informatycznym.
W »ilo$ciowym« rozumieniu pomocy nie chodzi o zmniejszanie liczby klientow
w systemie, ale o utrzymywanie przynajmniej takiej ich liczby, jak w danym
roku budzetowym. Przeczy to zalozeniom systemu pomocy spotecznej, ktory
nie jest permanentny i nie ma trwaé¢ dla samego trwania” (s. 199). Zdaniem
Luszezynskiej przewaga ,,podejécia problemowego” nad ,podejéciem rozwia-
zaniowym”, akcentujacym relacje 1 zasoby ludzi, jest m.in. przyczyna niskiej
skutecznos$ci pomocy spolecznej w usamodzielnianiu klientéw 1 emancypowa-
niu okreslonych grup spolecznych.

Jednak — co do zasady — praca socjalna jest instrumentem wprowadzania
zmian: w zyciu jednostki, matej grupy czy catej spotecznoéci. Zmiana pode;j-
§cia, metod, odrzucenie rutynowo przyjmowanych zatozen przez pracowni-
kow socjalnych moze przynie$é lepsze (co nie oznacza doskonate) rezultaty.
Warto zatem wprowadzi¢ do dyskusji nowe koncepty, by pobudzié refleksje
nad ograniczeniami tkwiacymi w starych schematach mys$lenia o diagnozo-
waniu i o metodyce pomagania. W wypadku rozwazanej tu ,kwestii wiejskiej”
w odniesieniu do unijnej wizji obszaréw wiejskich do 2040 r. i prawa do wsi

2 Ustawa z 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej, t.jedn.: Dz. U. 2024, poz. 1283.
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odpowiednio prowadzona praca socjalna moze by¢ szczegdlnie pomocna w 0sia-
ganiu celéw UE, czyli zafunkcjonowania ,,silniejszych i odpornych spotecznie
spotecznoéci”. Tworzy to koniecznoéé pracy z okres§lonymi grupami kategorial-
nymi, jak réwniez animowanie i organizowanie spotecznosci.

W odniesieniu do grup kategorialnych zwraca sie w szczegdlnosci uwa-
ge na cztery zbiory oséb, wydzielone wedlug cech wieku, plci 1 wezeéniejsze)
przynalezno$ci terytorialnej (por. éipin 11n., 2020). Wskazuje sie na potoze-
nie os6b mlodych (w mojej opinii — w odniesieniu do regul sprawiedliwosci
przestrzennej i prospektywnej), oséb starszych (odniesienie do sprawiedliwo-
$ci przestrzennej 1 retrospektywnej), kobiet (odniesienie do sprawiedliwosci
przestrzennej 1 obu temporalnych wymiaréw sprawiedliwoéci) oraz nowych
naptywowych mieszkancéw wsi (odniesienie do sprawiedliwosci przestrzennej
1 prospektywnej).

Sytuacja wyzej wymienionych grup kategorialnych jest odmienna w za-
leznoéci od typu spotecznosci lokalnej, w ktérej funkcjonuje. W kontekscie
przedmiotu rozwazan warto podkresli¢, ze wspodtczeénie spotecznosci za-
mieszkujace terytoria wiejskie sq silnie zréznicowane ze wzgledu na ich ce-
chy demograficzne, spoteczno-ekonomiczne oraz kulturowe, co jest widoczne
w wielu krajach unijnych (Cipin i in., 2020). Réwniez w Polsce obszary wiej-
skie nie sa jednorodne.

Przeglad krajowej literatury wskazuje, ze coraz wiecej naukowcow ewi-
dencjonuje 1 rozwaza ztozono$c¢ oraz réznorodnoé¢ cech demograficzno-spotecz-
nych, gospodarczych czy funkcjonalnych jednostek niebedacych administra-
cyjnie miastem w Polsce. Przeksztalcenia obserwowane w osadach wiejskich
sa niekiedy tak duze, ze niektérzy badacze stawiaja wprost pytanie, zwlaszcza
dla podmiotéw w strefach podmiejskich, ,,czy to jeszcze wie§?” (por. Gonda-So-
roczynska, 2009; analiza terenéw pod Wroctawiem). Przyktadowo, Agnieszka
Becla 1 Stanistaw Czaja (2015), badajac dolno$laskie tereny wiejskie w po-
czatkach drugiej dekady XXI w., wykazali wystepowanie zjawiska quasi-ur-
banizacji z jej konsekwencjami, czyli ,,pojawieniem sie osadniczych hybryd,
niebedacych jeszcze w pelni wyksztatcona przestrzenia miejska (niby-miasto)
oraz niebedacych juz przestrzenia wiejskag (nie-wies), ktére spowalniaja lub
zahamowuja swoja ewolucje, przechodzac w stan osadniczo-rozwojowej sta-
gnacji” (s. 103).

Ich badania udowodnity znaczace zmiany w stosunku do typu osadnictwa
1 stylu zycia wiejskiego, m.in. w zakresie relacji miedzyludzkich oraz ze $ro-
dowiskiem przyrodniczym, oraz wykazaly, ze w miejsce tradycyjnych wsi po-
wstalo szeé¢ réznych form osadniczych. Pieé form stanowilo ,etap przejSciowy
na trajektorii od wsi do miasta, ktéry z réznych powodéw nie doprowadzi do
uksztaltowania miasta, nie dajac takze mozliwo$ci powrotu do typowo wiej-
skiego charakteru osadnictwa” (Becla i Czaja, 2015, s. 111-112), a jedna —
wsie wyludnione zatracily swoj charakter miejsca do zycia 1 pracy. O modelu
wsi zanikajacej 1 o wsiach zanikowych na LubelszczyZnie pisata tez Monika
Wesotowska (2022), wskazujac na konsekwencje procesu wyludniania jedno-
stek wiejskich tego regionu. Niektore z nich znikna fizycznie, inne zmieniaja,
swoje funkcje 1 modernizuja sie pod wzgledem architektoniczno-uzytkowym
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za sprawa mieszkancow miast zainteresowanych tzw. drugimi domami w oto-
czeniu przyrody.

Depopulacja wsi, prowadzaca do jej zaniku, w ujeciu demograficznym wy-
nika zaréwno z niskiego przyrostu naturalnego, jak i uyjemnego salda migracji:
wedtug obliczen Piotra Szukalskiego (2024, s. 17) w trakcie ponad 20 lat liczba
gmin wiejskich majacych mniej niz 2000 mieszkancow wzrosta z 7 w 2000 r.
do 18 w roku 2023, a tych z liczba ludnos$ci pomiedzy 2000 a 2999 z 69 do 115
(dynamika wzrostu zbioru matych liczebnie gmin jest wlasnie najwieksza na
terenach wiejskich). Szukalski dodaje, ze sa to najczesciej ubogie rolnicze gmi-
ny z obszaréw peryferyjnych, czesto o niskiej gestosci zaludnienia i o wysokim
odsetku oséb w wieku starszym. W tych matych i wyludniajacych sie gminach
ogranicza sie $wiadczenie ustug spotecznych (tylko niezbedne minimum), a do-
datkowo czesto sa one nizszej jakosci z powodu obciazenia pracownikéow duza
liczba zadan w wyniku brakéw kadrowych — a te ostatnie beda wieksze ze
wzgledu na prognozowane ubytki ludno$ciowe w Polsce oraz widoczny spa-
dek liczby absolwentéw kierunkéw, na ktérych ksztatcq sie potencjalni ustu-
godawcy. Coraz bardziej malejaca liczba ludnos$ci w efekcie moze zagrazaé
sprawnemu funkcjonowaniu samorzadu i rozwojowi ekonomicznemu. Istnieje
niebezpieczenstwo zaistnienia opisanego w zagranicznej literaturze zjawiska
,blednego kota”, gdy zamkniecie obiektu lub miejsca §wiadczenia ustug spo-
tecznych z powodu malej liczby §wiadczeniobiorcéw lub niepelnego wykorzy-
stania zmniejsza dodatkowo atrakcyjno§é terenu, zwtaszcza dla oséb mtodych
czy mlodych rodzin (Muti, 2023, s. 5). To obniza dostepne 1 przyszle zasoby
kapitatu ludzkiego. W efekcie spada doplyw finanséw, a zahamowanie tego
zjawiska bedzie wymagato duzych érodkow zewnetrznych.

Ustalenia te potwierdzaja wyniki badania dostepnosci ustug spotecznych
dla oséb starszych na terenach wiejskich w Polsce (Szatur-Jaworska, 2024a).
Ujawnily one szereg barier w zaspokajaniu potrzeb mieszkancéw wsi w wieku
senioralnym o charakterze transportowym (komunikacja publiczna), kadrowym
(braki pracownikéw ochrony zdrowia i pomocy spolecznej), finansowym (po stro-
nie samorzadu jako organizatora uslug i po stronie oséb starszych — ustugo-
biorcéw), infrastrukturalnym (zly stan infrastruktury drogowej, telekomuni-
kacyjnej 1 ograniczona dostepnoéé¢ architektoniczna obiektéw infrastruktury
spotecznej), organizacyjnym (nieadekwatne rozwiazania organizacyjne lub ich
brak) oraz spoteczno-psychologicznym (blokady psychiczne, niezaradno$é zycio-
wa, bierno$cé, stereotypy, konflikty wérod mieszkancéw) 1 prawnym (utrudnie-
nia 1 niejasnosci istniejacych przepiséw prawnych; Szatur-Jaworska, 2024b).

Depopulacja gmin wiejskich w Polsce jest obserwowana 1 coraz lepie]
diagnozowana z perspektyw réznych dyscyplin naukowych. Jednak obok
wsi zanikajacych znalezé tez mozna takie, ktére podlegaja silnym wplywom
urbanizacji spoleczno-kulturowej, ekonomicznej (0 czym wspomniano wyzej
na przyktadzie Dolnego Slaska 1 okolic Wroctawia) oraz wymianie mieszkan-
cow ze wzgledu na imigracje. Ten réznicujacy proces jest widoczny 1 w innych
czesciach Europy. Przyktadowo, badania hiszpanskie (zob. Cipin 11n., 2020)
pozwolilty na podstawie tylko samych danych demograficznych wyréznié trzy
typy gmin wiejskich:
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— demograficznie odporne (resilient) obszary: jednostki o wiekszym roz-
miarze z pewna, stabilnoScia demograficzna, o wiekszej niz przecietnie na te-
renach wiejskich gesto$ci zaludnienia i mniejszym wskazniku maskulinizacji;
wplyw emigracji na rozwdj demograficzny uznano za relatywnie mniejszy niz
w innych typach (ok. 60% urodzonych w danej miejscowosci ludzi w chwili
badania zamieszkiwato inne miejsca);

— wiejskie obszary emigracji: jednostki o matej liczbie mieszkancow 1 ni-
skim zageszczeniu ludnosci z niekorzystnymi wspoélczynnikami wzrostu lud-
no$ci, znaczaca, przewaga mezczyzn oraz relatywnie wyzszym poziomem sta-
rzenia sie ludnoéci 1 ubytkami migracyjnymi (ok. 80% urodzonych w danej
miejscowosci ludzi w chwili badania zamieszkiwalo inne miejsca);

— wiejskie obszary zagrozone nieodwracalna depopulacja: jednostki o eks-
tremalnie niekorzystnych wynikach demograficznych, z bardzo mata liczba
ludno$ci, bardzo niskim wskaznikiem zageszczenia, z bardzo zaawansowa-
nym procesem starzenia sie ludnos$ci 1 wysoka migracja kobiet.

Czesto gminy typu drugiego i trzeciego byly potozone w izolowanych geo-
graficznie miejscach, mieszkancy mieli ograniczony dostep do ustug spotecz-
nych, technologicznych, w tym do Internetu. To powodowato wyjazdy mtodych
ludzi i brak naptywu potencjalnych nowych mieszkancow. Sa to podobne pro-
blemy, ktore zglaszal Szukalski (2024), wskazujac na wzajemny niekorzyst-
ny wplyw peryferyjnego potozenia gmin dotknietych selektywna ze wzgledu
na wiek emigracja 1 z zawansowanym starzeniem sie ludnoéci. Naptyw nowo
przybytych os6b na tereny wiejskie moze mie¢ w tym kontekS$cie kluczowe
znaczenie dla ich przetrwania i1 rozwoju, zwlaszcza gdy migranci beda nie
tylko rezydentami, wtascicielami tzw. drugich domoéw, ale aktywnymi oby-
watelami, czlonkami spotecznosci, wnoszacymi spoteczne 1 gospodarcze inno-
wacje (np. rozwdj agroturystyki, przedsiebiorczosci, sztuki i rekodziela). Nie
musz4 to by¢ tylko starsi wiekiem emeryeci, ktérych z kolei po pewnym czasie
moze odstraszy¢ brak infrastruktury medycznej 1 opiekunczej. Zmiana trybu
pracy na zdalny lub hybrydowy (upowszechniona w czasie pandemii) daje
wieksza mobilno$é osobom aktywnym zawodowo. Rozwinieta infrastruktu-
ra techniczna pomaga przyciagnaé ,cyfrowych nomadéw”, a lokalne gminy
moga upowszechniaé wiecej informacji o wlasnej atrakcyjnosci jako Srodowi-
sku do zycia (Muti, 2023).

Nalezy przy tym wskazacé jeszcze jeden typ migrantéw, obecnych w gmi-
nach wiejskich, tj. sezonowych lub dtugookresowych imigrantéw-pracowni-
kéw w gospodarstwach rolnych. Réwniez w Polsce zasilaja oni zasoby pracy
na obszarach wiejskich. Wnosi to kolejne wyzwania, w tym problemy zwia-
zane z ich integracja (czesto nie dochodzi do niej ze wzgledu na krétki za-
ktadany przez osoba przyjezdzajaca termin pobytu), ale réwniez problemy
dotyczace bezpieczenstwa, higieny 1 warunkéw pracy oraz uczciwych wy-
nagrodzen przybytych pracownikéw i1 pracowniczek. Ponadto po rosyjskiej
agresji na Ukraine w 2022 r. pojawily sie we wsiach rodziny z dzie¢mi (gtow-
nie kobiety) o do§wiadczeniu uchodzczym, a niektére Ukrainki rozpoczety
prace w gospodarstwach rolnych (Fedyuk 1 in., 2024). Migracje pracowni-
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cze 1 wojenne przeksztalcaja sie tez w pobyty definitywne, np. za sprawa
malzenstw binacjonalnych, co réwniez kulturowo 1 spotecznie moze zmieniaé
spotecznosci lokalne.

V. OPOZYCJA CZY KONTINUUM? PROBLEMY DEFINICYJNE WSI
I OBSZAROW WIEJSKICH A PRACA SOCJALNA

Badacze zajmujacy sie problematyka wsi wskazuja, ze zasadniczo istnieja
dwie konwencje definiowania wsi (Wieliczko, 2022, s. 33):

a) definicje oparte na opozycji wie$-miasta, przy czym zazwyczaj prowadzi
sie analizy ,przecietne]” wsi 1, przecietnego” miasta;

b) w uktadzie kontinuum przestrzennego, wskazujac réznorodnosé 1 zto-
zono$¢ typéw jednostek osadniczych niebedacych administracyjnie miastem.

Podkresla sie przy tym, ze w XXI w., za sprawg,procesu urbanizacji i jej
faz, definiowanie wsi staje sie coraz trudniejsze, co w pierwszym dziesiecio-
leciu biezacego stulecia podnosita Ruta Spiewak (2012): ,,choé¢ podanie odpo-
wiedniej definicji wsi jest socjologom, ekonomistom 1 geografom potrzebne, to
definiowanie tego pojecia staje sie coraz bardziej skomplikowane. Liczni bada-
cze zwracaja uwage, ze wraz z poglebiajacym sie zréznicowaniem wsi 1 male-
jacymi réznicami miedzy miastem a wsig coraz trudniej stworzy¢ jedna ade-
kwatna do wszystkich wypadkéw definicje. Niektérzy posuwaja sie do tego, by
twierdzi¢, ze obecnie w ogéle nie jest mozliwe zdefiniowanie wsi” (s. 42).

W obliczu tych trudnoéci do lat dziewieédziesiatych XX w. upowszechni-
1o sie stosowanie kontinuum wiejsko-miejskiego 1 koncepcji wielofunkcyjnych
obszaréw wiejskich, a nastepnie wprowadzono do rozwazan rézne typy urba-
nizacji wsi (Becla 1 Czaja, 2015). Pojawily sie tez postulaty zastapienia termi-
nu ,,wie§” okregleniem ,,obszary wiejskie” (Spiewak, 2012).

Niejednorodnoéé obszaréw wiejskich, co obserwuje sie tez w Polsce, proé-
buja zatem uchwyci¢ typologie tworzone tez przez demografow i1 geograféw
czy stosowane w statystyce publicznej. Przyktadowo, w propozycji referowa-
nej przez Jerzego Banskiego (2014) zaprezentowano typologie obszaréw funk-
cjonalnych z wykorzystaniem trzech podejs¢ (dynamicznego, lokalizacyjnego
1 strukturalnego) i wyr6zniono 12 typéw obszaréw wiejskich (i 2 typy obszaréw
miejskich). Kazdy z wyréznionych typéw reprezentowalo w momencie bada-
nia przynajmniej 3% gmin. W tym miejscu nie chcialabym dyskutowaé nad
zasadno$cig zastosowania tej typologii. Dla dalszych wywodéw wazna jest
jednak nastepujaca konkluzja Banskiego: , Cecha charakterystyczna wszyst-
kich analizowanych typologii obszaréw wiejskich jest wyodrebnienie katego-
rii obszaréw bedacych pod silnym oddzialywaniem duzego o$rodka miejskie-
go (miejskie obszary funkcjonalne, obszary urbanizowane, obszary o dobrej
dostepnosci). Pomimo ze statystycznie naleza one do obszaréw wiejskich, to
w zakresie struktury ekonomicznej 1 spotecznej bardziej przypominaja miasta.
Tereny takie powinny staé¢ sie odrebna kategorig przestrzenna lub nalezy je
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wylaczyé¢ do miejskiej polityki przestrzennej. Obszary potozone poza strefami
urbanizowanymi cechuje duze zréznicowanie zalezne od przyjete] metody ty-
pologicznej” (s. 467).

Roéwniez w badaniach statystyki publicznej wskazuje sie na koniecznoécé
stosowania pogltebionych typologii obszaréw wiejskich. W pracach GUS (2024)
znalez¢ mozna analizy oparte na Delimitacji Obszaréw Wiejskich (uwzglednia
sie aglomeracyjne 1 pozaaglomeracyjne obszary o duzej badz malej gestosci
zaludnienia), typologii wiejsko-miejskiej wedtug Eurostatu czy bardziej rozbu-
dowanej typologii regionéw wedtug OECD.

Powyzsze przyktady rozbudowanych systematyzacji i grupowania obszaréw
wiejskich stanowia ostrzezenie przed tworzeniem koncepcji wiejskiej pracy so-
cjalnej jako konstruktu opartego na homogenicznej wizji wsi — de facto praca so-
cjalna na terenach wiejskich moze czesto nie by¢ ,wiejska”, czyli adresowana do
(tradycyjnej) ludnosci rolniczej, ale praca bardziej charakterystyczna dla gmin
wiejsko-miejskich, ,,mieszana/hybrydowa”, zwlaszcza na obszarach zgentryfiko-
wanych spotecznie i cigzacych do miast lub swoista dla tworéw okreslonych jako
,hiby-miasto’—, nie-wie§” (chociaz administracyjnie bedacych wsia). Andrzej
Hatlasiewicz 1 Walenty Poczta (2024), redaktorzy naukowi raportu Polska wies
2024 r. Raport o stanie wsi. 20 lat w Unii Europejskiej, we wstepie pisza, ze
,Wie$ sie bardzo zmienila, wypiekniala 1 jest zamozniejsza, a mieszkancéw ob-
szaréw wiejskich w skali kraju przybyto, poniewaz mieszkanie na wsi dla wielu
oséb jest dzi§ atrakcyjne. Wie$ stata sie mniej rolnicza 1 bardziej wielozawodo-
wa” (s. 9). Wskazuja tez, ze niektére gminy ulegaja depopulacji, inne w poblizu
wiekszych miast poddane sag silnej presji urbanizacyjnej i ,,staja sie czesto sy-
pialniami miast, tworzac nowe napiecia 1 nowe wyzwania”. Podkres§laja dyna-
miczno$¢ przemian na polskich wsiach, ktérych zrozumienie nie jest tatwe, co
czesto sprawia, ze wpadamy w pulapke stosowania stereotypow.

Tego typu rozwazania teoretyczne i ustalenia badawcze zainspirowaly mnie
1 sktonity, by nie szukaé¢ odniesien do konceptualizowania i prowadzenia pracy
socjalnej, opierajac sie na opozycji miasto-wie$ na drodze badania relacji ,,prze-
cietnego” miasta 1 ,przecietne]” wsi oraz zgeneralizowanych sposobéw rozu-
mienia , wiejskosci” czy ,,miejskosSci”, ale w odniesieniu do probleméw 1 potrzeb
konkretnej spolecznosci na kontinuum przestrzennym. Wydaje sie, ze wlaénie
koncept sprawiedliwoéci terytorialnej zastosowany w perspektywie pracy so-
cjalne] pozwala przekroczyé¢ ograniczenia binarnego my$lenia (miasto/wies)
1 szuka¢ mozliwosci refleksyjnego ogladu potrzeb danej zbiorowosci, np. w ujeciu
grup podmiotowych, a nie wynikajacych z administracyjnej etykiety terytorium.

Nalezy tez zaznaczyC, ze obecnie akcentuje sie konieczno$¢ stosowania
trafnego 1 elastycznego podejScia w definiowaniu i specyfikacji obszaréw wiej-
skich w analizach wptywu inicjatyw publicznych w ramach polityki panstwa
(tzw. rural proofing). Co wiecej, ma to stuzy¢ postulowanemu prowadzeniu po-
lityk promujacych sprawiedliwoéé przestrzenna (Wieliczko, 2022, s. 39). Jezeli
zatem pomoc spoteczna w Polsce — jak czytamy w regulujacej ja ustawie — jest
instytucja polityki spotecznej, a praca socjalna jest jej instrumentem, to tym
bardziej powinnyémy sie zastanowié nad trafnym jej odniesieniem do profilu
spoteczno$ci terytorialnych.
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VI. WIEJSKA PRACA SOCJALNA CZY RACZEJ PRACA SOCJALNA
ZORIENTOWANA NA SPRAWIEDLIWOSC PRZESTRZENNA?

Nigjednorodno$é terenéw wiejskich rozbija pewnos$é, czy 1 pod jakimi
warunkami mozemy méwié¢ o wiejskiej pracy socjalnej; czy nie jest stusznie]
wskazywaé na okre§lone podmiotowe ujecia pracy socjalnej (tj. do jakiej ka-
tegorii spolecznej jest kierowana) w okre§lonym kontekscie lokalizacyjnym?

Trudnosci poteguje intersekcjonalno$é mozliwych dyskryminacji 1 wyklu-
czen doéwiadczanych przez poszczegblne grupy/kategorie spoleczne, a przeciez
nieréwne traktowanie 1 ekskluzja — co do zasady — stanowia podstawe udzie-
lania ustugi pod postacia pracy socjalnej. Nawiazujac do terminologii 1 kon-
cepcji sprawiedliwosci Nancy Fraser (2005, s. 37), norma jest, ze zbiorowosci
sa dwuwymiarowe, czyli ich istnienie jest zakorzenione po czesci w strukturze
ekonomicznej spoleczenstwa, a po cze$ci w porzadku statusu. Stad tez spra-
wiedliwo§é zorientowana na norme réwnosci jest dwuwymiarowa: ,obejmu-
je zaré6wno redystrybucje, jak 1 uznanie, nie redukujac ktérejkolwiek z nich
do pozostatych” (s. 50). Do jej zaistnienia musza by¢ spetnione dwa warunki:
obiektywny (dystrybucja zasobdéw zapewnia uczestnikom niezalezno$cé i,,gtos”)
oraz intersubiektywny (wykluczenie zinstytucjonalizowanych norm systema-
tycznie deprecjonujacych pewne kategorie ludzi oraz ich cechy). W interpreta-
¢ji wspomnianej badaczki sprawiedliwo§é wymaga organizacji zycia spolecz-
nego, ktora pozwoli wszystkim (dorostym) cztonkom spotecznosci uczestniczy¢
w interakcji na réwnych zasadach. Wymaga to odpowiednich zapiséw prawa,
dystrybucji zasobéw 1 zinstytucjonalizowanych wzorcéw kulturowych.

Dwuwymiarowos$é zbiorowoéci oraz wynikajaca z tego intersekcjonalnosé
dyskryminacji dobrze ilustruje przyklad utrudnien transportowych, dolegli-
wych dla starszych, samotnych mieszkanek wsi, opisany na podstawie materia-
tu empirycznego zebranego w 2023 r. (Szatur-Jaworska, 2024a). Zgromadzone
dane ujawnily, iz ,kulturowo przyjety zwyczaj, ze prowadzenie samochodu to
domena mezczyzn”, wzmacnia wykluczenie transportowe na terenach oddalo-
nych od miejsc §wiadczenia ustug, gdy brakuje dostepnej komunikacji publicznej
(Wiacek, 2024, s. 7). Wskazana wyzej ,,systemowa dyskryminacja wielokrotna”
wystepuje w Polsce na okres§lonych terenach wiejskich, ale przeciez tez zdarza
sie w zle skomunikowanych strefach podmiejskich czy w matych miasteczkach,
gdy z mniej lub bardziej specjalistycznych ustug trzeba skorzysta¢ w wiekszym
oérodku. Prawda jest tez, ze spoteczno-kulturowe uwarunkowania rél wptywa-
ja na ich skrypty, ale i te ulegaja zmianom. Jak stwierdza Sylwia Michalska
(2019), analizujac dane socjologiczne zwiazane z rolami kobiet wiejskich:

rodzaj spotecznoéci, jej struktura spoteczno-zawodowa, ma wplyw na to, jak postrzegana jest
rola kobiet w rodzinie i érodowisku. Im mniej rolniczy charakter spolecznosci wiejskiej, tym
bardziej poglady na temat roli kobiet w spotecznosci i rodzinie odbiegaja od tych kojarzonych
z tradycyjnym modelem rodziny wiejskiej. Dalsze poglebione analizy cytowanych badan
moga wyjasnié, czy kluczowe dla pogladéw na temat rél spotecznych kobiet sa cechy jednost-
ki (poziom wyksztalcenia, jej status zawodowy itp.), czy to raczej érodowisko, w jakim funk-
cjonuje, 1 spoteczny kontekst, w jakim zyje, wplywaja na zbiezno$¢ opinii u oséb o réznych
cechach indywidualnych. (s. 315)
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Zatem kobiety o okreslonych spoteczno-demograficznych cechach z okreslo-
nych zbiorowosci (niewylacznie wiejskich) doswiadczaja niedostatkéw uzna-
niowej 1 redystrybucyjnej sprawiedliwoéci przestrzennej, czego rezultatem jest
wzrost probleméw w okre§lonych lokalizacjach przestrzennych. Mechanizmy
powodujace te dolegliwo$ci maja podloze systemowe: kulturowe, ekonomiczne
1 polityczne.

Przedstawione wyzej kwestie 1 wczeSniejsze rozwazania sklaniaja do po-
stawienia pytania, czy koncept pracy socjalnej zorientowanej na sprawiedli-
wo$¢ przestrzenna nie bytby bardziej uzyteczny niz wyrédznianie miejskich
1 wiejskich typéw pracy socjalnej. Po pierwsze, w proponowanym ujeciu eks-
ponuje sie aksjologiczny wymiar pracy socjalnej przez odwolanie sie do idei
sprawiedliwosci, a wedlug Anny Olech (2019) orientacja réwno$ciowa wyroz-
nia prace socjalng wérod innych zawodéw pomocowych. Zasada sprawiedliwo-
§ci spotecznej zostala wymieniona w definicji pracy socjalnej przyjetej przez
Zgromadzenie Ogélne przedstawicieli Miedzynarodowej Federacji Pracowni-
kéw Socjalnych w 2014 r. i jest tez obecna w Kodeksie etycznym Polskiego
Towarzystwa Pracownikéw Socjalnych, ktory obowiazuje od 1988 r. ,, Aksjo-
logia spoteczna to jeden z fundamentéw deontologii zawodowe] pracownikow
socjalnych. [...] Ten spoleczny wymiar, orientacja réwnos$ciowa, nie wystepuje
w zasadzie w deontologiach zawodowych innych profesji pomocowych” (Olech,
2019, s. 120-121).

Po drugie, za rozwazaniem wykorzystania konceptu pracy socjalnej zo-
rientowanej na sprawiedliwo$é przestrzenng zamiast stosowania etykiety
pracy wiejskiej/miejskiej przemawia potrzeba zniwelowanie trudnosci iden-
tyfikacji 1 operacjonalizacji ,,wiejskos$ci”/’miejskos$ci” w pracy socjalnej 1 wy-
znaczeniem jej gléwnych kryteriéow — pod wzgledem geograficznym, admi-
nistracyjnym, gospodarczym, kulturowym i spolecznym. Za takim ujeciem
przemawialyby argumenty przedstawione przez Marte Smagacz-Poziemska
(2019), iz obszary miejskie 1 obszary wiejskie traktuje sie wspoélczeénie po
prostu jako érodowiska zycia. Sprzyja temu procesy ,umiastowienia”’ nie-
ktérych wsi, ale tez ,»wejsScie« wsi do miasta” w wyniku dowartoSciowania
natury, flory i fauny w naszym otoczeniu, popularno$ci idei samowystar-
czalnoéci zywnos$ciowej (np. hodowle wtasnych warzyw, zi6t czy kwiatéw
na balkonach lub w ogrédkach i1 dziatkach miejskich; Smagacz-Poziemska,
2019, s. 195). Nie oznacza to, ze obszaréw typowo wiejskich (pod wzgle-
dem administracyjnym, spolecznym, ekonomicznym, przestrzennym itp.)
nie ma, podobnie jak wystepuja obszary typowo miejskie, jednak trudno
utrzymac 1 stosowaé proste binarne podzialy zwigzane z przynaleznoScia
administracyjno-terytorialna.

Jednak, co tez wskazuje Smagacz-Poziemska (2019, s. 196), uzywanie
pojeé ,,wie$” 1 ,miasto” moze by¢ korzystne, gdy uznamy je za ,pojecia »ro-
boczo orientujace«”’, pomocne pracownikowi socjalnemu w fazie diagnozy da-
nego $rodowiska zycia — przy zachowaniu jego refleksyjnoéci i krytycznego
spojrzenia na przedsady 1 stereotypy dotyczace miejskiego 1 wiejskiego stylu
zycia oraz cechy Srodowiska spotecznego. W tym wypadku, co dodam, liczy¢
nalezy nie na madro$¢ praktyczna (zob. Kudlinska, 2014) pracownika socjal-
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nego, ale jego socjologiczna wyobraznie, co moze by¢ trudne, gdyz ,,zwiazki
miedzy praca socjalng a socjologia sg raczej luzne, w rezultacie pracownicy
socjalni bardziej sa sklonni odwolywaé sie do praktycznych teorii opartych
na wlasnym do$wiadczeniu” (Kudlinska, 2014, s. 143). Figura ,refleksyjnego
praktyka” zostal stworzona, by podkres$li¢ konieczno$é glebokiego namystu
nad sytuacja wspieranego klienta, jego otoczeniem rodzinnym 1 spolecznym,
ale réwniez nad wlasnymi dzialaniami zawodowymi 1 postawami, gdy profe-
sjonalista planuje, wdraza rozwigzania i sprawdza ich efekty (iuszczynska,
2022). Jezeli zatem ,refleksyjny praktyk” bedzie stosowal ,,roboczo orientu-
jaca” etykiete ,wiejskosci”, to dokonujac diagnozy okreS§lonego Srodowiska
niebedacego administracyjnie miastem, warto by zwrdcil uwage na upraw-
nienia, pozycje, zasoby okres§lonych grup kategorialnych, zwtaszcza kobiet
1 naplywowych mieszkancéw wsi, poszukujac nie tylko ,probleméw”, lecz
takze szans rozwoju.

VIL. ZAKONCZENIE

W zakonczeniu warto odnie$¢ sie do prawa do wsi, ktérego aksjologicznym
fundamentem jest sprawiedliwo$¢ przestrzenna. Prawo to m.in. wskazuje na
koniecznos$¢ brania pod uwage skutkéw wspotczesnie podejmowanych dziatan
w odniesieniu do przyszlych generacji. By¢ moze stosowanie dystynkecji pomie-
dzy wsia a miastem bedzie bardziej uzyteczne, gdy potaczymy to z idea odpo-
wiedzialno$ci za przyszte pokolenia, wychodzac poza legitymizowane w epoce
industrializmu schematy mys$lenia o wsi jako ,,producencie” zywnosci i ,,daw-
cy” sily roboczej. Skoro wie$ spoteczenstw postindustrialnych ,stala sie miej-
scem zycia bardzo réznych kategorii spoteczno-zawodowych 1 bardzo réznych
aktywnoséci gospodarczych” (Halamska, 2012, s. 210), to wymaga to tworzenia
1 wdrazania metodyki pracy socjalnej odpowiadajacej wyzwaniom tego typu
spolecznosci.

Oczywiscie, uzywajac okreslenia ,wie$” jako generalnej kategorii, opartej
na podziale binarnym (miasto-wie$), jesteSmy w stanie wskazaé¢ okreslony
»pakiet probleméw do rozwiazania” polskich obszaréw wiejskich, odpowia-
dajacy diagnozie makro. W diagnozach poziomu lokalnego warto jednak po-
rzucié uproszczone i utrwalone w naszej Swiadomos$ci obrazy ,jednoznaczne;]
diagnozy sytuacji wsi”, nierzadko przeplatane ,resentymentami” i ,elemen-
tami ideologii agraryzmu” (Halamska, 2012, s. 213). Wowczas prawo do wsi
nie bedzie realizowane jako praca oparta na dziataniach, majaca sptaci¢ diug
zaciagniety przez ludno$é miejska wobec (problemowej) ludnosci wiejskie;j,
a bedzie tworzeniem rozwigzan na rzecz rozwoju lokalnych wspélnot 1 likwi-
dowania nieréwnoéci. Przy czym warunkiem jest partycypacyjny charakter
diagnozy, w ktorej oddaje sie gltos (jako warunek obiektywny) i daje sie uzna-
nie (jako warunek intersubiektywny) ré6znym kategoriom spotecznym (ujecie
podmiotowe), by zaspokoié ich potrzeby w imie spolecznej, w tym przestrzen-
nej sprawiedliwosci.
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