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PRZEMYSEAW PLUCINSKI

IM LEPIEJ, TYM GORZEJ ALBO WIDMO KRYZYSU
MIEJSKICH RUCHOW SPOLECZNYCH?

Miejskie ruchy spoteczne (MRS), aktywne w polu niezinstytucjona-
lizowanej polskiej polityki juz od kilku lat, sa coraz wyrazniej obecne
w centrum debaty politycznej. Czes$é z nich przesuwa sie tez coraz wyraz-
niej w strone zinstytucjonalizowanej polityki. Zakonczone w listopadzie
2014 r. wybory samorzadowe, w ktérych wystartowata cze$§é Srodowisk
MRS, wskazaly na ich rosnace ambicje polityczne. ,,WejScie w system”, ja-
kie nastapito w kilku przypadkach, moze by¢ punktem przetomowym dla
logiki rozwojowej MRS, przynajmniej dla czeéci Srodowisk.

Przygladam sie rozwojowi oraz wewnetrznemu zréznicowaniu MRS
juz od kilku lat, w prezentowanym artykule postaram sie wiec syntetycz-
nie wskazaé na kilka konsekwencji tych proceséw, zaréwno dla socjologii
ruchéw spotecznych (klopoty z teoria MRS, problem ,wspélwytwarzania
wiedzy”, relatywizujacy klasyczne podejécie neopozytywistyczne), jak 1 dla
samych ruchéw (instytucjonalizacja i grozba ,oligarchizacji”’). Co istotne,
analizujac wskazane problemy, odwotuje sie przede wszystkim do kon-
tekstu potransformacyjnego!. Milczaco zaktadang przeze mnie rama ana-
lityczna jest bowiem ,liberalna sfera publiczna” i jej demokratyczne pre-
rogatywy.

I. MIEJSKIE RUCHY SPOLECZNE
W POTRANSFORMACYJNEJ POLSCE

Jeszcze bez mata dekade temu badacze ruchéw spotecznych i spotecznego
aktywizmu w potransformacyjnej Polsce wiescili ,spoteczny bezruch”. Obec-
nie mamy z kolel do czynienia z bezprecedensowa erupcja zaangazowania.

! Nie odnosze sie zatem szerzej do tradycji badawczej, jaka ukonstytuowal fenomen Soli-
darnos$ci w ramach — jak to okresélal Andrzej Maciej Kaniowski — ,fasadowe]j sfery publicznej”
PRL, mimo kilku analogii, ktére moglibyémy wywie§¢ miedzy MRS a Solidarno$cia: rownie
silny byt tam motyw inteligenckiego/akademickiego zaangazowania oraz kontekst wspot-
wytwarzania wiedzy; por. Por. A. M. Kaniowski, Polska sfera nie-publiczna, ,Krytyka Poli-
tyczna” 2003, nr 3, s. 90-96; A. Touraine, Solidarnosé. Analiza ruchu spotecznego 1980-1981,
Gdansk 2010.

2 M. Nowak, M. Nowosielski (red.), Czy spoteczny bezruch? O spoteczeristwie obywatelskim
1 aktywnosct we wspotczesnej Polsce, Poznan 2006.
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Wpisaé¢ mozemy ja czesciowo w ,,boom miejski”, ktérego forpoczta — najpew-
niej, przynajmniej w formacyjnej fazie swojego istnienia, w nieintencjonalny
spos6b — staly sie wlaénie MRS.

Przestrzen miejskiego aktywizmu jest dzi$ bardzo ztozona, jednym zas z jej
planéw, oprécz préb redefinicji czy tez rekonstrukeji lokalnego (przede wszyst-
kim) tadu demokratycznego, jest — jesli ufaé¢ okreslonym tropom interpretacyj-
nym, lokujacym aktualny fenomen miejskiego aktywizmu w perspektywie dtu-
giego trwania—redefinicja tozsamos§cido tej] pory postagrarnego, przede
wszystkim ,,nie-miejskiego” spoteczenstwa? 1 najszerzej bodaj rozpowszechnio-
nej w nim postchtopskiej tozsamosci’. Miejscy aktywisci robia to w rozmaity
sposob, bardzo odmiennie definiujac tez ,problemy miejskie”. Wydaje sie, ze
to wlasnie odmienne postrzeganie ,kwestii miejskiej)” oraz rozmaite interpre-
towanie tego, czym 1 czyje jest ,prawo do miasta” (the right to the city, RTTC),
stanowia kluczowe, ale nie jedyne (i zapewne niewystarczajace) kryteria iden-
tyfikacji samych MRS oraz wewnetrznych zréznicowan w ich obrebie.

W tym procesie (re)konstrukeji miejskiej tozsamosci, w walkach o ,,dobrze
urzadzone miasto” uczestniczg bardzo rézni aktorzy: sami obywatele oraz ak-
tywisci, ale tez wladze samorzadowe®, artysci i instytucje kultury®. Moda na
miejsko§¢ staje sie tez elementem kapitalizmu kulturowego. Postacie takiego
uczestnictwa tez sa zrdéznicowane: od polityki protestu (z ktérej wyrasta czesé
miejskich §rodowisk aktywistycznych), przez ograniczajace sie do okreélonych
przestrzeni strategie ,naprawcze” i réznorodne strategie partycypacyjne’, az
po rozmaite sposoby zagniezdzania sie w systemie.

W artykule dokonam oczywiScie celowej redukeji — interesowaé mnie beda,
przede wszystkim MRS, w konieczny sposéb odnosi¢ sie bede musial jednak
do systemu zinstytucjonalizowanej polityki oraz niejednoznacznych interak-
¢ji pomiedzy ruchem spotecznym a polityka. Z jednej strony dochodzi bowiem
do przechwytywania okreslonych postulatéw MRS przez system polityczny,
z drugiej — do proby otwartego 1 intencjonalnego wejécia przez MRS w ten sy-
stem, przede wszystkim na poziomie lokalnym.

Ruchy spoteczne o miejskim charakterze, bardziej precyzyjnie zas — te
spoérdd nich, ktére uzywaja kategorii MRS autoreferencyjnie, pojawily sie
na scenie niezinstytucjonalizowanej polityki w Polsce relatywnie niedawno —

3 Por. J. Jedlicki, Proces przeciwko miastu, ,Teksty Drugie” 1991, nr 5; L. Mergler, K. Pobtoc-
ki, M. Wudarski, Anty-bezradnik przestrzenny: prawo do miasta w dziataniu, Warszawa 2013,
s. 20; J. Wasilewski, Spofeczeristwo polskie, spoteczeristwo chlopskie, ,,Studia Socjologiczne” 1986,
nr 1. Te nie-miejsko$¢ oraz postchtopski kompleks wdrukowany w polska tozsamos$é¢ znakomicie
niedawno zdefiniowaly dyskusje wokol sztuki teatralnej Moniki Strzepki i Pawla Demirskiego
Wimie Jakuba S.

4 Redefinicja tozsamo$ci chtopskiej przez proletaryzacje prowadzita niekiedy do ruralizacji
miasta. Kwestie te omawia na przykladzie powojennej L.odzi Kacper Poblocki; por. idem, Prawo
do miasta i ruralizacja swiadomosci we wspotczesnej Polsce, w: M. Nowak, P. Plucinski (red.),
O miejskiej sferze publicznej. Obywatelskosé i konflikty o przestrzen, Krakéw 2011.

5 Préby nadawania miastom okre§lonych tozsamosci: np. promowanie Poznania jako ,miasta
know-how”, inicjatywy na przecieciu administracji i trzeciego sektora, jak ,Warszawa w budowie”,
czy konstruowania Wroclawia jako ,miasta spotkan”.

5 Boom na (miejska) sztuke publiczna, wykorzystujaca przestrzen miasta jako tto lub
tworzywo wypowiedzi; por. E. Rewers (red.), Miasto w sztuce — sztuka miasta, Krakéw 2010.

" Mamy do czynienia z realna partycypacyjna erupcja. Konsultuje sie duzo i czesto. By¢é moze
nawet zbyt wiele 1 zbyt czesto, jakkolwiek paradoksalnie to brzmi.
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w roku 2007/2008. Ich historia jest zatem krétka. Poza Polska MRS pojawity
sie znacznie wezeéniej, mniej wiecej cztery dekady temu®.

Mimo ze zasygnalizowalem wtagnie ,krétka historie” polskich MRS, ich
korzeni mozemy jednak doszukiwaé sie jeszcze w latach osiemdziesiatych,
w dzialajacych wowczas politycznych ruchach protestu, z naciskiem na od-
radzajacy sie wtedy w Polsce ruch (neo)anarchistyczny®. Jednym z jego
gléwnych animatoréw bylo tréjmiejskie ugrupowanie nieformalne, Ruch
Spoteczenstwa Alternatywnego (RSA). Dotychczasowe, niezbyt liczne, opra-
cowania poswiecone polskim MRS watek ten w zasadzie ignoruja!®. Co wiecej,
(neo)anarchistyczna tradycja radykalna ruchéw miejskich zdaje sie, ze jest
dzisiaj ,wypierana” czy tez marginalizowana. Na tamach organu wydawni-
czego RSA — ulotnego czasopisma ,Homek”!! znalez¢é mozemy z kolei zaczyn
tego, co uzna¢ mozemy za — zgodnie z dzisiejszym pojmowaniem tego pojecia
— projekt ,,demokracji miejskiej”, zatem 1 pewna zawarta w nim implicite idee
,prawa do miasta”. Ponadto, to przeciez z kregéw anarchistycznych wywodza,
sie postulaty upowszechniania idei budzetu partycypacyjnego'?, idei dzi$ coraz
silniej sfunkcjonalizowanej'®.

8 Jeéli za§ uwzglednimy analizowany przez Castellsa ruch chilijskich pobladores, korzeni
nowoczesnych ruchéw miejskich mozemy poszukiwacé jeszcze w latach pieédziesigtych XX w.
M. Castells, Kwestia miejska, Warszawa 1982, s. 374-396; por. tez: idem, Walka klas i sprzecz-
nosci miejskie. Pojawienie sie spotecznych ruchow miejskich w kapitalizmie monopolistycznym,
w: B. Jalowiecki, S. Nurek (wyb.), Krytyka spoleczeristwa kapitalistycznego w pracach socjologéw
zachodnich, Katowice 1979; idem, The City and the Grassroots. A Cross-cultural Theory of Urban
Social Movements, London 1983; N. I. Fainstein, S. Fainstein, Urban Political Movements. The
Search for Power by Minority Groups in American Cities, Englewood Cliffs — New Jersey 1974;
S. Lowe, Urban Social Movements. The City after Castells, London 1986.

9 Jest to jeden z silnych argumentéw, ktéry pozwala traktowaé w kategoriach obiektywnych
ruchy (neo)anarchistyczne i lokatorskie jako ruchy miejskie, nawet jesli dystansuja sie one od
takiego samoopisu.

10 Por. K. Czarnota, Prawo do miasta i polityka wysiedlen, ,,LLe Monde Diplomatique” 2014,
nr 9(103); K. Kurnicki, (Nowe) ruchy miejskie w Polsce — w strone socjologicznego opisu, ,, Trzeci
Sektor”, nr 31, 2014; L. Mergler, O ruchach miejskich, czyli dla kogo jest miasto?, w: .. Bukowiec-
ki, M. Obarska, X. Stanczyk (red.), Miasto na Zadanie. Aktywizm, polityki miejskie, doswiadcze-
nia, Warszawa 2014; K. Poblocki, Magma ruchéw miejskich, ,Animacja Zycia Publicznego. Ze-
szyty Centrum Badan Spotecznoéci i Polityk Lokalnych” 2013, nr 3(10); K. Poblocki, Nowa deka-
da, nowe miasto?, w: .. Bukowiecki, M. Obarska, X. Stanczyk (red.), op. cit.; M. Zakowska, Ruchy
miejskie a tradycja ruchéw spotecznych, ,Animacja Zycia Publicznego. Zeszyty Centrum Badan
Spotecznosci 1 Polityk Lokalnych” 2013, nr 3(10).

1 Szczegblnie istotne sa tu dwa numery ,,Homka” (nr 43, 1989 oraz 44, 1990), Antyfuturyzm,
czyli miasto dla cztowieka oraz Miasto dla cztowieka; por. Homek. Pismo Ruchu Spoleczeristwa
Alternatywnego 1983-1990, red. G. Berendt et al. Gdansk 2013, s. 185, 196-197.

12 Jej zwolennikow, jeszcze bez mata dekade temu, traktowano jako zapatrzonych w alterglo-
balistyczne utopie radykatéw; por. R. Gérski, Bez paristwa. Demokracja uczestniczqca w dziata-
niu, Krakow 2007.

3 G. Baiocchi, E. Ganuza, Participatory Budgeting as if Emancipation Mattered, ,Politics and
Society” 42, 2014, nr 1, s. 29-50. Cze§¢ analiz przyjmuje jednak perspektywe zrywajaca z my-
§leniem normatywnym i traktujaca budzetowanie obywatelskie z perspektywy jego spolecznych
konsekwencji, ze jest ono — nawet jesli realizowane w plebiscytowej formie — pozytywnym ele-
mentem ,procesu uczenia sie” demokracji; por. R. Drozdowski, M. Frackowiak, Bilans spolecznej
wyobrazni. Komentarz socjologiczny do Poznariskiego Budzetu Obywatelskiego, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny 1 Socjologiczny” 75, 2013, z. 4, s. 197-214.
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Wspétezesnie MRS nie stanowia jednolite) cato$ci, maja wyraznie hybry-
dowy charakter. W polu ruchéw miejskich dziataja bowiem rozmaici aktorzy:
(1) przywotane tu juz ruchy (neo)anarchistyczne oraz powigzane z nimi
(2) ruchy lokatorskie — konstytuujace socjalnie zorientowane skrzydto MRS;
(3) dominujace w polu MRS ruchy mieszczanskie (niekiedy okreélane mianem
,miejskich ruchéw klasy éredniej”) oraz (4) liczne stabiej zinstytucjonalizowa-
ne inicjatywy lokalne 1 (5) silnie zinstytucjonalizowane 1 dzialajace w polu
,miejskich polityk” organizacje trzeciego sektora, obciazone wysokim ryzy-
kiem quangoizacji'*. Nie sposéb tez nie wiaczy¢ do analizy aktora coraz aktyw-
niejszego, jakim sa (6) partie polityczne. Te ostatnie nie sa oczywiécie w zaden
sposo6b tozsame z MRS, niemniej dokonujq coraz wyrazniejszych przechwycen
w ich polu. Bardziej szczegbétowo podejme ten problem dalej.

Co wiecej, nie sposob w krotkim artykule podjacé szerze) watek wskazanego
zréznicowania. Istnieja pierwsze opracowania na ten temat!'®>. W dalszej czesci
interesowac¢ mnie bedzie przede wszystkim okre§lony, wezszy wycinek naszki-
cowanej catoéci — watek dominujacych w polu MRS ,ruchéw klasy Sredniej”
oraz (1) ich relacje ze skrzydlem socjalnym?é, przede wszystkim za$ (2) prob-
lem neutralizacji ,,politycznosci” mieszczanskich MRS.

II. RUCHY MIEJSKIE JAKO WYZWANIE
DLA SOCJOLOGII RUCHOW SPOLECZNYCH

Pojawienie sie MRS na scenie obywatelskiego aktywizmu zaskoczylo nieco
samych socjologéw. Szybko okazalo sie tez, ze proby opisu, tym bardziej zas
wyjaénienia fenomenu MRS, stawiaja pod znakiem zapytania klasyczne una-

4 Powszechnie zwane QUANGOs (Quasi-Autonomous Non-Governmental Organisation;
Quasi-Antonomous NGO) to rozpowszechnione szczegdlnie w Wielkiej Brytanii organizacje sa-
morzadowe prowadzace dziatania przede wszystkim w zakresie ustug publicznych (zdrowie,
edukacja), czyli zadania przypisane tradycyjnie panstwu. Rzad deleguje zatem cze$¢ uprawnien
o charakterze wladczym na rzecz QUANGOs. Organizacje te, formalnie przynalezace do trzecie-
go sektora, postrzegane sgq jako w istocie technokratyczne, nakierowane przede wszystkim na
absorpcje $rodkéw publicznych oraz dziatajace jak quasi-przedsiebiorstwa. Précz QUANGOs wy-
réznié tez mozemy tzw. GONGOs (Government Organized NGO), czyli organizacje bezpos$rednio
tworzone przez agendy rzadowe, kontrolowane przez agendy rzadowe oraz realizujace wytycz-
ne i zadania polityki rzadowej. Obie formy, szczegdlnie jednak pierwsza, wykorzystywania idei
samoorganizacji i spoteczenstwa obywatelskiego stanowia, zdaniem krytykow, istotne narzedzia
w procesie ,demontazu” panstwa w duchu neoliberalnym oraz podaja w watpliwo$¢ idee spotecz-
nej samoorganizacji. Wprowadzajac sformutowanie ,,quangoizacja”, podkre§lam tendencje techno-
kratyczne, obecne w obrebie trzeciego sektora, w ramach ktérego, za parawanem idei spoleczen-
stwa obywatelskiego, liczne organizacje dziataja w my$l logiki biznesowej. Jako jeden z niewielu
polskich socjologéw, w odniesieniu zas do kwestii miejskiej bodaj jako jedyny, podejmuje ten prob-
lem Rafal Drozdowski; por. idem, Lepsza sfera publiczna — bezdyskusyjny postulat pod dyskusje,
w: M. Nowak, P. Plucinski (red.), op. cit.

15 K. Kurnicki, op. cit.; P. Plucinski, Miejskie (r)ewolucje. Radykalizm retoryki a praktyka re-
formy, ,Praktyka Teoretyczna” 2013, nr 3.

16 Czolowi dziatacze ruchéw mieszczanskich wykluczaja poza pole dzialania ruchéw miejskich
ruchy neoanarchistyczne. Dla przyktadu, Lech Mergler postuluje: ,,Ruchy miejskie [...] nie jest
to porozumienie pozamainstreamowych ruchéw politycznych, takich jak: anarchiSci, feminisci,
alterglobaliéci, zieloni [...]” — por. idem, op. cit., s. 90.
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rzedziowienie socjologiczne: zaréwno dotyczace metody, jak i teorii. Chodzi za-
tem odpowiednio o kwestie prawomocnosci stricte obiektywistycznego (mode-
lu) poznania w badaniach nad MRS oraz przyporzadkowanie im adekwatnej,
teoretycznej ramy interpretacyjnej. Rozpatrze krotko obie kwestie.

1. Miejskie praktyki spolecznego (wspol)wytwarzania wiedzy

Badania MRS wiaza sie z koniecznoé$cia rewizji $cisle obiektywistycznego
paradygmatu poznania, a przynajmniej z potrzeba jego relatywizacji. W wy-
padku wielu wspdélczesnych ruchéw spolecznych, miejskich zaé w szczegdlno-
§ci, trudno stosowaé bowiem klasyczna, hierarchiczna perspektywe badany —
badacz, informator 1 ,twérca wiedzy”. To, czego potrzebujemy, by dobrze ro-
zumie¢ fenomen MRS, to zalozenia blizsze metodologii Alaine’a Touraine’a,
dajace podwaliny pod participatory action research niz klasycznemu modelowi
pozytywistycznemu!’. Odpowiednia dla MRS jest zatem perspektywa blizsza
zwrotowl performatywnemu w metodologii badan socjologicznych, zaktadaja-
ca spoteczne wspolwytwarzanie wiedzy'®, w ramach ktérej stosunek
podmiotowo-przedmiotowy jest blizszy relacji horyzontalnej, oraz imperatyw
zmiany spolecznej, ktorej wiedza akademicka ma stuzycé.

W przypadku polskich MRS jest to czeSciowo efekt do$é¢ aktywnego udzia-
hu w nich reprezentantéw Srodowisk akademickich w MRS, ktorzy wchodza
w role nie tylko eksperckie (zatem cze$ciowo zewnetrzne, z ich roszczenia-
mi do ,,obiektywizmu”), zajmujac pozycje nie tylko ,obserwatoréw uczestni-
czacych” czy ,uczestnikéw obserwujacych”?®, ale 1 otwarcie zaangazowanych
aktywistéw. Jak sugeruje Marek Nowak, sa to akademicy zajmujacy przede
wszystkim $rednie lub niskie pozycje w hierarchii wladzy uniwersytetéow,
z (1) typowym dla tej grupy nieco »socjalnym« Swiatopogladem; (2) charakte-
rystycznym sposobem mys$lenia na temat projektowania zmian (prébami bu-
dowania systemu 1 ujecia catoSciowego zagadnien) oraz (3) znaczacym pozio-
mem deprywacji wynikajacym ze specyfiki finansowania szkolnictwa i stabe;j
obecnosci sektora naukowego”?®. Nawet jesli w przypadku diagnozy Nowaka
mamy do czynienia (w pewnym sensie) z samoopisem, dobrze okresla on wa-
runki wspélwytwarzania wiedzy na przecieciu akademii 1 miejskiego aktywi-
zmu. Upraszczajac: akademicy wytwarzaja ,mys$lenie teoretyczne”, opierajac
sie na stanie wiedzy oraz dociekaniach empirycznych, z kolei aktywisci korzy-
staja z ,,produktéw” akademaii jako istotnej zmiennej dziatania, zaplecza upra-
womocniajacego stuszno$é podejmowanych dziatan. Mamy zatem do czynienia
z intensyfikacja procesu dwukierunkowe) transmisji wiedzy, uruchomieniem

17 G. Chesters, Social Movements and the Ethics of Knowledge Production, ,Social Movement
Studies” 11, 2012, nr 2, s. 147.

18 Tbidem, s. 145-160; N. K. Denzin, Y. S. Lincoln, Metody badarn jakosciowych, t. 11 2, War-
szawa 2009.

19 K. Poblocki, Nowa dekada, nowe miasto?, w: f.. Bukowiecki, M. Obarska, X. Stanczyk (red.),
Miasto na zadanie. Aktywizm, polityki miejskie, doswiadczenia, Warszawa 2014, s. 57.

20 M. Nowak, S’rodkowoeuropejski ‘ruch miejski’ jako ruch spoteczny srodkowych segmentow
struktury spolecznej AD 2014, w: P. Zuk (ved.), O kulturze protestu jako rdzeniu tradycji europej-
skiej, Wydawnictwo Ksigzka 1 Prasa, Warszawa 2015 (w druku, tekst udostepniony przez autora).
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procesOw wzajemnego uczenia sie 1 wzmozonej refleksyjnosci, ale 1 produkcja
wiedzy dla szerszej publicznoSci.

Dobrym przykladem takiego wlasnie korpusu wiedzy jest Anty-bezradnik
przestrzenny. Czytamy w nim: ,Pojecia te nie powstawaly przy biurku (choé
cze$¢ z nich zaczerpneliSmy z akademickiej refleksji nad miastem) — sa one
przede wszystkim efektem naszej pracy 1 dzialania na rzecz miasta”?!. Trudno
w przypadku Anty-bezradnika dokonaé prostej demarkacji pomiedzy wiedza
akademicka a pozaakademicka, jego intencja jest przeciez przeksztalcenie na-
ukowej wiedzy na temat miasta 1 dynamiki ruchéw spolecznych w narzedzie
realnej zmiany spotecznej. Podobny, akademicko-aktywistyczny charakter ma
wydana niedawno przez Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego publi-
kacja Miasto na zqdanie®*.

2. W poszukiwaniu teorii miejskich ruchow spolecznych

Druga konsekwencja dla socjologii ruchéw spotecznych jest prawdopo-
dobna konieczno$é¢ (re)konstrukeji modeli teoretycznych wyjasniajacych
funkcjonowanie ruch6w miejskich. Pole badan nad MRS nie jest bowiem za-
spodarowane wylacznie przez socjologéow, ale w duzej mierze przez innych
reprezentantéw nauk spotecznych: kulturoznawcéw czy antropologéw, poza
nimi za$ przede wszystkim przez geograféw spotecznych czy tez reprezentan-
tow urban studies?.

Sama socjologia nie wypracowala zatem odrebnej teorii MRS. Wynikacé to
moze czesciowo z ich hybrydowosci. Otwarte pozostawie pytanie, czy taka nowa
teoria MRS jest socjologii w ogéle potrzebna. Moze bowiem wystarczy nam,
by dokonywaé rzetelnego opisu 1 wyja$nienia, hybrydowy — jak sam ruch —
teoretyczny bricolage?

Badajac MRS, odnosi¢ sie zatem musimy przede wszystkim do dostep-
nych, ogélnosocjologicznych zalozen oraz tradycji badan ruchéw spolecznych.
W konsekwencji w badaniach MRS stosuje sie narzedzia analizy wlasciwe za-
réwno badaniom tzw. starych?!, jak 1 nowych ruchéw spotecznych (NRS), przy
zatozeniu, ze to wladnie teoria NRS jest dominujaca perspektywa analityczna
ruchéw miejskich?, w istotnych miejscach wymagajaca jednak uzupetnien.

Perspektywa NRS — jako wyrastajaca z okre§lonego do$§wiadczenia hi-
storycznego, przede wszystkim erupcji kontrkultury 1 kulturowej rewolu-

21 L. Mergler, K. Poblocki, M. Wudarski, op. cit.

22 L. Bukowiecki, M. Obarska, X. Stanczyk (red.), Miasto na Zqdanie. Aktywizm, polityki miej-
skie, doswiadczenia, Warszawa 2014.

2 (. Pickvance, From Urban Social Movements to Urban Movements: A Review and Intro-
duction to a Symposium on Urban Movements, ,International Journal of Urban and Regional
Research” 27, 2003, nr 1, s. 104.

2 Szczegélnie jesli bedziemy pojmowaé je jako ruchy definiujace sie ,materialistycznie” czy
tez radykalnie redystrybucyjne w duchu Lefebvre’a i wezesnego Castellsa

% Por. S. M. Buechler, Teorie nowych ruchéw spotecznych, w: K. Gorlach, P. H. Mooney (red.),
Dynamika zycia spotecznego. Wspétczesne koncepcje ruchéw spotecznych, Warszawa 2008; C. Offe,
Nowe ruchy spoteczne — przekraczanie granic polityki instytucjonalnej, w: P. Sztompka, M. Kucia
(red.), Socjologia. Lektury, Krakow 2005; C. Pickvance, op. cit., s. 104.
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cji soixante-huitards — skupia sie bowiem silniej na ,momencie utopijnym”
ruchow spolecznych: antysystemowym i spontanicznym, nieformalnym, ho-
ryzontalnym 1 niezinstytucjonalizowanym charakterze dzialan oddolnych.
O ile zatem ruchy MRS sa ruchami protestu, a taka jest geneza duzej cze-
$ci z nich, o tyle perspektywa NRS wydaje sie adekwatna. Staje sie jednak
coraz mniej uzyteczna, im silniej] MRS sie instytucjonalizuja: im czeéciej
przyjmuja sformalizowane postaci organizacyjne, najczesciej stowarzysze-
niowe (brnac nierzadko w strone quangoizacji), im silniej staja sie wyra-
zicielami koncyliacyjnych strategii dzialania, coraz blizej wspétpracujac
zwladzamisamorzadowymi, wreszcie, w przypadkujuz samych aktywistow —
godzac ,kariere aktywistystyczna” z urzednicza, a nawet otwartym akcesem
partyjnym.

Przywolane problemy, zwiazane z — ujmijmy to metaforycznie — organi-
zacja w ruchu lepiej wyjasniaja ujecia alternatywne wzgledem teorii NRS,
przede wszystkim perspektywa mobilizacji zasobéw, a nawet teorie organiza-
¢ji, roOwniez wplywowe w polu teoretycznym ruchéw spotecznych?. Perspek-
tywa ta réwniez nie jest bezproblemowa: nie odpowiada bowiem precyzyjnie
na pytanie, jak dalece moze instytucjonalizowa¢ sie ruch spoteczny, by ciagle
pozostaé ruchem; nie definiuje zatem granicy, po przekroczeniu ktérej mamy
juz do czynienia z utrata dynamiki czy organizacyjna hipertrofia, przeczacy-
mi ,ruchowi” w ,organizacji”. Teoria ruchu spotecznego musi bowiem w tym
momencie zmierzy¢ sie z problemem ,oligarchizacji”. Jesli zrobi to zZle albo
przeoczy ten moment, pociagnie to za soba niebezpieczenstwo, ze zamiast
o ruchach spotecznych, jezykiem teorii ruchow spotecznych — cho¢ w zasadzie
zafalszowanym — bedziemy moéwi¢ o zwyczajnych grupach interesu czy tez
o0 quasi-przedsiebiorstwach.

Kwestii stojacej przed nami alternatywy: koniecznos$ci konstruowania teo-
rii MRS albo jako nowej 1 odrebnej, albo tez jako wylacznie hybrydowej — oczy-
wiscie nie rozstrzygne w tym miejscu. Niemniej jej postawienie jako problemu
do rozwiazania jest, moim zdaniem, istotne.

Obecnie najsilniejszym bodaj kryterium identyfikacji MRS, pozwalajacym
traktowaé je na gruncie socjologicznych teorii ruchéw spolecznych jako od-
rebny fenomen, pozostaje wzglednie spdjny kontekst ideowy, do ktérego sie
odwoluja. Idzie przede wszystkim o idee prawa do miasta, demokra-
c¢ji miejskiej (urban democracy) oraz niekiedy sprawiedliwo§ci prze-
strzennej (spatial justice). Stanowig one przy tym nie tylko narzedzia opi-
su rzeczywistodci, ale przede wszystkim instrumenty skutecznego dziatania.
To wlasénie one, przede wszystkim ich historycznie okreslona zmiennos$¢ oraz
praktyki interpretacyjne, wytwarzaja MRS jako relatywnie jednolity, z calym
wewnetrznym zréznicowaniem, podmiot miejskiej zmiany 1 hybrydowa toz-

% Por. B. S. Caniglia, J. Carmin, Badania organizacji ruchéw spotecznych: klasyczne perspek-
tywy i nowe trendy, w: K. Gorlach, P. H. Mooney (red.), Dynamika Zycia spotecznego. Wspdétczesne
koncepcje ruchéw spotecznych, Warszawa 2008; B. Klandermans, S. Tarrow, Mobilizacja w ruchach
spotecznych: o syntezie koncepcji europejskich i amerykanskich, w: K. Gorlach, P. H. Mooney (red.),
op. cit.
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samo$¢ polityczna ruchdéw, przez ktéra rozumiem procesy autodefinicyj-
ne, polegajace na budowaniu wewnetrznej spdjnosci, konstruowaniu ,,ideolo-
gicznego my” rozmaitych frakcji MRS?".

II1. SILA POLITYCZNYCH TOZSAMOSCI,
CZYLI O PODZIAYL.ACH RAZ JESZCZE

W duzym uproszczeniu wskazaé mozemy na kluczowe trajektorie podzia-
16w w ramach MRS, przebiegajace wzdtuz doéé tradycyjnych, antynomicznie
zorientowanych kategorii, takich jak: lewica—prawica, radykalizm—reformizm
czy socjalizm—liberalizm. Kategorie te, przynajmniej ich czesé, bylty juz wpraw-
dzie wielokrotnie odwolywane, przypisywano im bezuzyteczno$¢, a nawet
moce mistyfikujace rzeczywistoéé. Niektore spoérdd tych krytyk sa czesciowo
prawomocne, co jednak nie zmienia faktu, ze same przywolane kategorie sa
dyskursywnie zywe, definiuja przy tym caly czas tozsamosci polityczne.

Zatem jesli przypiszemy im, przy caltej historycznej zmiennosci, adekwat-
no$cé, okazuje sie, ze za ich pomoca mozemy zrekonstruowac gtéwna linie de-
markacyjna w ramach polskich MRS?. Z jednej strony mamy zatem ruchy
(neo)anarchistyczne 1 lokatorskie — autodefiniujace sie jako lewicowe 1 socjal-
ne, odwotujace do ,radykalnych” strategii i tak tez, genetycznie, w zasadzie
postmarksistowsko odczytujace idee RTTC?, ,demokracji miejskiej” czy ,,spra-
wiedliwoSci przestrzenne;j”.

7 drugiej strony mamy ruchy niekoniecznie przeciez prawicowe, na pewno
jednak nastawione liberalnie 1 reformistycznie. Sa to przede wszystkim roz-
maite, przywolane juz tu z nazwy, ,ruchy mieszczanskie” czy tez ,ruchy klasy
$redniej”, dla ktorych idea RTTC jest niczym innym, jak ,pustym znaczacym”
w sensie, jaki temu pojeciu nadat Ernesto Laclau®. Ich reformatorska logika
oraz retoryka ,neutralnosci”, werbalnie odzegnujaca sie od ,ideologicznych”
uwiktan, pozwala im wchodzi¢ w system glebiej. Blizsza jest tez racji bytu
aktywnie dziatajacych w polu MRS 1 silnie zinstytucjonalizowanych NGOs,
niekiedy wrecz QUANGOs.

Ten postepujacy proces polityczno-tozsamosciowe] klaryfikacji wzmocnity
niedawne wybory samorzadowe, do ktérych przystapita pewna tylko, wywodza-

2T Por. P. Plucinski, op. cit.

28 Tbidem, s. 144-147.

2 Por. H Lefebvre, Prawo do miasta, ,Praktyka Teoretyczna” 2012, nr 5, http://www.prakty-
kateoretyczna.pl/PT_nr5_2012_Logika_sensu/14.Lefebvre.pdf (dostep: 22.12.2014).

30 Pisze o tym zreszta, rowniez David Harvey w swoim Buncie miast: ,Prawo do miasta jest
pustym znaczacym pelnym immanentnych, ale nie transcendentnych wlasciwosci. Nie oznacza
to, ze jest niewazne i politycznie bezsilne; wszystko zalezy od tego, komu uda sie napetnié owo
znaczace rewolucyjnym, przeciwstawnym reformistycznemu, znaczeniem” (idem, Bunt miast:
Prawo do miasta i miejska rewolucja, Warszawa 2012, s. 186-187). Problem ten doskonale obra-
zuje tez dyskusja wokél przywotanej ksiazki; por. Jaki bunt? Jakich miast?, ,Przekr6)” 2012,
nr 32/33, s. 8-12.
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ca sie¢ w zasadzie gléwnie z frakeji ,mieszczanskiej”, czes¢ MRS?!, zorganizo-
wana w ramach tzw. Porozumienia Ruchéw Miejskich (PRM). Powstanie tego
ciata mialo na celu utrzymanie ,,apolitycznego” charakteru juz istniejacej sieci,
jaka jest luzno 1 sieciowo zorganizowany Kongres Ruchéw Miejskich. Przede
wszystkim érodowiska radykalizujace, ale 1 cze$é podmiotéw cheacych dziataé
dalej wylacznie ,ekspercko” (np. poznanskie Inwestycje dla Poznania, katowi-
ckie Napraw Sobie Miasto czy wroctawskie Towarzystwo Upiekszania Miasta
Wroctawia), odrzucily perspektywe wyborczego wejécia w system.

IV. CZY KRYZYS MIEJSKICH RUCHOW SPOLECZNYCH
JEST NIEUNIKNIONY?

Wybory samorzadowe, ktére okazaly sie czeSciowym sukcesem MRS, una-
ocznity kilka probleméw. Po pierwsze, uwydatnity problem politycznego samo-
okres$lenia MRS. Po drugie, zrodzily watpliwosci, czy —jesli tak, to co bedzie to
oznaczato? — po $wiadomym wejéciu w system polityczny MRS moga staé sie
ofiarami swojego sukcesu. Innymi slowy, czy zinstytucjonalizuja sie tak bar-
dzo, ze zgubia moment ,ruchu” w ,organizacji’. Czy, méwiac metaforycznym
jezykiem Habermasa, nastapi wyczerpywanie sie energii utopijnych?? i ich sy-
stemowe przejecie?

Pierwszy problem dotyczy niejednoznacznej politycznosci MRS. Kluczo-
wa jest tu deklaracja ,,apolitycznosci’, jaka wyrazaja dwie podstawowe idee:
koncepcja ,,narracji konkretnych” oraz bedacy jej czeSciowym rozwinieciem
,miastopoglad”®. Ten ostatni zreszta stal sie jedna z kluczowych kategorii le-
gitymizujacych start w wyborach samorzadowych?.

Idea ,narracji konkretnych”, opracowana przez Kacpra Pobtockiego 1 Lecha
Merglera (przedstawiona w ksiazce napisanej wspolnie z Maciejem Wudar-
skim), jest proba myslenia aideologicznego, wyrastajaca z przekonania, ze po-
lityczne oznacza partyjne. Oczywiscie, w deklaracji apolitycznosci chodzi nie
tyle o deklaracje ,,wolnosci od polityki”, ile raczej o wyrazny dystans wobec jej
parlamentarnego i zinstytucjonalizowanego, réwniez na poziomie lokalnym,
charakteru®. Idzie zatem o to, by wyraznie rozdziela¢ spoleczny 1 polityczny
charakter dziatan.

31 Jedynym powaznym wyjatkiem jest tu silny ruch ,Krakéw Przeciwko Igrzyskom” (KPI),
definiujacy sie otwarcie w kategoriach socjalnych i ,nowolewicowych”, ktérego przypadek wyma-
galby w zasadzie osobnej analizy.

32 J. Habermas, Kryzys paristwa dobrobytu i wyczerpywanie sie energii utopijnych, ,,Colloquia
Communia” 1986, nr 4-5 (27-28).

33 Co istotne, to poszukiwanie ,,ideologicznej” czy tez politycznej czystosci prowadzi do wyklu-
czen — poza polem MRS lokowane sa bowiem okreslone ruchy o stricte miejskim charakterze; por.
wyzej, przypis 16.

34 K. Pobtocki, Wskrzeszenie cztowieka publicznego [polemika], ,Dziennik Opinii”, http://www.
krytykapolityczna.pl/artykuly/miasto/20141219/poblocki-wskrzeszenie-czlowieka-publicznego-
-polemika (dostep: 22.12.2014).

3 L. Mergler, op. cit., s. 92.
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Interesem narracji konkretnych jest dystansowanie sie wobec oficjalnych
partii politycznych — gltéwnie partii wladzy, ale tez otwarcie politycznych (in-
nymi stowy: nieprobujacych maskowac politycznego uwiklania oraz ,usytuo-
wanego’ interesu, jaki reprezentuja), przy tym jednak odzegnujacych sie od
walk o zinstytucjonalizowana reprezentacje, radykalnych ruchéw spotecznych,
szczegblnie za$ aktywnie dziatajacych w polu MRS ugrupowan neoanarchi-
stycznych. W tym pierwszym przypadku chodzi przede wszystkim o poszuki-
wanie platformy wspdélnych dziatan, taczacej ludzi o rozmaitych, w domysle —
radykalnie niekiedy odmiennych, pogladach politycznych. Ta ,ekumeniczna”
strategia zasypywania réznic ma by¢ w istocie ponadideologicznym spoiwem,
podtrzymujacym ,miejska” tozsamos$é ruchéw. Z perspektywy socjologicznej
ma by¢ zatem narracja wieziotworcza, zapewniajaca aktywistycznej wspdl-
nocie pewng przynajmniej, momentami pewnie chwiejng czy przygodna, ale
jednak realna, spéjno$é. Przy czym trzeba pamietad, ze jej otwarto$é nie jest
tozsama z pelnym pluralizmem, definiuje jednak bowiem okreslone ruchy jako
,hie-miejskie”.

Filozoficznym zapleczem idei narracji konkretnych jest zmierzch narracji
ideologicznych. Jej autorzy wyrazaja przekonanie, ze nie wyznaczaja one dzi$
sensu politycznego zaangazowania. Oddajmy im glos: ,Istnieja historycznie
trzy wielkie narracje ideologiczno-polityczne: socjalizm, liberalizm, konserwa-
tyzm. W réznych wariantach, konfiguracjach i proporcjach rozstrzygaja one
w swoich opowiesciach o tym, kim jest czlowiek, spoteczenstwo, gospodarka,
polityka, wtadza, wolno$¢ 1 inne podstawowe wartosci oraz strategie dziala-
nia na ich rzecz. [...] Ruchy miejskie korzystaja z wielkich narracji, gdy jest
to produktywne dla rozwiazywania takich wtasénie wymiernych probleméw.
Na przyktad myé§l liberalna bywa pomocna w problemach gospodarczych, le-
wicowa w sprawach spotecznych, ekologiczna w kwestiach zréwnowazonego
rozwoju’?,

Idea narracji konkretnej ma sie zatem realizowaé przez mozliwosé
(a)ideologicznej neutralnosci, zdolnosé do abstrahowania od politycznych par-
tykularyzméw. Czy nie jest ona jednak zawoalowana postacia postpolitycz-
nych obietnic? Myslenie ,narracja konkretna” opiera sie bowiem na przeko-
naniu, ze ,podzialy na »prawice« 1 »lewice«, uksztaltowane gtéwnie w wieku
XX, sa przestarzale 1 nie odpowiadaja realnym podziatlom we wspélczesnym
spoleczenstwie”®’. OczywiScie, konstytutywny dla nowoczesnos$ci podziat na le-
wice 1 prawice niekiedy wiecej mistyfikuje, niz wyjaénia, trudno jednak sadzi¢,
by ten stary ,esencjalizm” catkowicie stracit racje bytu. Dopdki bowiem hory-
zont nowoczesno$ci wyznaczany jest przez stosunki kapitalistyczne, a nieréw-
noséci spoleczne 1 mechanizmy ekskluzji sa immanentnie w nie wpisane, dop6-
ty idee okreslane zwyczajowo, niekiedy nawet obiegowo, mianem lewicowych
maja racje bytu.

Mozemy pytaé dalej: Czy narracje konkretne, nawet jes§li realizuja okres-
lone, bardzo istotne przeciez funkcje wieziotwoércze, nie sa same postacia mysle-
nia ideologicznego? Przedstawiajac sie bowiem jako uniwersalistyczne, w isto-

36 L. Mergler, K. Poblocki, M. Wudarski, op. cit., s. 38.
37 Ibidem, s. 37.
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cie nie sa w pelni otwarte. Elementarna socjologiczna podejrzliwo$é, w zasa-
dzie niewykraczajaca daleko poza podrecznikowe pojmowanie socjologii wiedzy
w duchu Karla Mannheima, kaze nam bowiem pamietaé, ze okreS§lone postaci
myS§lenia, szczegélnie te roszczace sobie prawo do uniwersalizmu, bywaja ot-
warcie partykularne. I dalej, juz porzucajac Mannheimowskie tropy, warto mieé¢
na uwadze, ze ,neutralno$¢” jako ,ideologiczna pustka” w sensie empirycznym,
konkretnie za$ historycznego rozwoju systemoéw spolecznych, nie istnieje. Ho-
ryzont naszego (pézno)nowoczesnego myslenia wyznacza bowiem, nawet jesl
jest adwersarzem, ideologia liberalna’®. ,Narracje konkretne” oraz ,,miastopo-
glad” jako ideologicznie ,transparentne” w rzeczywisto$ci uruchamiaja zatem
gry w polu liberalizmu 1 na jego zasadach. Moga by¢ przy tym przechwytywane
réwniez przez inne, bynajmniej nie neutralne, sily polityczne®.

V. ,,.DZISIAJ WSZYSCY JESTESMY Z RUCHOW MIEJSKICH”*,
CZYLI O RYZYKU PRZECHWYCEN

Mboéwiac o przechwyceniach, zdaé¢ sobie nalezy na samym wstepie sprawe,
ze nie wszystkie z nich musza mieé ,,wrogi” charakter, spoglada¢ na nie mozna
wdialektycznie”: definiujac rézne rodzaje ryzyka, ale i szanse z nimi zwiazane.

Wejsécie w system do§¢ szybko zrewidowalto przekonanie o apolityczne]
transparentno$ci, obnazajac podatnos$é¢ ,miastopogladu” na przechwycenia
o cynicznym charakterze. Paradygmatyczny jest tu przypadek ruchu Miasto
Jest Nasze (MJN), ktory wprowadzit do rady dzielnicy warszawskiego Sréd-
miescia czterech radnych*'. Krétko po wyborach, w atmosferze wzajemnych —
by¢ moze sprokurowanych — oskarzen, klub MJN opuscilo az trzech radnych,
szybko wchodzac w koalicje z najwiekszymi klubami partyjnymi w stolicy:
Platformy Obywatelskiej oraz Prawa 1 Sprawiedliwosci*?. Wywotalo to oczy-
wiscie wrzenie w aktywistycznym $rodowisku, o dezorientacji 1 rozczarowa-
niu wyborcéw nie wspominajac. Nie miejsce tu, by relacjonowaé dyskursyw-
ne reakcje*®. Najistotniejszy jest tu problem samych ,narracji konkretnych”,

38 1. Wallerstein, The Modern World-System, t. 4: Centrist Liberalism Triumphant 1789-1914,
Berkeley-Los Angeles-London 2011.

39 Taki mocny zarzut stawia Joanna Erbel; por. eadem, Ruchy miejskie nie chcq byé konser-
wq 2.0, http://www krytykapolityczna.pl/artykuly/miasto/20141211/erbel-nastepny-ruch-ruchow-
-kongres-w-slupsku (dostep: 15.12.2014).

10 Przytoczone tu z pamieci sformutowanie to zdystansowany, ironiczny komentarz jednego
z aktywistéw po sukcesie w wyborach lokalnych opublikowany w portalu Facebook.

4 Byt to bodaj najwiekszy — po wyborze na prezydenta Gorzowa Wielkopolskiego Jacka W¢j-
cickiego, reprezentujacego stowarzyszenie , Ludzie dla Miasta” — sukces wyborczy w ramach og6l-
nopolskich struktur PRM.

42 Por. W. Karpieszuk, Koniec koalicji PO-MJN w Srédmiesciu. Wiceburmistrz od postanki
Pawtowicz, http://warszawa.gazeta.pl/warszawa/1,34862,17141446,Koniec_koalicji_PO_MJIN_w_
Srodmiesciu__Wiceburmistrz.html (dostep: 4.01.2015); Oswiadczenie cztonkéw Miasto Jest Na-
sze, http://miastojestnasze.org/oswiadczenie-czlonkow-miasto-jest-nasze/ (dostep: 4.01.2015).

4 Por. J. Erbel, op. cit.; K. Poblocki, Wskrzeszenie cztowieka publicznego [polemikal, op. cit.;
W. Kacperski, Po co nam ruchy miejskie po wyborach, ,Kultura Liberalna”, http://kulturaliberalna.
pl/2014/12/22/ruchy-miejskie-wybory-samorzadowe/ (dostep: 27.12.2014).
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ktorych pluralistyczne (ergo liberalne), prébujace zawiesza¢ mys$lenie w kate-
goriach ,mocnych” tozsamosci politycznych, zalozenia nie wytwarzaja jedno-
cze$nie skutecznych mechanizmoéw selekcji 1 kontroli nad ,,wykonaniem” przy-
pisanej roli ,apolitycznego reprezentanta”, umozliwiajac jej nieprawomocna
redefinicje.

Eksces ten, jak mogloby sie wydawac na pierwszy rzut oka, przy blizszym
nieco ogladzie wcale nie zdaje sie az tak partykularny. Wpisuje sie bowiem
w ramy procesu penetracji $rodowisk MRS przez partie polityczne*t. Jest to
proces in statu nascendi. Trudno w tym przypadku o twarde twierdzenia,
mozliwe sa tylko hipotezy. Jest przy tym procesem bardzo niejednoznacznym,
w ramach ktérego zaznacza sie kilka tendencji.

Pierwsza z nich to otwarty alians partii politycznych 1 aktywistow MRS.
Strategie te przyjeta polska Partia Zielonych — co jest tu istotne, niebedaca
partia wtadzy, stabo zinstytucjonalizowana, wywodzaca sie 1 caly czas nawia-
zujaca do aktywistycznego etosu®. Spotkalo sie to zresztq w znacznej mierze
z negatywna reakcja ze strony srodowisk MRS, szczegdlnie w kontekscie kan-
dydatury Joanny Erbel na prezydentke stolicy. Krok Erbel jest jednak w pew-
nej mierze symboliczny, w samym $rodowisku MRS zaczely sie bowiem poja-
wiac glosy o konieczno$ci powotania autonomicznej ,,partii miejskiej”.

Druga mozliwo$é to ,,sieganie po aktywizm/aktywistéw”, przede wszystkim
za$ po stojace za nimi poparcie partii wtadzy. Chodzi o takie sposoby sprawo-
wania lub tez pozyskiwania wtadzy, ktére realizuja sie za pomoca posrednie-
go, dzieki zapleczu MRS, mobilizowania spolecznej energii. Jacek Jaskowiak
w Poznaniu to twarz lokalnego ruchu miejskiego z poprzednich wyborow sa-
morzadowych, Robert Biedron w Stupsku z kolei przechwycil realne potrzeby
mieszkancow — doskonale sublimowat spoteczne oczekiwania 1 potrafit zago-
spodarowac je za pomoca zasobéw partyjnych. Wreszcie, do MRS 1 ich elekto-
ratu odwoltywali sie w drugiej turze kandydaci na prezydentéw 1 prezydentki
Warszawy® 1 Wroctawia?”. Oczywiscie, o ile ,sieganie po aktywistéow” przez
Jaskowiaka czy Biedronia mozemy definiowac jako w pewien sposéb natural-
ne (w przeciwienstwie do pozostajacej w otwartym konflikcie z MRS Hanny
Gronkiewicz-Waltz), o tyle uruchamia ono jednak okre§lony precedens oraz
otwiera przestrzen do wrogich przechwycen.

4 Prawdopodobnym poczatkiem podobnego sposobu mys$lenia miata byé niezrealizowana ini-
cjatywa kilku prezydentéw polskich miast: ,Obywatele do Senatu”. W zamysle chcieli oni ,,stwo-
rzy¢” ruch spoteczny, przypatrujac sie juz wowczas rosnacym w site MRS; por. P. Plucinski, Prze-
ciw dzikiej urbanizacji, ,Przeglad” 2011, nr 30, s. 49.

# P. Glinski, Polscy Zieloni. Ruch spoteczny w okresie przemian, Warszawa 1996.

16 P, Gawlik, Wybory 2014: Kandydaci kuszq aktywistéw. Ci nie dajq sie nabraé, http://wy-
borcza.pl/1,141483,17022191,Wybory_2014__Kandydaci_kusza_aktywistow__Ci_nie_daja.html
(dostep: 7.12.2014).

47 Tak swoje proby charakteryzowal Rafal Dutkiewicz: ,Na przyktad ruchy miejskie, ktére
uwazam za bardzo pozytywny element politycznego krajobrazu, ale ktére z natury rzeczy sa za-
wsze kontestujace. Z tego powodu nie udato mi sie przeciagnaé ich na swoja strone”; J. Hartuko-
wicz, Sensacyjne wyznania Dutkiewicza. Moglem byé wicepremierem, http://wroclaw.gazeta.pl/wr
oclaw/1,35771,17079365,Sensacyjne_wyznania_Dutkiewicza__Moglem_byc_wicepremierem.html
(dostep: 4.01.2015).
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Trzecia ewentualno$¢ to wreszcie przechwytywanie retoryki, nie za$ sa-
mych aktywistow czy tez zwigzanych z nimi érodowisk poparcia. I to prze-
chwycenie moze by¢ interpretowane niejednoznacznie: z jednej bowiem stro-
ny mozemy mieé¢ do czynienia z trywializacja okreslonych konceptow — takie
zarzuty sa niekiedy wysuwane wobec instrumentalizacji idei budzetéw par-
tycypacyjnych czy konsultacji spotecznych*®. Z drugiej jednak strony mozemy
traktowaé przechwytywanie narracji czy tez miejskich dyskurséow jako ele-
ment proceséw wzajemnego uczenia sie. Tak ujmuje to — wlaénie jako szan-
se! — Wojciech Kacperski: ,Najwiekszym sukcesem ruchéw miejskich, takze
tych, ktére wystartowaly w wyborach, jest zmiana narracji na temat polskich
miast. Ten sukces nie powinien zostaé zaprzepaszczony”*°. Owa zmiana nar-
racji, czy tez przechwytywanie miejskich dyskurséw, jest w pewnym sensie
reformistyczna postacia wnoszenia Swiadomosci, sukcesem jest za$ zmiana
narracji, sktonienie aspirujacych lub petniacych funkcje wladzowe do niein-
strumentalnego, rozumiejacego wiaczania obywatelskich postulatow w ramy
lokalnych programéw politycznych. Powinnos$cia MRS za$ jest permanentna
spoleczna kontrola ich realizacji. W tym przypadku mamy wiec do czynienia
z ,samoograniczajaca sie miejska rewolucja”, funkcjonalna korekta systemu,
tak jak pojmowatl ja choé¢by Ralph Dahrendorf®°. Pewna czeé¢ Srodowisk miej-
skich postuluje konieczno§é ,,zatrzymania sie” MRS w tym wlaénie miejscu.

Zarzuty na temat regresywnego (czy konserwatywnego, co utozsamia sie tez
z dyspozycja prawicowa) charakteru polskich MRS spotkaé¢ mogliémy jednak
jeszcze na dlugo przed wyborami samorzadowymi. Formultowal je m.in. Xawe-
ry Stanczyk®!. Nie wydaje sie jednak, by MRS byly konserwatywne w esencja-
listyczny sposéb, ich pole jest bowiem nazbyt ztozone. Jakkolwiek zatem kon-
serwatyzm MRS nie jest ich naturalng dyspozycja (w odréznieniu od ideologii
lewicowej, z ktorej MRS 1 idea RTTC genetycznie wyrastaja), moga by¢ one
jednak przez sity konserwatywne przechwytywane. Interesowaly mnie w tym
konteksécie nastepujace zagrozenia: (1) postpolityczne pokusy wpisane w idee
narracji konkretnych, ktére legitymizuja ucieczke od koniecznos$ci polityczne-
go samookreslenia oraz stanowia ich konsekwencje (2) procesy wykluczania
poza pole MRS pewnych jej segmentéw, gtéwnie ,ruchéw radykalnych”. To
wladnie te elementy czynia pole MRS otwartym na niebezpieczenstwo prze-
chwycen o instrumentalnym charakterze.

48 Ryszard Grobelny, powszechnie oskarzany o taka wlaénie instrumentalizacje, pytany o fe-
nomen MRS i role zaangazowania obywatelskiego odpowiedzial: ,,W jakim§ sensie sam je wykre-
owatem. Jestem jedynym prezydentem w kraju, ktéry bardzo silnie zabiega o wzrost znaczenia
konsultacji spotecznych. Konsultacje oznaczajg, ze wzrasta u mieszkancéow swiadomos¢ wplywu
na rzeczywisto$§é. Rozbudowany system konsultacji powoduje, ze pojawia sie grupa mieszkancow,
ktérzy maja inne wymagania”; por. P. Bojarski, S. Liponski, Grobelny: Beda o mnie pisaé jak o Cy-
rylu Ratajskim, http://wyborcza.pl/1,141483,17079516,Grobelny__Beda_o_mnie_pisac_jak_o_Cy-
rylu_Ratajskim.html (dostep: 7.12.2014).

4 W. Kacperski, op. cit.

%0 R. Dahrendorf, Klasy i konflikt klasowy w spoteczeristwie przemystowym, Krakéw 2008,
s. 206.

51 X. Stanczyk, Konserwa u bram, w: L.. Bukowiecki, M. Obarska, X. Stanczyk (red.), op. cit.
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VI. FORPOCZTA ALTERMODERNIZACJI

Na zakonczenie warto wréci¢ do definiowanego na poczatku artykutu
zréznicowania w ramach MRS. Pole MRS jest bowiem (albo my$lac norma-
tywnie: powinno byé) w rzeczywistoéci hybrydowe. MRS istnieja 1 sa silne
dzieki swojemu zréznicowaniu: ideowemu, organizacyjnemu, strategiczne-
mu. Ruch istnieje dzieki wieloéci ruchéw w jego ramach. Tendencje rady-
kalne zapobiegaja zastyganiu ruchu, sitom reformatorskim latwiej z kolei
dokonywaé pragmatycznych korekt systemu. W tak pojmowanym ruchu to-
cza, sie bowiem walki spoteczne, ktérych horyzontem jest bardzo réznorodnie
pojmowana wizja ,dobrze urzadzonej wspdlnoty lokalnej”. Jednym z akto-
réw tej walki staja coraz wyrazniej zinstytucjonalizowane podmioty, przede
wszystkim partie polityczne, probujace przechwytywacé ,energie utopijne”.
Przed MRS stoi zatem pytanie o ich polityczna tozsamo$éé: Jak daleko chea
wchodzi¢ w system 1 w jaki sposéb pojmowaé zamierzaja, instytucjonalizacje?
Niemniej definiowanie samych siebie w kategoriach ,pluralistycznego agoni-
zmu” wydaje sie szansa na to, by ruchy pozostaly ruchami, innymi stowy —
by jak najdtuzej opieraly sie niezlomnej regule Michelsowskiego ,,zelaznego
prawa oligarchii”®?,

To, co taczy wszystkie — mocno zréznicowane przeciez — sity konstytuujace
MRS, zaréwno te radykalne, jak i reformistyczne, to fakt, ze wszystkie one sa
ruchami stricte nowoczesnymi, z definicji miastocentrycznymi, niewiktajacy-
mi sie ideologie ,neoluddyzmu”. Zadaja zerwania z pulapkami modernizacji
monologowej, administrowanej; poszukuja miasta uspolecznionego,
w ramach logiki, méwiac raz jeszcze jezykiem Habermasa, ,racjonalnoéci zde-
centrowanej”. Reprezentanci MRS rozniecaja zatem, jak to okreélitem, alter-
modernizacyjng iskre.

Modernizacyjny potencjat MRS z jednej strony musi braé pod uwage ogra-
niczenia postsocjalizmu, z drugiej strony — jeszcze chyba silniej — uwiklany
jest w niespelnione obietnice tadu neoliberalnego. MRS stanowig zatem od-
dolna, obywatelska odpowiedZ na wyczerpywanie sie narracji modernizacji
transformacyjnej®®. Podobne intuicje wyraza zreszta Nowak, piszac: ,Ideologie
wspolczesnego polskiego ruchu miejskiego (wydaje sie, ze mozna to spostrze-
zenie réwniez uogdlni¢ na $rodowiska Srodkowoeuropejskich ruchéw miej-
skich w ogdle) da sie paradoksalnie opisaé¢ jako pézno-nowoczesny progresy-
wizm zorientowany na rozwoj zréwnowazony. Ta do§é szczegélna zbitka jest
trudna do zrozumienia bez odwolan do wskazanych na poczatku odniesien do
ideologii transformacji i teorii zaleznosci. Rama konceptualizacyjng sa uni-
wersalne procesy, ktore przewartoSciowuja tradycyjne (nowoczesne) my§lenie
0 mieécie”®.

Potencjal MRS to zatem potencjat altermodernizacyjny. Taki bowiem
charakter maja radykalne postulaty redefinicji pojmowania wlasnosci w wy-

52 B. S. Caniglia, J. Carmin, op. cit., s. 100.
% G. Rohrborn, Od partycypacji do polityzacji, ,Miasta” 2013, nr 3-4(5-6), s. 64.
5 M. Nowak, op. cit.
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niku gier z systemem podejmowane przez ruchy (neo)anarchistyczny i loka-
torski; taki charakter maja zadania szerszego 1 bardziej aktywnego wlaczania
sie wladzy publicznej jako aktywnego podmiotu — dostarczyciela ustug 1 débr
publicznych czy redefinicji realnego kapitalizmu w kierunku jego wiekszej
,wrazliwosci spotecznej”; taki wreszcie charakter maja ,radykalne” zadania
prawa do realnego wspélzarzadzania miastem, obywatelskiej kontroli i polity-
ki wlaczania obywateli w procesy sprawowania wtadzy. Stawek, o ktére toczy
sie walka, mozna by zreszta zdefiniowac o wiele wiecej, nawet je$li nie wszyst-
kie miatyby te sama wartosc.

Co tu jest jednak najwazniejsze? Konkludujac: nieinstrumentalne przejecie
1 wlaczanie tak pojmowanych postulatéw w ramy programoéow lokalnych wiadz
sami aktywisci postrzegaja bowiem najczesciej jako swoje rzeczywiste zwy-
ciestwo. By¢ moze zatem dalsze zwyciestwa, w tym wyborcze, znaczy¢ beda
$ciezke powolnego, ale sukcesywnego uwiadu ruchoéw.
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THE BETTER, THE WORSE, OR A SPECTRE OF A CRISIS
OF URBAN SOCIAL MOVEMENTS?

Summary

Urban social movements have been increasingly present in the public sphere, as well as at
the very core of political debate in contemporary Poland. Some of them have also moved towards
institutionalized politics, expressing growing political ambitions. The litmus test of this process
were recent local elections. The political strategy of ‘entering the system,” which takes place in
some cases, may be a turning point in the logic of political development of Polish urban social
movements.

The paper examines some of the most crucial problems it raises. Two of them deal with es-
sential problems of sociology itself: firstly, with the construction of the theory of (urban) social
movements and secondly, with the problem of social (co)production of knowledge. The third issue
concerns the possible crisis of urban social movements as a consequence of their too far-reaching
institutionalization.






