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Ocena jakosci krajobrazu na obszarze miasta
Poznania

Zarys tresci: Gléwnym celem opracowania jest ocena jakosci krajobrazu Poznania
w opinii jego mieszkancéw. Badania przeprowadzono metoda sondazu diagnostycznego
z wykorzystaniem kwestionariusza, ktéry skladal si¢ z osiemnastu pytan. Pytania ankie-
ty zostaly sformulowane i pogrupowane w taki sposéb, aby umozliwi¢ realizacje kilku
szczegblowych probleméw badawczych. Dotyczyly one przede wszystkim oceny zna-
czenia jako$ci krajobrazu (jego zasoboéw i waloréw), harmonii oraz tadu przestrzennego
dla warunkéw zycia, zamieszkania i wypoczynku. Zwrécono réwniez uwage na sposéb
postrzegania przez respondentéw zachodzacych w krajobrazie zmian. Za réwnie waz-
ne uznano znajomo$¢ prawnych i administracyjnych instrumentéw ochrony krajobrazu
w Polsce oraz oceng ich skutecznodci. W dalszej czgsci opracowania skoncentrowano si¢
na identyfikacji czynnikéw wplywajacych na wysoka lub niska jako$¢ krajobrazu oraz na
analizie cech krajobrazu idealnego. W podsumowaniu odniesiono si¢ do propozycji dzia-
tan stuzacych poprawie waloréw krajobrazu.

Stowa kluczowe: walory i jakoé¢ krajobrazu, ochrona krajobrazu, ocena spoleczna

Wprowadzenie

Europejska Konwencja Krajobrazowa z dnia 20 pazdziernika 2000 r. oraz jej im-
plementacja do prawa krajowego (por. ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmia-
nie niektdrych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu)
zobowigzuje Polske do prawnego uznania krajobrazu za podstawowy skladnik
otoczenia ludzkiego oraz ustanowienia i wdrozenia polityki krajobrazowej zmie-
rzajacej do ochrony krajobrazu. Wymienione przepisy wskazuja ponadto na po-
trzebe podnoszenia $wiadomosci spoleczenstwa w zakresie wartosci krajobrazu
oraz zdefiniowania standardéw dotyczacych jego jakosci.

Biorac pod uwage ekologiczne i fizjonomiczne podejscie w definiowaniu kra-
jobrazu, nalezy uznad, ze pojecie to odnosi sie najczesciej do fragmentu terenu
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wyrdzniajacego sie pod wzgledem struktury, funkcjonowania i wygladu, na ktéry
skladajg si¢ komponenty przyrody ozywionej i nieozywionej oraz wytwory wie-
lowiekowej dziatalno$ci cztowieka. W zwigzku z tym o jakosci krajobrazu decy-
dowa¢ moze wiele jego cech, takich jak: budowa geologiczna i zasoby surowcow,
charakter rzezby terenu, ilo$¢ i jako$¢ zasobdw wod i gleb, klimat lokalny i jako$¢
powietrza, bogactwo $wiata roslin i zwierzat, charakter zagospodarowania tere-
nu, lad przestrzenny oraz styl i kompozycja dziet tworzonych przez czlowieka
(por. Chmielewski 2012).

Ocena jakosci krajobrazu jest zagadnieniem trudnym i cechujacym sie du-
zym subiektywizmem. W Polsce badania z tego zakresu sa stosunkowo nie-
liczne i poruszajg glownie kwestie teoretyczne (por. m.in.: Wejchert 1974,
Wojciechowski 1986, Bogdanowski 1999, Paprzycka 2005, Bajerowski 2007,
Myga-Piatek 2007, Polska 2011, Mazurski 2012, Balon, Kraz 2013). Cymerman
i Hopfer (1988) wyrdzniaja trzy podstawowe kierunki oceny jakosci krajobrazu
oparte na analizie warto$ci przyrodniczej elementéw krajobrazu, ocenie este-
tyczno-widokowych wartosci krajobrazu oraz waloryzacji krajobrazu dla okre-
$lonego celu uzytkowego.

Praca koncentruje sie na spotecznej ocenie waloréw jakosciowych krajobrazu,
przede wszystkim w ich warstwie fizjonomicznej, i bazuje na wynikach badan
ankietowych. Przedmiotem badan jest krajobraz duzego miasta, silnie przeksztal-
cany przez czlowieka i naznaczony réznymi przejawami degradacji. Wtasciwe ro-
zumienie i postrzeganie tych proceséw ma istotny wplyw na stan $wiadomosci
spotecznej oraz poziom wiedzy ekologicznej i moze skutkowa¢ podejmowaniem
dzialan na rzecz ochrony i racjonalnego ksztaltowania krajobrazu. Swiadomos¢
ekologiczna jest czescig swiadomosci spotecznej odnoszaca sie do $rodowiska
przyrodniczego i krajobrazu. Uwidacznia si¢ ona w mysleniu i przezyciach jedno-
stek oraz w funkcjonujacych spolecznie standardach pojmowania i wartosciowa-
nia §rodowiska (krajobrazu). Sktadnikami $wiadomosci ekologicznej sa okreslone
tredci, nastawienia oraz emocje dotyczace przyrody, powigzane i wzajemnie prze-
nikajace sie z innymi formami $wiadomosci spotecznej. W opisowo-technicznym
wymiarze $wiadomosci ekologicznej wyrdznia si¢ wiedze i wyobraznie ekolo-
giczna, natomiast w sferze aksjologiczno-normatywnej jest to system wartosci
i norm etyki ekologicznej, na ktérym opiera si¢ tzw. sumienie ekologiczne (por.
Tuszynska 2006, Dobrzanska i in. 2008). Rezultatem ksztaltowania $wiadomosci
ekologicznej jest kultura ekologiczna jednostki, na ktoéra sklada sie caloksztalt
wiedzy o $rodowisku przyrodniczym, zdolno$¢ dostrzegania specyfiki i ztozono-
$ci zjawisk przyrodniczych oraz gotowos¢ do przejmowania okreslonych zacho-
wan w stosunku do $rodowiska przyrodniczego (Hull 1984, Parlak 2005).

Cel, zakres i metody badan
Gléwnym celem opracowania jest ocena jakosci krajobrazu Poznania w opinii

jego mieszkancéw. Analize przeprowadzono na podstawie badan ankietowych,
ktérymi objeto 250 osoéb, przy czym kompletnie wypetnione ankiety uzyskano
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od 107 respondentéw (42%). Badania wykonano w okresie od czerwca 2014 r.
do lipca 2015 r. Ocena spoleczna zrealizowana zostala metoda sondazu diagno-
stycznego z wykorzystaniem kwestionariusza, ktéry sktadat si¢ z osiemnastu py-
tan. Respondentéw pytano o znaczenie jakosci krajobrazu (jego zasobow i wa-
loréw), harmonii oraz tadu przestrzennego dla warunkéw zycia, zamieszkania
i wypoczynku. Zwrécono takze uwage na sposéb postrzegania przez responden-
téow zmian zachodzacych w krajobrazie. Za réwnie wazne uznano znajomosc¢
prawnych i administracyjnych instrumentéw ochrony krajobrazu w Polsce oraz
ocene ich skutecznosci. W dalszej cze$ci ankiety skoncentrowano sie na identy-
fikacji czynnikéw wplywajacych na wysoka lub niska jako$¢ krajobrazu oraz na
analizie cech krajobrazu idealnego. W podsumowaniu odniesiono sie¢ do pro-
pozycji dzialan stuzacych poprawie waloréw krajobrazu. Nalezy zaznaczy¢, ze
ankieta jest zmodyfikowang wersjg formularza opracowanego przez Chmielew-
skiego (2012) na temat oczekiwan spotecznych dotyczacych jakosci krajobrazu
w réznych regionach Polski.

Zgodnie z podziatem fizycznogeograficznym Polski (Kondracki 2013) Poznan
polozony jest w makroregionie Pojezierza Wielkopolsko-Kujawskiego (315.5)
na obszarze mezoregionéw Pojezierza Poznanskiego (315.51) i Réwniny Wrze-
sinskiej (315.56), oddzielonych od siebie poprzez Poznanski Przelom Warty
(315.52). System obszaréw chronionych miasta Poznania jest wyjatkowy na tle
innych duzych miast Polski, a w jego sktad wchodza: 2 rezerwaty przyrody (Me-
teoryt Morasko oraz Zurawiniec), 2 obszary Natura 2000 (SOO Biedrusko - PLH
300001 oraz SOO Fortyfikacje w Poznaniu — PLH 300005), obszar chronionego
krajobrazu (Dolina Cybiny w Poznaniu). Wéréd form indywidualnych znajdujg
sie¢ 4 uzytki ekologiczne (Traszki Ratajskie, Bogdanka I, Bogdanka II, Strzeszyn)
oraz 34 pomniki przyrody.

Poznan jest najwiekszym miastem wojewodztwa wielkopolskiego, a jego po-
wierzchnia wynosi 262 km?. Liczba mieszkancéw osiaga prawie 550 tys. oséb,
a gesto$¢ zaludnienia wynosi 2092 os./km?. Struktura pokrycia terenu jest zréz-
nicowana. Dominuja grunty zabudowane i zurbanizowane, ktére stanowia 43,5%
ogoblnej powierzchni miasta, natomiast uzytki rolne zajmujg 32,6%, a tereny
lesne 15,3%. Zaledwie 2,8% powierzchni miasta stanowia grunty zajete przez
wody powierzchniowe, 2% to nieuzytki, natomiast 3,8% to tereny rozne (por.
ryc. 1). Laczna powierzchnia terenéw o funkcjach mieszkaniowych wynosi 3272
ha (12,5%). Dominujacg forma zabudowy jest zabudowa jednorodzinna (70%
ogoétu terendow mieszkaniowych) znajdujaca sie gléwnie w zachodniej oraz po-
tudniowo-wschodniej czeséci miasta. Tereny zabudowy wielorodzinnej (blokowej
oraz kwartalowej — 25%) zlokalizowane sg przede wszystkim w ramach osiedli
mieszkaniowych powstatych w latach 70. i 80. XX w. na péinocy (Winogrady
i Pigtkowo), wschodzie (Rataje) oraz potudniowym-zachodzie miasta (Debiec
i Grunwald). Zabudowa kwartalowa charakteryzuje sie nizszg wysokoscia budyn-
kéw i wystepuje przede wszystkim w centrum miasta, na wschodzie (Lacina) oraz
na po6inocy (Naramowice). Tereny zieleni w Poznaniu uksztattowane sg w formie
czterech klinéw i pelnig wazne funkcje ekologiczne oraz spoteczne. W skiad kli-
néw oprocz terendw lesnych i parkowych wchodza jeziora oraz sztuczne zbiorni-
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Legenda

[T Zielen nieurzadzona

[ Zielen urzadzona

[ Grunty orne

[ Zwarta zabudowa

[T Zabudowa o charakterze blokowym
[ Luzna zabudowa 10 0 10 20 30km
I Tereny przemystowe
[ Tereny uslugowe
[ Zbiorniki wodne
I Warta

— Granica miasta

Ryc. 1. Struktura przestrzenno-funkcjonalna miasta Poznania
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie baz danych GUGIK.

ki wodne, tereny poznanskiego ogrodu zoologicznego i obiekty sportowe stuzace
celom rekreacyjnym, z ktérych mieszkancy miasta korzystaja przez caly rok. Naj-
wiekszym zagrozeniem dla tych obszaréw jest postepujacy proces ich zabudowy.
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Wyniki badan

Analizie poddano 107 kompletnie wypelnionych ankiet spo$réd 250 przekaza-
nych respondentom. Wéréd ankietowanych znalazly sie 54 kobiety (50,5%) oraz
53 mezczyzn (49,5%). Najwiekszg grupe reprezentowaly osoby w wieku 17-35
lat (51,9%), 23,6% respondentéw byto w wieku 36-50 lat, 20,8% zaliczalo sie
do grupy wiekowej 51-65 lat, a pozostali mieli powyzej 65 lat. Zdecydowana
wiekszos¢ (72,6%) miata wyksztalcenie wyzsze. Zaledwie 17,9% zadeklarowa-
to wyksztalcenie $rednie, a pozostali wyksztalcenie zawodowe lub podstawowe.
Ankietowani to gtéwnie pracownicy sektora ustugowego (62,3% respondentow)
oraz produkcyjnego 17% (18 oséb). 7,5% ankietowanych byto rolnikami lub le-
$nikami, kolejne 7,5% 0s6b to studenci, natomiast reszte stanowily osoby bezro-
botne lub na emeryturze.

Ocena jako$ci zasobéw krajobrazowych, ladu przestrzennego
i estetyki krajobrazu w Poznaniu

Na pytania dotyczace oceny krajobrazu miejsca zamieszkania 54,2% responden-
téow wskazalo, ze wysoka jako$¢ otoczenia jest dla nich sprawg bardzo wazna,
39,3% - ze jest to sprawa wazna, a tylko 6,5% (7 osob) — ze ma ona umiarkowane
znaczenie. Z kolei znaczenie wysokiej jakosci srodowiska w miejscu wypoczynku
jest wazne az dla 69,2% ankietowanych. Dla 27,1% respondentéw jest to sprawa
wazna, a tylko dla 3,7% ma ona umiarkowane znaczenie. Bardzo duzg role tadu
przestrzennego, harmonii i piekna krajobrazu w miejscu pracy i w jego najblizszej
okolicy potwierdzito az 44,9% respondentéw. 42,1% uznato, Ze jest to sprawa
wazna, natomiast 13,1% ankietowanych wskazalo na umiarkowane znaczenie
tego zagadnienia.

Udzielone odpowiedzi $wiadczg o wysokim poziomie zainteresowania oraz
duzym znaczeniu, jakie ma jakos$¢ krajobrazu w miejscu zamieszkania, pracy i wy-
poczynku. Najwyzszym zainteresowaniem cechujg sie te obszary, w ktérych re-
spondenci wypoczywaja. Zwigzane jest to z oczekiwaniami spotecznymi dotycza-
cymi rekreacji w sSrodowisku kontrastowym w stosunku do miejsca zamieszkania
i pracy, w ktérym dominuja elementy przyrodnicze. Dla wigkszosci ankietowa-
nych najistotniejsza jest jako$¢ miejsc wypoczynku codziennego i cotygodniowe-
go. W opinii respondentéw do szczegélnie atrakcyjnych zalicza sie obszary o wy-
rozniajacych sie walorach przyrodniczych i krajobrazowych (25%), umozliwiajace
obcowanie z przyrodg w wymiarze wypoczynkowym, poznawczym, edukacyjnym
i estetycznym. Wysoko oceniane sg ponadto: duzy stopien naturalnoséci i harmo-
nia krajobrazu (17%), obecno$¢ i walory obszaréw wodnych oraz lesnych (15%),
otwarte przestrzenie, rozlegte i dalekie panoramy widokowe (13%) oraz rézno-
rodnoé¢ form uksztattowania i pokrycia terenu (7%).



176 Sylwia Brédka, Andrzej Macias, Pawet Placzek

Ocena kierunkéw zmian w krajobrazie Poznania oraz roli prawnych
i administracyjnych uwarunkowan jego ochrony

Do najcze$ciej dostrzeganych przez respondentéw pozytywnych zmian w krajo-
brazie Poznania w ostatnim dwudziestoleciu zaliczy¢ nalezy rozwdj oraz poprawe
estetyki terenéw zieleni miejskiej (34,8% ankietowanych), nastepnie zmniejsze-
nie zanieczyszczenia $rodowiska przyrodniczego i zasmiecenia terenu (30,4%),
poprawe jakosci i estetyki zabudowy (24%) oraz wzrost tadu przestrzennego
i spdjnosci sposobdw zagospodarowania terenu (9,8%). Jedynie 1% responden-
téw wskazal, ze nie dostrzega zadnych pozytywnych zmian.

Na pytanie o negatywne skutki dzialalno$ci czlowieka w krajobrazie ankieto-
wani wskazali przede wszystkim na agresywne oddzialywanie bilboardéw i in-
nych form reklamy (41,1% respondentéw), rozwoj chaotycznej zabudowy i jej
ekspansje na obszary przyrodnicze i rolne (27,9%), zmniejszenie naturalnosci
krajobrazu (17,3%) oraz unifikacje krajobrazu (12,7%). Ponadto wymieniano
m.in. centra handlowe jako obiekty niekorzystnie zmieniajace krajobraz miasta
oraz powodujace zanik mniejszych sklepéw i wyludnianie sie ulic.

Za najskuteczniejsze narzedzia ochrony krajobrazu ankietowani uznali ob-
szary prawnej ochrony zasobéw przyrodniczych (37,1%), lokalne inicjatywy
spoleczne dotyczace poprawy jakosci krajobrazu (34,9%) oraz miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego (23,1%). Ponadto 6% respondentéw podato,
ze brakuje skutecznych instrumentéw ochrony krajobrazu w Poznaniu i jego stre-
fie podmiejskiej. Aby poprawi¢ stan krajobrazu, ankietowani wskazywali na ko-
niecznos¢ lepszej edukacji spoteczenstwa (29,4%), obowigzkowe opracowywanie
studium ochrony krajobrazu i planéw ochrony krajobrazu (26,5%), finansowanie
ochrony i poprawy estetyki krajobrazu (18,0%). Pozostale odpowiedzi dotyczyly
opracowania polityki ochrony krajobrazu, rozszerzenia kompetencji i wzmocnie-
nia roli stuzb ochrony $rodowiska oraz zwiekszenia kar finansowych za wykrocze-
nia wplywajace na degradacje srodowiska przyrodniczego.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze najwazniejsze pozytywne zmiany doty-
czace krajobrazu Poznania i jego okolic zwigzane sa ze wzrostem udzialu terenéw
zieleni miejskiej oraz zmniejszeniem zanieczyszczenia srodowiska przyrodnicze-
go. Mniejszg role odgrywa poprawa fadu przestrzennego oraz estetyki budynkow.
Do najwazniejszych negatywnych zmian zaliczy¢ nalezy agresywne i wszechobec-
ne reklamy, rozwo¢j chaotycznej zabudowy oraz ubozenie i unifikacje krajobrazu.
Warto zauwazy¢, ze jako najskuteczniejszy instrument ochrony krajobrazu wiek-
szo$¢ badanych wskazuje tworzenie prawnych form ochrony przyrody. Zostala
tez zwrdcona uwaga na rozwdj edukacji ekologicznej spotecznosci lokalnych oraz
uwzglednienie w tresci studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin zagadnien zwiazanych z ochrong krajobrazu. Powyzsze fak-
ty pozwalaja stwierdzi¢, ze zdaniem ankietowanych ochrona krajobrazu realizo-
wana jest najskuteczniej na szczeblu lokalnym.
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Elementy wyré6zniajace sie¢ w strukturze krajobrazu Poznania
oraz cechy krajobrazu idealnego

Do osobliwych elementéw krajobrazu Poznania ankietowani zaliczyli przede
wszystkim Stare Miasto (44,4%), miejska zielen urzadzong (27,6%) oraz obszary
cenne przyrodniczo objete ochrong prawng (rezerwaty przyrody, uzytki ekolo-
giczne, obszary Natura 2000 — 18,4%). Wéréd pojedynczych wyjatkowo cennych
obiektoéw wymieniono: katedre, fare, zamki oraz obiekty forteczne, inne obiekty
sakralne. W rozkladzie odpowiedzi mozna zauwazy¢ wysoka pozycje elementow
naturalnych, w niewielkim stopniu zmienionych przez czlowieka, jako gtéwnego
waloru krajobrazowego miasta.

Na pytanie o cechy idealnego krajobrazu miejskiego respondenci najczesciej
wskazywali na obecno$¢ zadbanych terenéw zieleni urzadzonej (66,5% odpowie-
dzi), wystgpowanie rzek i jezior o naturalnym charakterze (33%), dobrze zorga-
nizowany system komunikacji i transportu (32,5%), a takze podzial miasta na
dzielnice o jednolitym charakterem zabudowy (26,2%). Ankietowani wskazali, ze
na terenie miasta, szczegoélnie w jego centrum, nalezy ograniczy¢ lub wrecz wyeli-
minowa¢ obiekty i konstrukcje reklamowe. Zdaniem badanych miasto powinno
promowac obszary o niskiej i luznej zabudowie szczegdlnie tam, gdzie wystepu-
je zroznicowane uksztaltowanie powierzchni terenu oraz wody powierzchniowe
i wigksze kompleksy lesne. W ocenie mieszkancéw Poznania duze znaczenie kra-
jobrazowe ma centrum miasta, z ktérego powinien by¢ usuniety lub w znaczacy
sposéb ograniczony ruch samochodowy (najlepiej, aby byl on przeniesiony na
obrzeza). Dodatkowo nalezy dazy¢ do zachowania na tym obszarze tradycyjnej
zabudowy oraz znajdujacych sie tu obiektéw zabytkowych. Jako gtéwne funkcje
centrum miasta wskazano te zwigzane ze sfera kulturalno-rozrywkowa oraz han-
dlowa. Na obrzezach miasta powinny by¢ polozone centra handlowe oraz obiekty
o charakterze przemystowym. Analiza wszystkich odpowiedzi pozwala zauwazy¢,
ze elementy decydujace o idealnym krajobrazie miasta to w réwnej mierze obiek-
ty przyrodnicze (40% odpowiedzi), jak kulturowe (42% odpowiedzi).

Zjawiska i procesy zagrazajace walorom krajobrazu oraz dzialania
naprawcze w tym zakresie

Zdaniem ankietowanych wérdd zjawisk i proceséw najbardziej zagrazajacych es-
tetyce i jakosci krajobrazu Poznania wymieni¢ nalezy: agresje wizualna reklam
(30%), zatloczenie, hatas i zanieczyszczenie Srodowiska (25,2%), brak dbatosci
o estetyke miasta (20%), chaos przestrzenny i niekontrolowany rozwoj zabu-
dowy (19,1%) oraz zanik tozsamosci, tj. cech odrézniajacych Poznan od innych
miast (5,7%).

Do dziatan zmierzajacych do poprawy jakosci krajobrazu miejskiego respon-
denci najcze$ciej zaliczali: wprowadzenie w miescie stref pozbawionych obiek-
téw 1 konstrukgji reklamowych (32,9%), zwiekszenie udziatu terenéw zieleni
(27,4%), eliminacje obiektéw zaburzajgcych tad przestrzenny (18,8%) oraz po-
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Maty udziat terenéw zielonych

Niska jako$¢ srodowiska

Miasto jako zrédto pracy

Obecno$¢ monitoringu miejskiego

Uchwalone sg Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego

Urozmaicona architektura

Architektura, rozwdj i uktad miasta nawigzujg do jego historycznego charakteru
Wystepuje jednolita zabudowa

Dominuje gesta i wysoka zabudowa

Dominuje luzna i niska zabudowa

Duze miasto powyzej 500 tys. mieszkancow

Miasto do 500 tys. mieszkancow

Miasto potozone jest na powierzchniowo zréznicowanym terenie
Miasto potozone jest na ptaskim terenie

Nieliczne centra handlowe potozone sg na obrzezach miasta
Obiekty przemystowe zlokalizowane sg poza miastem

Estetyczne elewacje zabudowan

Wysoka jako$¢ srodowiska i wysoki stopien jego naturalnosci
Miasto petni funkcje kulturalno-rozrywkowo-handlowe

Miasto podzielone jest na dzielnice funkcjonalne o jednolitym charakterze zabudowy
Obecno$¢ obiektow kultury, oswiaty i rekreaciji

Ruch samochodowy jest przeniesiony na zewnetrzne czesci miasta
Ograniczony ruch samochodowy w centrum miasta

Centrum miasta petni funkcje rekreacyjno-turystyczne

Zachowanie zabytkéw i tradycyjnej zabudowy (gtéwnie w centrum miasta)

Komunikacja i transport w miescie sg na wysokim poziomie
Brak reklam i bilbordow

Obecnos¢ rzek i jezior o naturalnym charakterze

Duza iloé¢ zadbanych i estetycznych terenéw zieleni urzgdzonej
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Ryc. 2. Cechy krajobrazu miasta ,,idealnego”
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie badan ankietowych.

prawienie estetyki i funkcjonalnosci gtéwnych przestrzeni publicznych (15,8%).
Wsrod wszystkich odpowiedzi wysoki udzial miaty zabiegi zmierzajace do wzro-
stu estetyki krajobrazu. Badani zwracali uwage na dzialania prowadzace do ujed-
nolicenia stylu architektonicznego zabudowy. Kilka odpowiedzi wskazywato row-
niez na inne aspekty, tj.: monitorowanie skutkéw rozwoju miasta oraz kierowanie
tym rozwojem w oparciu o miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.
W opinii respondentéw zapewnienie wysokiej jakosci $rodowiska i krajobrazu
jest mozliwe poprzez zachowanie duzej liczby zadbanych terenéw zieleni (na-
turalnej i urzadzonej) oraz utrzymywanie wysokiej kondycji ekosystemoéw rzek
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ijezior. Za réwnie wazne uznano realizowanie estetycznej i dostosowanej do cha-
rakteru danego miejsca zabudowy.

Podsumowanie

Mieszkancy Poznania uwazaja jako$¢ Srodowiska, w ktérym zyja, pracuja i wy-
poczywajg, za sprawe bardzo wazng. Obecny styl zycia ksztaltuje wérdd respon-
dentéw oczekiwania zwigzane z wysokimi walorami $§rodowiska przyrodniczego
i krajobrazu oraz powszechnym dostepem do informacji o zachodzacych w nich
zmianach. Wyniki badan ankietowych wskazuja na wysoki poziom $wiadomosci
ekologicznej oraz dobrg orientacj¢ w problemach zwigzany z ochrong i racjonal-
nym ksztaltowaniem krajobrazu miasta.

Respondenci bez wigkszych probleméw okreslali najwazniejsze pozytywne
i negatywne zmiany w krajobrazie Poznania. Zmiany pozytywne zwiazane byty
w gtéwnej mierze z poprawa stanu $rodowiska przyrodniczego poprzez zmniej-
szanie poziomu antropopresji oraz ze zwiekszaniem udziatu terendéw zieleni, co
w sposob bezposredni oddziatuje na walory krajobrazowe oraz ich postrzeganie.
Najwazniejsze negatywne zjawiska to przede wszystkim nietad architektoniczny,
nadmierna ilo$¢ reklam obecnych w przestrzeni miejskiej oraz niekontrolowany
rozwoj zabudowy szczegélnie na obszarach cennych przyrodniczo.

Z punktu widzenia estetyki krajobrazu ankietowani w wigkszym stopniu
przywiazuja wage do elementéw o charakterze przyrodniczym niz kulturowym.
W przypadku zasobow kulturowych krajobrazu obiektami poprawiajacymi estety-
ke miasta sa jedynie wybrane obiekty zabytkowe oraz staréwka miejska. Wszyst-
kie wymienione przez ankietowanych elementy powinny ich zdaniem podlega¢
ochronie i stalej pielegnacji.

Mieszkancy Poznania w sposéb trafny wytypowali gléwne zagrozenia dla kra-
jobrazu oraz zaproponowali dzialania zmierzajace do ograniczenia ich negatyw-
nego wplywu. Podsumowaniem tych pogladéw jest identyfikacja cech idealnego
krajobrazu miasta, do ktérych zakwalifikowano: duzy udzial terenéw zréznico-
wanych morfometrycznie, obszaréw wodnych oraz zieleni naturalnej i urzadzo-
nej, obecno$¢ spojnej architektonicznie zabudowy, zréwnowazony udzial tere-
néw o réznej intensywnosci zagospodarowania oraz zwigzany z tym dobry stan
$rodowiska przyrodniczego.
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Evaluation of the landscape quality in the city of Poznan

Abstract: The main aim of the study is the evaluation of the landscape quality in Poznan in its resi-
dents’ opinion. The research was conducted using a diagnostic survey consisting of a questionnaire
with eighteen questions. They were drawn up and arranged in such a way as to enable the implemen-
tation of several detailed research problems. The first issue concerns the evaluation of the significance
of the landscape quality (its resources and values), harmony and spatial order for living, dwelling and
resting. The attention is also paid to the way the respondents perceive the changes in the landscape.
The knowledge of the legal and administrative tools for the landscape protection in Poland and the
evaluation of their efficiency are considered equally important. In the further part of the publication
much attention is devoted to the identification of the factors contributing to the high or low quality of
the landscape and the analysis of ideal landscape features. At the conclusion of the study, the opinions
about the suggestions on the improvement of the landscape value are presented.

Key words: landscape values and quality, landscape protection, social evaluation



