1. Wstep

Zapoczatkowana w 1989 roku transformacja ustrojowa i jej efekty staly sie przed-
miotem badan wielu dyscyplin naukowych, w tym takze geografii spoleczno-eko-
nomicznej. Dorobek naukowy bedacy wynikiem prowadzonych badan jest bogaty i
zréznicowany. Badano przemiany dokonujace sie w gospodarce, zyciu spotecznym,
politycznym, religijnym, a takze zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym. Za-
kres przestrzenny badan wyznaczaly granice kraju, poszczegdlnych wojewddztw,
powiatéw i gmin. Szczegolnie bogaty jest dorobek naukowy obejmujacy szeroko
rozumiang problematyke miejskg. Wérdéd tych publikacji nie znajdujemy jednak
zbyt wielu opracowan, ktérych przedmiotem byly dochody i wydatki ludno$ci oraz
poziom i struktura spozycia (konsumpcji), zwtaszcza zas w aspekcie zréznicowa-
nia regionalnego.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie regionalnego zréznicowa-
nia dochodéw i wydatkéw ludnoséci Polski w latach 1999-2006 oraz okreélenie re-
gionalnych struktur spozycia. Z jednej strony chodzi¢ bedzie o ukazanie ist-
niejacych roéznic regionalnych wraz z proba wskazania przyczyn takiego stanu
rzeczy, z drugiej za$ strony o ukazanie dynamiki i kierunkéw dokonujgcych sie
zmian.

Trwajaca od 1999 roku transformacja ustrojowa, ktéra charakteryzujg: rézne
tempo, kierunki oraz priorytety, przyniosla zréznicowane efekty w organizacji,
strukturze i funkcjonowaniu panstwa, spoleczenstwa i gospodarki. Panstwo jest
ciggle mato stabilne politycznie, przede wszystkim w efekcie nieustannie trwajgcej
walki politycznej, natomiast funkcjonowanie gospodarki wykazuje wiele niepra-
widlowosci i deformagji, co jest z jednej strony efektem patologii okresu przejscio-
wego, a z drugiej nieciagtosci (politycznej) wladzy. Mimo to zasadnicze zmiany w
wymienionych powyzej dziedzinach zycia spotecznego sa widoczne. Zauwazalne
sa przede wszystkim zmiany w gospodarce, bedace efektem przyjecia rynkowego
modelu gospodarowania oraz upodmiotowienia spoteczenstwa polskiego. Widaé
takze zmiany dokonujace sie w spoleczenstwie, aczkolwiek przebiegaja one w wol-
niejszym tempie oraz nie zawsze sg pozytywnie odbierane i odczuwane przez
znaczng czes$¢ spoleczenstwa polskiego. Ta negatywna ocena dotyczy szczegdlnie
poglebiajacej sie polaryzacji spolecznej, dostrzegalnej zwtaszcza w poziomie zycia,
warunkach bytowych i mieszkaniowych, warunkach obstugi ludnoéci, poziomie
bezpieczenstwa oraz statusie spolecznym. Prawdopodobnie ani wiadz panstwo-
wych, ani mieszkancéw kraju nie moze tez satysfakcjonowac ciagle dos¢ wysoki
poziom bezrobocia, bezdomno#$¢, pogtebiajaca sie bieda i towarzyszace jej zagroze-
nie egzystencji, narastajaca przestepczos$¢ pospolita i zorganizowana, alkoholizm,
narkomania i prostytucja, zte funkcjonowanie stuzby zdrowia, szerzaca si¢ korup-
cjaiwiele innych proceséw. Dlatego do$¢ powszechny jest poglad, ze efekty gospo-
darcze transformacji nie majg swojego istotnego odwzorowania w poprawie wa-
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runkéw bytowych ludnosci, a przynajmniej wigkszosci mieszkancow kraju. To ta
sytuacja jest przede wszystkim Zrédtem protestéw spolecznych i zgtaszanych rosz-
czen ptacowych wielu grup zawodowych $wiadomych tego, ze ich wynagrodzenia
sg w wysokim stopniu nieodpowiednie do rangi oraz spotecznego znaczenia wyko-
nywanej pracy, wkiadanego w prace wysitku, a zwiaszcza do poziomu cen. Oczy-
wiscie w Polsce zyje w dostatku i zbytku catkiem spora grupa oso6b, nie majaca zad-
nych problemdéw materialnych, nie méwiac o egzystencjalnych. I to wlasnie
poziom dochodoéw tej grupy decyduje o wyliczanym $rednim poziomie dochodow
($rednie wynagrodzenie w gospodarce w 2006 r. wynosito blisko 2,5 tys. zt mie-
sigecznie), ktéry powinien gwarantowac przyzwoity poziom egzystencji przecigtne-
go Polaka. Niestety, $rednia ptaca nie jest dobrym miernikiem poziomu zarobkéw,
szczegblnie w obliczu wysokiego stopnia polaryzacji dochodowej, z jakg mamy do
czynienia w polskim spoleczenstwie. Istniejaca sytuacje lepiej odwzorowuje me-
diana przecietnej placy, a jeszcze lepiej dominanta, ktére to miary statystyczne po-
winny by¢ brane pod uwage przy okreélaniu poziomu zycia przecietnego obywatela
kraju, zwlaszcza kiedy relacje wynagrodzen najnizszych do najwyzszych nierzadko
osiggaja proporcje 1:250 (z jednej strony mamy wynagrodzenia pracownic
przyslowiowego juz dzi§ marketu Biedronka, a z drugiej strony przychody tzw.
»gwiazd” pop-kultury, ,,szklanego ekranu”, szefow bankdéw i spédtek gietdowych).
Ttumaczenie réznic w wynagrodzeniach, a w konsekwencji i dochodach, prywatna
wlasnoécia w niektérych sferach zycia gospodarczego i spotecznego, przede
wszystkim w mediach i w gospodarce, oraz rynkowym charakterem ustug (rozryw-
ka), jest za$ wysoce nieprzekonujace. Nie jest dla nikogo tajemnicg fakt, Ze w cene
towaru czy oferowanej ustugi wkalkulowane zostato nieprzyzwoicie wysokie wy-
nagrodzenie kierownictw czy poszczegolnych oséb, bedace efektem nie tylko i nie
zawsze wysokich kwalifikacji zawodowych, pracowitosci, odpowiedzialnosci czy
sukcesu gospodarczego, ale takze zachtannodci, pazernosci, arogancji i oderwania
od realidéw rzeczywistosci, w ktérej zyje przecietny cztowiek, zwlaszcza chorujacy
emeryt i rencista (por. tab. 4-6). W cene towaru i ustugi wkalkulowano takze kosz-
ty reklamy oferowanych doébr, za ktére trzeba zaptaci¢ niekiedy ze zwyktej, zycio-
wej koniecznosci. Wspomniana reklama jest, z drugiej strony, zrédlem wysokich
dochodéw uzyskiwanych przez media, wysokich ptac przedstawicieli zarzadéw i
dyrekeji oraz wysokich honorariéw oséb w niej wystepujacych. Koszty wynagro-
dzenia wielu najlepiej zarabiajacych oséb w kraju ponosi, w spos6b wymuszony,
0go6l spoteczenstwa, ptacgc relatywnie wysokie, w stosunku do dochodéw, ceny za
nabywane dobra i ustugi. Wysoka jako$¢ pracy musi by¢ oczywiscie dobrze optaca-
na, ale sg pewne granice wysokosci wynagrodzen wynikajace zaréwno ze sprawie-
dliwosci spolecznej, jak i z istnienia okres$lonych zasad etyczno-moralnych. Jest to
szczegblnie wazne w sytuacji, kiedy na polskim rynku ciggle mamy do czynienia z
funkcjonowaniem wielu monopolistow dyktujacych i regulujacych poziom cen.
Polska jako kraj wyraZnie odstaje poziomem wynagrodzen (w relacji do cen podsta-
wowych towaréw) od niemal wszystkich panstw Unii Europejskiej, a réznice w
tym zakresie w stosunku do krajéw tzw. ,,starej Unii” sg ogromne (3-8-krotne). Na
przekér temu od kilku lat obserwowane jest stopniowe wyréwnywanie sie pozio-
mu cen towaréw sprzedawanych w Polsce i krajach ,,starej Unii”. To wta$nie wska-
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zane roznice w poziomie wynagrodzen w Polsce i poza jej granicami, relacje
place—ceny, brak wyraznych perspektyw poprawy sytuacji materialnej, zwlaszcza
mieszkaniowej, oraz do$¢ wysoki poziom bezrobocia byly powodem lawinowej
emigracji (od 2004 r.) ponad 2 mln w wigkszosci mlodych i dobrze wyksztalconych
Polakéw do krajéow Unii, ale takze i za ocean (gtownie USA, Kanada). Ttumaczenie
tego exodusu sytuacja polityczna lub stylem sprawowania wiadzy przez rzad takiej
czy innej partii nie przekonuje, podobnie jak wyjasnianie nadmiernych uposazen
niektérych grup spotecznych i os6b mechanizmami rynkowymi oraz prywatyzacja
gospodarki. Ostatnio obserwowane powroty z zagranicy nie sa za$ efektem cudu
gospodarczego, jaki zdarzyt si¢ w kraju, a $wiatowego kryzysu gospodarczego oraz
niekorzystnego kursu walut obcych wzgledem polskiego zlotego.

Podejmowane badania regionalnego zréznicowania dochodéw i wydatkéw lud-
nosci oraz struktur spozycia majg jednak swdj gteboki sens, dotyczg bowiem sfery
szeroko rozumianego poziomu czy warunkow zycia. Sfery o podstawowym znacze-
niu dla kazdego mieszkanca kraju. Poziom spozycia i jego struktura sa przede
wszystkim funkcja dochodéw ludnosci, jakkolwiek nie bez wplywu na to pozostaja
wzorce kulturowe, uznawane priorytety i preferencje oraz przyjmowane modele
konsumpgji. Nalezy pamietaé, ze to dochody ludnoéci wyznaczaja nie tylko granice
wydatkéw, w jakich zmie$ci¢ sie musi konkretne gospodarstwo domowe, ale takze
limituja wydatki na poszczegolne cele konsumpcyjne, okreslajac strukture spozycia.

Badanie dochodéw i wydatkéw ludnoséci, bardzo popularne w Polsce w latach
70. 1 80. XX w., stalo sie w ostatnich latach przedmiotem zainteresowania wielu
§rodowisk naukowych. Chodzilo o to, jak w nowych warunkach spoteczno-ekono-
micznych ksztaltuja sie dochody i wydatki ludnosci oraz poziom i struktura spozy-
cia (por. Hodoly 1975, Zelias 2000, 2006, Mierzejewska 2004, Zborowski 2004, Gul-
bicka, Kwasek 2006, Frackiewicz, Zratek 2007 i in.).

Przedstawiona w niniejszej pracy problematyke badawcza podjeto przy $wiado-
modci faktu, ze nie uzyska sie pelnego obrazu przemian spoteczno-gospodarczych
w kraju bez uwzglednienia tak waznego skladnika tych przemian, jak poziom
spozycia i jego struktura, zwltaszcza ze niemal powszechny jest poglad, iz sukcesy
gospodarcze okresu transformacji przektadajg sie na dochody i wydatki ludno$ci,
przede wszystkim na wzrost poziomu dochodéw, wzrost poziomu konsumpgji i
wzrost sklonnoséci do inwestowania.

Niniejsza praca powstata w Instytucie Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Gos-
podarki Przestrzennej Uniwersytetu im. A. Mickiewicza przy wspolpracy pani Jo-
anny Gawron, ktéra wykonata potrzebne obliczenia oraz opracowanie graficzne.



