3. Dochody ludnosci

3.1. Wprowadzenie

Podstawowym Zrodtem dochodéw ludnoéci, nie tylko w Polsce, ale w kazdym cywi-
lizowanym kraju, jest praca i zwigzana z nig ptaca. Wazng role odgrywaja ponadto
renty i emerytury, a w mniejszym stopniu stypendia i zapomogi socjalne czy inne
zrédta dochodéw. Wérédd tych ostatnich miesci si¢ tzw. ,,szara strefa”, ktéra w okre-
sie transformacji przybrata w Polsce catkiem pokaZne rozmiary. Trudno jednak
przyja¢ jakas wiarygodna liczbe oséb czerpigcych dochody z dzialalnosci w tej
»strefie”, zwlaszcza ze szacunki okreélajg ja na poziomie ponad 10% ludnosci w
wieku produkcyjnym. Zroédlem dochodéw jest tez transfer do kraju pieniedzy oséb
pracujacych poza jego granicami.

W rocznikach statystycznych najczesciej podaje sie¢ wyniki badan dotyczacych
dochodéw i wydatkow ludnosci oraz poziomu wynagrodzen — i tego rodzaju dane,
publikowane przez Giéwny Urzad Statystyczny, byly podstawa prowadzenia roz-
nych analiz.

3.2. Dochody ludnosci w roku 1999

W 1999 r. przecietny miesieczny dochdd na osobe w Polsce wyniést 550,43 zt i byt
zréznicowany w przekroju 16 regiondw kraju. Zrdznicowanie to, w sumie niezbyt
duze, wyraza wspoélczynnik zmiennosci (Wz) wynoszacy 10,59%. Poziom docho-
déw ludnoséci zamykal sie natomiast w przedziale od 466 zl/osobe (woj. warmin-
sko-mazurskie) do 680 zl/osobe (woj. mazowieckie), przy wartosci mediany
554,20 zt/osobe. Mieszkancy potowy wojewddztw Polski mieli dochéd wyzszy, a
potowy nizszy niz przecietnie w kraju. Najwyzszy poziom dochodéw uzyskiwali
mieszkancy wojewodztw: mazowieckiego, $laskiego i zachodniopomorskiego, za$
najnizszy mieszkancy wojewddztw: warminsko-mazurskiego, $wigtokrzyskiego,
podkarpackiego oraz podlaskiego (tab. 1, 9).

Przeprowadzona klasyfikacja wojewddztw pokazala regionalne zréznicowanie
dochodéw ludnosci. I tak:

Relatywnie (1) bardzo wysokie w przekroju wojewddztw dochody uzyskiwali
mieszkancy wojewddztwa mazowieckiego, (2) dochody wysokie uzyskiwali miesz-
kancy wojewodztw: lubuskiego, wielkopolskiego, malopolskiego, pomorskiego,
tédzkiego, dolnoslaskiego, zachodniopomorskiego i $lgskiego, (3) dochody $red-
nie mieszkancy wojewddztw: opolskiego i kujawsko-pomorskiego, (4) niskie — lu-
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Tabela 1. Dochody mieszkancéw Polski w latach 1999 i 2006 (w zt na 1 osobe)
Zmiany w latach 1999-2006

Wojewddztwo 1999 2006 (1999=100%)
Dolnoslaskie 580,91 852,98 146,8
Kujawsko-Pomorskie 512,88 771,08 150,3
Lubelskie 491,04 725,10 147,7
Lubuskie 549,26 842,29 153,3
Lédzkie 574,62 836,90 146,6
Matopolskie 559,65 765,10 136,7
Mazowieckie 680,05 1048,80 154,2
Opolskie 507,19 794,90 156,7
Podkarpackie 476,84 646,76 135,6
Podlaskie 479,16 816,10 170,3
Pomorskie 567,53 910,51 160,4
Slaskie 597,22 847,92 142,0
Swietokrzyskie 467,64 698,44 149,3
Warminsko-Mazurskie 465,93 746,49 160,2
Wielkopolskie 559,23 814,16 145,6
Zachodniopomorskie 591,18 834,75 141,2
Polska 550,43 852,98 155,0

Zrédto: Zestawienie whasne wg danych GUS.

belskiego, a (5) bardzo niskie mieszkancy wojewddztw: warminsko-mazurskiego,
$wietokrzyskiego, podkarpackiego i podlaskiego.

Regionalne zréznicowanie dochodéw ludnosci w 1999 r. w uktadzie przestrzen-
nym wojewodztw przedstawiono na rycinie 1. Wyraznie zaznacza sie 7 regiondw o
zréznicowanym poziomie dochodéw, w tym 1 o bardzo wysokim poziomie, 1 o wy-
sokim poziomie (zachodnia czeé¢ kraju), 2 o poziomie $rednim, 1 niskim i 2 bar-
dzo niskim (ryc. 1).

3.3. Dochody ludnosci w roku 2006

W 2006 r. przecietny dochdéd na osobe w Polsce wynidst 852,98 zt i byt, co jest
oczywiste, regionalnie zréznicowany w przedziale od 646,76 zt (woj. podkarpac-
kie) do 1048,80 zI (woj. mazowieckie), przy medianie 815,30 zl/osobe. Warto przy
tej okazji podkredli¢, ze w 2006 r. za 1 euro nalezato w Polsce zaplaci¢ co najmniej
3,60 zi.

Zrbéznicowanie to w przekroju 16 regionéw okreslat statystyczny wspotczynnik
zmienno$ci wynoszacy W, = 11,0%, ktoéry jednak wskazuje na niezbyt duze mie-
dzyregionalne roznice w tym zakresie. W tym roku (2006) jednak juz tylko w
trzech regionach kraju dochéd na osobe przekraczal Srednig wartosé¢ krajowa (tab.
1). Mialo zatem miejsce relatywne zubozenie mieszkancéw 13 regionéw kraju
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Ryc. 1. Przecigetny miesieczny dochdéd na osobe w 1999 r.

(mediana przyjmuje nizszg warto$¢ od $redniej) (tab. 1, 9). Mimo niewielkiego, w
wymiarze statystycznym, zréznicowania poziomu dochodéw, zwrécié nalezy uwa-
ge na istniejace dysproporcje oraz wyrazne splaszczenie dochodéw w zdecydowa-
nej wiekszosci wojewddztw, co wlasnie wplynelo na stosunkowo niski poziom
zrdznicowania dochodéw (wspéiczynnik zmiennosci). Najwyzsze dochody w 2006
r. uzyskiwali mieszkancy wojewoddztw: mazowieckiego, pomorskiego oraz dolno-
$laskiego i $laskiego, natomiast najnizsze wojewddztw: podkarpackiego, swigto-
krzyskiego, lubelskiego i warminsko-mazurskiego (por. tab. 1).

Przeprowadzona klasyfikacja pokazuje roznice, jakie w zakresie poziomu do-
chodéw charakteryzujg poszczegdlne wojewodztwa. I tak: (1) bardzo wysoki po-
ziom dochodéw uzyskuja tylko, podobnie jak w roku 1999, mieszkancy wojewddz-
twa mazowieckiego, (2) wysoki poziom mieszkancy wojewoddztwa pomorskiego,
(3) $redni poziom dochodéw mieszkancy wojewddztw: dolnoslaskiego, $laskiego,
lubuskiego, tédzkiego, zachodniopomorskiego, podlaskiego, wielkopolskiego,
opolskiego, kujawsko-pomorskiego, malopolskiego, warminsko-mazurskiego i lu-
belskiego, (4) niski mieszkancy wojewddztwa swigtokrzyskiego, a (5) bardzo niski
- podkarpackiego.

Rycina 2 obrazuje zréznicowanie struktury regionalnej Polski w 2006 r. w za-
kresie dochodéw ludno$ci. Wyraznie dominuje $redni poziom dochodéw, w ktére-
go obszarze, jako wyspy, zaznaczaja si¢ wojewddztwa, ktérych mieszkancy uzy-
skuja bardzo wysokie, wysokie, niskie i bardzo niskie dochody.

Jest rzecza oczywistg, ze dla ksztaltowania sie¢ poziomu dochodéw ludnosci
charakterystyczne jest nie tylko regionalne ich zréznicowanie, ale takze zréznico-
wanie w poszczegoélnych gospodarstwach domowych, zwtaszcza przy uwzglednie-
niu tzw. minimum socjalnego.

Wedtug danych Institute of Labour and Social Studies, $rednie miesieczne mi-
nimum socjalne w 2007 r. w Polsce w rodzinie 4-osobowej wynosito 626 zl/osobe,
za$ dla osoby prowadzacej samodzielne gospodarstwo domowe 802 zi. Wprawdzie
$rednie dochody na osobe w kazdym wojewddztwie przekraczaja minimum socjal-
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Ryc. 2. Przecietny dochdd na osobe w 2006 r.

ne, to jednak szacuje si¢, ze ponad 10 mln 0séb zyje w kraju ponizej minimum so-
cjalnego (ok. 30% populacji). Ta sama jednostka badawcza oszacowata minimum
egzystencji, ktére w odniesieniu do 4-osobowej rodziny wynosi 1334,60 zi/mie-
siac, co w przeliczeniu na osobe oznacza sume 333,60 zi. Sg to wlasciwie sumy za-
pewniajace zaledwie wegetacje, co praktycznie oznacza, ze rodziny zblizajace si¢ do
tej kwoty zyja w skrajnej nedzy. W takiej sytuacji znajduje si¢ ponad 7,8% oséb
mieszkajacych w Polsce. Do grupy tej naleza przede wszystkim bezrobotni, bez-
domni, niektérzy emeryci (zwlaszcza chorujacy), osoby niewyksztalcone, osoby ze
$rodowisk patologicznych itp. Co wigcej, bieda zaczyna mie¢ w Polsce charakter
dziedziczny.

3.4. Zmiany w poziomie dochodéw ludnosci w latach
1999-2006

W okresie 1999-2006 przecietny dochdd na osobe w Polsce zwiekszyl sie 0 55% i
podnidst do poziomu 852,98 zi. Nastapilo wiec wyrazne zwigkszenie poziomu
przecietnych dochodéw (o kwote 302,55 zt).

Zréznicowanie wskaznika wzrostu dochodéw ludnoéci w tym okresie zawierato
sie w przedziale od 135,6% (woj. podkarpackie) do 170,3% (woj. podlaskie).

Przeprowadzona klasyfikacja pozwolila wydzieli¢ konsekwentnie, zgodnie z
przyjetymi zatozeniami badawczymi, 5 klas zréznicowania przyrostu dochodéw. I
tak: (1) bardzo wysoki przyrost dochodéw ludnosci charakteryzowal mieszkancéw
wojewodztwa podlaskiego, (2) wysoki mieszkancow wojewddztw: pomorskiego i
warminsko-mazurskiego, (3) $redni mieszkancéw wojewddztw: opolskiego, ma-
zowieckiego, lubuskiego, dolnoslaskiego, 16dzkiego i wielkopolskiego, (4) niski
mieszkancéw wojewddztw Slaskiego i zachodniopomorskiego, natomiast (5) bar-
dzo niski mieszkancéw wojewddztw: matopolskiego i podkarpackiego (por. tab. 1 i
ryc. 3).
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Ryc. 3. Dynamika wzrostu dochodéw w latach 1999-2006

Trudno jest bez prowadzenia badan szczegétowych wskazaé na czynniki takiego
stanu rzeczy. Za logiczng mozna by uznac takg sytuacje, w ktérej najwyzszy wzrost
dochodéw w badanym okresie wykazujg regiony o najnizszym poziomie dochodéw
w okresie wyjsciowym, a najmniejszy te o poziomie najwyzszym. Tak jednak nie
jest. Wspolczynnik korelacji miedzy dochodami ludno$ci w roku 1999 a wskazni-
kiem wzrostu tych dochodéw w latach 1999-2006 przyjmuje niewielka wartosé
ujemng (r= -0,2129), co pozwala wyciggna¢ wniosek o braku jakichkolwiek wyraz-
nych zalezno$ci w tym zakresie z nieznaczna tendencjg do odwrotnej proporcjonal-
nosci. Oznacza to, ze nieco wigkszy przyrost dochodéw w latach 1999-2006 cha-
rakteryzowal wojewddztwa o nizszym poziomie dochodéw w 1999 r. niz woje-
wodztwa o wyzszym poziomie dochodéw. Jest to jednak prawidlowosé
statystycznie nieistotna, na co wskazuje warto$¢ wspoélczynnika korelacji.



