7. Typologia regionalnych struktur wydatkéw
na spozycie

7.1. Wprowadzenie

Okreslenie regionalnego zréznicowania poziomu spozycia byto bardzo wazne z
punktu widzenia prowadzonych badan. Za nie mniej wazne uznano takze okresle-
nie regionalnych typéw konsumpgji. Cel ten zrealizowano, prowadzac badania, w
ktorych wojewddztwa nie byty charakteryzowane kwotami wydatkowanymi na po-
szczegolne kategorie wydatkow a strukturami wydatkéw, ktére okreslal odsetek
kwot przeznaczonych na poszczegdlne kategorie (np. udzial wydatkéw na zyw-
nos¢, mieszkanie, odziez i obuwie, kulture i rekreacje itp. w ogélnej ich sumie).
Przyjeto zalozenie, ze przy réznym poziomie wydatkéw ich struktury moga by¢
mniej lub bardziej do siebie podobne.

Wyréznienie regionalnych typéw struktur spozycia przeprowadzono w dwoch
etapach. Najpierw okreslono struktury rdzeniowe, ktére opisane zostaly przez
wartosci i charakter poszczegdlnych sktadowych gltéwnych, a nastepnie strukture
catoéciowa (przy uwzglednieniu wszystkich 12 kategorii i wzajemnych relacji mie-
dzy nimi), stosujac w tym celu analize skupien.

Jakkolwiek wartosci sktadowych gtéwnych mogtyby stanowi¢ podstawe klasyfi-
kacji o charakterze syntetycznym (np. biorgc pod uwage wartosci dwoéch lub trzech
pierwszych sktadowych gtéwnych), to jednak klasyfikacje syntetyczng przeprowa-
dzono przy jednoczesnym uwzglednieniu wszystkich 12 cech, wykorzystujac jako
narzedzie wspomniang uprzednio wielocechowa analize skupien. Tak jak we
wszystkich badaniach, wydzielono 5 klas wojewodztw.

Transformacja procentowo wyrazonych cech w skltadowe gltéwne przebiegta
nieco inaczej niz w przypadku analizy poziomu wydatkéw na poszczegélne katego-
rie, a to dzigki unormowaniu cech w przedziale od 0 do 100 i w zwiazku z tym
mniejszej ich wariancji.

7.2. Struktura rdzeniowa spozycia w roku 1999

Wariancja zbioru cech opisujacych struktury spozycia w poszczegdlnych woje-
wodztwach rozkladata si¢ przede wszystkim na 4 pierwsze skltadowe gtéwne. Na
pierwsza sktadowg gléwna przypadato 35,20% wariancji zbioru cech, na druga
24,11%, na trzecig 12,45% oraz na czwartg 9,50% (tab. 24).

Analiza wspolczynnikéw determinacji migdzy sktadowymi a cechami oryginal-
nymi (odsetki wydatkéw ludnosci na poszczegdlne kategorie) umozliwita opisanie
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Tabela 24. Wariancja skltadowych gléwnych struktury spozycia mieszkancéw wojewddztw
Polski w latach 1999 i 2006

1999 2006
Sktadowe udzial sktadowej udzial sktadowej
% % skumulowany % % skumulowany
v, 35,20 35,20 31,19 31,19
v, 24,11 59,31 23,41 54,60
v, 12,45 71,78 14,74 69,34
v, 9,50 81,35 12,44 81,78

Zrodto: Obliczenia wlasne.

wlasciwosci poszczegolnych sktadowych. I tak sktadowa V, wykazywata najwyzszy
stopien skorelowania z odsetkiem wydatkéw na odziez i obuwie (1> = 0,807) i
mieszkanie (r? = 0,674) oraz w mniejszym stopniu na restauracje i hotele (1> =
0,549), edukacje (12 = 0,429) i zywnos¢ (r> = 0,388); sktadowa V, z odsetkiem wy-
datkow na rekreacje i kulture (r> = 0,822), a w mniejszym stopniu na zywnos¢ (r?
= 0,428); sktadowa V; z odsetkiem wydatkow na transport (r> = 0,562); skladowa
V, z odsetkiem wydatkéw na ochrong¢ zdrowia (r> = 0,294). Generalizujac
wiasciwosci skladowych, przyja¢ mozna, ze: pierwsza sktadowa jest komponentem
wydatkéw egzystencjalno-bytowych, druga — kulturalno-rekreacyjnych, trzecia —
transportowych, a czwarta — wydatkéw na ochrong zdrowia (tab. 25). Te wlasnie
sktadowe okreslajg w zasadniczym stopniu strukture rdzeniowa spozyciaw 1999 r.

Biorac pod uwage wartosci dwoéch pierwszych sktadowych gtéwnych, dokonano
klasyfikacji wojewddztw z punktu widzenia struktury wydatkéw egzystencjalnych
(V,) oraz wydatkow na rekreacje i kulture (V,).

Wyrézniono po trzy typy rdzeniowych struktur spozycia (ABC), ktoére charakte-
ryzuja odpowiednie kombinacje udzialéw poszczegédlnych kategorii wydatkow w
ogoélnej ich sumie. W przypadku pierwszej skladowej sa to przede wszystkim
udziaty wydatkéw na odziez i mieszkanie, a w przypadku drugiej — wydatkéw na re-
kreacje i kulture oraz na zywnos¢. Utworzone sktadowe maja biegunowy charakter
co oznacza, ze w przypadku pierwszej skltadowej gléwnej wigkszemu odsetkowi
wydatkéw w danym wojewodztwie na odziez i obuwie generalnie odpowiada niz-
szy udzial wydatkéw na mieszkanie, za§ w przypadku drugiej sktadowej wieksze-
mu odsetkowi wydatkéw na kulture i rekreacje mniejszy odsetek wydatkéw na
zywno$¢ (i odwrotnie).

Chcac uzyskaé obraz zréznicowania wojewddztw w tym zakresie, przeprowa-
dzono odpowiednie klasyfikacje.

Biorac pod uwage wartosci pierwszej sktadowej gléwnej, uzyskano nastepujace
typy rdzeniowych struktur spozycia:

Typ A, reprezentowany przez wojewddztwa: lubuskie, zachodniopomorskie,
$laskie, dolnoslaskie i opolskie o stosunkowo malym udziale wydatkéw na odziez,
ale takze na mieszkanie i edukacje oraz relatywnie wiekszym na mieszkanie i trans-
port.
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Typ B, reprezentowany przez wojewodztwa: kujawsko-pomorskie, pomorskie,
mazowieckie, 16dzkie, matopolskie, wielkopolskie i warminsko-mazurskie, o wy-
roéwnanym w przekroju wojewodztw udziale poszczegdlnych kategorii wydatkow.

Typ C, reprezentowany przez wojewodztwa: lubelskie, podlaskie, podkarpackie
i $wietokrzyskie, o duzym udziale wydatkéw na odziez, ale takze na zywnos¢ i
ochrone zdrowia oraz relatywnie matych wydatkach na rekreacje i kulture.

Wymieniong klasyfikacje odwzorowano na mapie, uzyskujac: 1 region typu A, 2
regiony typu B oraz 1 region typu C struktury konsumpcji okre$lonej w wymiarze
pierwszej sktadowej gléwnej (ryc. 22). Regiony te reprezentuja w zasadzie geogra-
ficzne typy konsumpcji Polski zachodniej, Polski wschodniej i Polski péinoc-
no-centralne;j.

Na podstawie warto$ci drugiej skladowej gtéwnej, zgodnie z przyjetym zaloze-
niem, wydzielono trzy typy rdzeniowych struktur spozycia:

Typ A, reprezentowany przez wojewodztwa: mazowieckie, 16dzkie, Slaskie i
dolnodlaskie, dla ktérego charakterystyczny jest generalnie duzy odsetek wydat-
kow na rekreacje i kulture (takze lacznoé¢ i edukacje) oraz maly na zywno$é
(réwniez mniejszy na mieszkanie).

Typ B, reprezentowany przez wojewodztwa: lubuskie, zachodniopomorskie,
podkarpackie, matopolskie, lubelskie, pomorskie i opolskie, o wyréwnanym,
zblizonym do poziomu $redniego udziale wydatkéw na poszczegdlne kategorie.

Typ C, ktéry reprezentowaly wojewddztwa: wielkopolskie, $wietokrzyskie, ku-
jawsko-pomorskie, warminsko-mazurskie i podlaskie, o matych wydatkach na re-
kreacje i kulture, a takze w mniejszym stopniu na edukacje, mieszkania oraz re-
stauracje i hotele, przy relatywnie wiekszych wydatkach na zZywno$¢ oraz na
wyposazenie mieszkania, transport i ochrone zdrowia.

Odwzorowanie tej klasyfikacji na mapie doprowadzilo do wyréznienia 7 regio-
néw, w tym 2 typu A, 3 typu Bi 2 typu C (ryc. 23). Regiony te ukladajg sie general-
nie pasmowo, o przebiegu z péinocnego wschodu na potudniowy zachéd. W tym

Typ struktury:
B A
O B
[ c

Ryc. 22. Struktura spozycia na podstawie sktadowej gtéwnej V; w 1999 r.
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Typ struktury:
B A
O B
[ c

Ryc. 23. Struktura spozycia na podstawie sktadowej gtéwnej V, w 1999 r.

przypadku podobny typ struktury konsumpcji charakteryzuje mieszkancow
péinocno-zachodniej i potudniowo-wschodniej czesci kraju (por. ryc. 23).

7.3. Struktura rdzeniowa spozycia w roku 2006

Laczna wariancja zbioru 12 cech opisujacych regionalne struktury spozycia w istot-
ny sposéb rozkladala sie na 4 pierwsze sktadowe gléwne. Na pierwsza sktadows
gtowna przypadato 31,19% wariancji zbioru cech, na druga 23,41%, na trzecig
14,74% oraz na czwartg 12,44% (tab. 24).

Pierwsza sktadowa gléwna odwzorowywala przede wszystkim wariancje wy-
datkow na zywnos¢ (r2 = 0,829), rekreacje i kulture (r2 = 0,819) oraz na tzw. pozo-
state wydatki (r> = 0,681), druga byta komponentem wydatkéw na ochrone zdro-
wia (2 = 0,627), transport (1> = 0,582) oraz mieszkanie (1> = 0,580), trzecia
wydatkéw na edukacje (r2 = 0,602), a w mniejszym stopniu na wyposazenie miesz-
kan (12 = 0,383) i odziez (r* = 0,332), natomiast czwarta wydatkéw na hotele, re-
stauracje (r2 = 0,376) i odziez (12 = 0,373). Wymienione sktadowe i ich wtasciwo-
$ci okre$laja rdzeniowa strukture spozycia. Pierwszg sktadowsg nazwaé mozna
komponentem wyzywienia, wypoczynku i rozrywki, druga — wydatkéw na ochro-
ne zdrowia, transport i mieszkanie, trzecig - wydatkéw edukacyjnych, a czwartg -
wydatkéw na zycie towarzyskie. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze nazwy kom-
ponentéw maja orientacyjny charakter, co jest przede wszystkim wynikiem
zlozonej natury skladowych i trudnos$ci zwigzanych z syntetycznym, prostym i
jednoznacznym ich nazwaniem.

Dla roku 2006, podobnie jak dla 1999, wyrézniono po trzy typy rdzeniowych
struktur spozycia opisywane przez wyliczone sktadowe gléwne.

Na podstawie wartosci pierwszej skladowej gtéwnej wydzielono trzy naste-
pujace typy struktury konsumpcji:
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Typ A, reprezentowany przez wojewddztwa: mazowieckie, 16dzkie, pomorskie i
dolnoslaskie, ktére generalnie charakteryzuje relatywnie wiekszy odsetek wydat-
kéw na rekreacje i kulture, ale takze na facznoé¢, transport, edukacje oraz restaura-
¢je i hotele, przy mniejszym odsetku wydatkéw na Zywno$¢ i mieszkanie.

Typ B, reprezentowany przez wojewddztwa: opolskie, zachodniopomorskie,
wielkopolskie, lubuskie, $lgskie, lubelskie oraz kujawsko-pomorskie, o wyréw-
nanych w przekroju 16 wojewodztw udziatach wydatkdéw na poszczegdlne ich ka-
tegorie.

Typ C, okreslony przez struktury spozycia wojewodztw: malopolskiego, pod-
karpackiego, podlaskiego, $wietokrzyskiego oraz warminsko-mazurskiego, ktore
to wojewodztwa charakteryzuje relatywnie duzy udzial wydatkéw na zywnos¢, ale
takze na wyposazenie mieszkan, transport, odziez i ochrone zdrowia, a relatywnie
mniejszy na rekreacje i kulture oraz mieszkania (réwniez na alkohol).

Przedstawiajac uzyskang klasyfikacje na mapie, otrzymano 7 regionéw podob-
nej struktury spozycia, tj. 3 regiony typu A, dwa regiony typu Bi 2 regiony typu C, z
dominacjg typu A w centralnej oraz péinocnej i potudniowo-zachodniej czeéci kra-
ju, typu B — generalnie w cze$ci zachodniej oraz typu C w poludniowo-wschodniej i
péinocno-wschodniej czesci kraju (ryc. 24).

Uwzglednienie wartosci drugiej skladowej gléwnej przyniosto nastepujaca kla-
syfikacje:

Typ A, reprezentowany przez wojewoddztwa: warminsko-mazurskie, $laskie,
$wietokrzyskie, lubuskie, zachodniopomorskie i kujawsko-pomorskie, ktére cha-
rakteryzuje relatywnie duzy odsetek wydatkéw na mieszkanie, a maly na ochrone
zdrowia i transport; typ B, reprezentowany przez wojewddztwa: dolnoslaskie,
matopolskie, wielkopolskie i podlaskie o wzglednie wyréwnanym udziale wydat-
kéw na poszczegodlne ich kategorie oraz typ C, reprezentowany przez wojewodz-
twa: pomorskie, mazowieckie, lubelskie, opolskie, t6dzkie i podkarpackie o rela-
tywnie duzym odsetku wydatkéw na transport, ochrone zdrowia, a malym na
mieszkanie.

Typ struktury:
3 A
] B
[ c

Ryc. 24. Struktura spozycia na podstawie sktadowej gtéwnej V; w 2006 r.
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Typ struktury:
B A
O B
[ c

Ryc. 25. Struktura spozycia na podstawie sktadowej gtéwnej V, w 2006 r.

Przenoszac wyniki tej klasyfikacji na mape podziatu wojewddzkiego, wydzielo-
no 8 regionéw zréznicowanej rdzeniowej struktury konsumpcji, w tym 3 regiony
typu A, 3 regiony typu B oraz 2 regiony typu C. Typ A reprezentujg wojewddztwa
péinocno-zachodniej, pétnocnej oraz potudniowej czesci kraju, typ C wojewddz-
twa czesci $rodkowo-wschodniej, podczas gdy typ C charakteryzuje znaczny sto-
pien rozproszenia przestrzennego (por. ryc. 25).

7.4. Zmiany struktur rdzeniowych w latach 1999-2006

Mimo stosunkowo niewielkiego przedzialu czasowego zauwazalna jest jednak réz-
nica wlasciwosci wyodrebnionych struktur rdzeniowych (por. tab. 25, 26). W po-
szczegblnych sktadowych uwidocznita si¢ wariancja nieco innych cech, czego efek-
tem sa inne klasyfikacje typologiczne wojewddztw i inne klasyfikacje przestrzenne

(regiony).

Tabela 25. Kwadraty wspolczynnikow korelacji miedzy sktadowymi struktury spozyciaa od-
setkiem wydatkow ludnosci na poszczegdlne kategorie wydatkéw w 1999 r.

Sktadowe Cechy (wydatki na), korelacja (r*), poziom istotnosci
— odziez i obuwie (r* = 0,807, a<0,001)
v, — mieszkanie (1* = 0,674, 0.<0,001)

- hotele i restauracje (r* = 0,549, «<0,01)
- edukacja (r* = 0,429, a<0,01)

v, - rekreacja i kultura (r* = 0,822, <0,001)
- zywno$é (r* = 0,428, u<0,01)

v, — transport (r’ = 0,562, <0,001)

v, — ochrona zdrowia (r* = 0,293, a<0,05)

Zrodto: Obliczenia whasne.
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Tabela 26. Kwadraty wspélczynnikéw korelacji miedzy sktadowymi struktury spozycia a od-
setkiem wydatkéw ludnoséci na poszczegdlne kategorie wydatkdéw w 2006 r.

Sktadowe Cechy (wydatki na), korelacja (r), poziom istotno$ci

- zywno$¢ i napoje bezalkoholowe (" = 0,829, 2<0,001)
- rekreacja i kultura (r* = 0,819, <0,001)

Vi - pozostate towary i ustugi (r* = 0,681, w<0,001)
- restauracje i hotele (* = 0,346, «<0,05)
- napoje alkoholowe i tyton (" = 0,322, 2<0,05)
v — transport (r = 0,582, «<0,001)

- mieszkanie i no$niki energii (" = 0,580, a<0,001)
- zdrowie (r' = 0,627, a<0,05)
- edukacja (r* = 0,602, <0,001)

v, - wyposazenie mieszkan i prowadzenie gospodarstw domowych
(r" = 0,383, <0,05)

- odziez i obuwie (r* = 0,332, a<0,05)
- restauracje i hotele (* = 0,376, a<0,05)
- odziez i obuwie (r* = 0,373, a<0,05)

\%

4

Zrodto: Obliczenia wlasne.

Pierwsza sktadowa gtéwna, ktérg w 1999 r. nazwano komponentem wydatkéw
na cele egzystencjalno-bytowe, w 2006 r. przybrata wyraznie biegunowy charakter,
ktory okreslity wydatki na zywno$¢ oraz rekreacje i kulture. Sytuacja ta oznacza, ze
w uwzglednianym przedziale czasowym nastapila pewna krystalizacja udziatu wy-
datkéw ludnosci zwiazanych z zakupem zywnosci oraz udzialem w rekreacji i kul-
turze. Réznice miedzy wojewodztwami dotyczyly wiec zwlaszcza wydatkow na
cele bytowe i zaspokojenie potrzeb wyzszego rzedu. Druga sktadowa gtéwna, w
1999 r. nazwana komponentem rekreacji i kultury, zostata w 2006 r. zastgpiona
przez sktadowa wydatkéw na mieszkanie, transport i ochrong zdrowia. Sytuacja ta
jest przede wszystkim efektem dalszego postepu w zakresie motoryzacji indywidu-
alnej, wzrostu kosztéw zakupu i wynajmu mieszkania oraz coraz powszechniejsze-
go korzystania z ustug prywatnej stuzby zdrowia (wobec zlego funkcjonowania pu-
blicznego systemu ochrony zdrowia). Sktadowa wydatkéw na transport z 1999 r.
zastgpita w 2006 r. sktadowa wydatkéw na edukacje i zakup odziezy, co w pewnym
stopniu tlumaczy¢ mozna upowszechnianiem sie odplatnej edukacji i wzrostem
znaczenia wydatkéw na transport. Skladowa wydatkéw na ochrone zdrowia z 1999
r. zastapila natomiast w 2006 r. sktadowa wydatkéw na hotele i restauracje, co
wskazuje na wzrost réznicujacego znaczenia tej ostatniej kategorii wydatkow w
przekroju wojewddztw.

Co sie za$ tyczy zmian w przestrzennym rozkladzie wyréznionych struktur
rdzeniowych, to bardziej klarowng sytuacje z 1999 r. zastapito wigksze zréznicowa-
ni obszaru kraju w tym wzgledzie, zwtaszcza w odniesieniu do pierwszej sktadowej
glownej z 1999 r. Struktura przestrzenna w 2006 r. byla bardziej zréznicowana niz
w 1999 r. i zarazem bardziej mozaikowata (por. ryc. 22-25). Wydaje sie, ze pierw-
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sza skladowa giéwna dla roku 1999 réznicuje struktury spozycia w nawigzaniu do
geograficznie odmiennego modelu konsumpcji, majacego historyczne i kulturowe
uwarunkowania, a nie tylko wyznaczone dochodem. WyraZznie zauwazalne sa bo-
wiem odmienne struktury spozycia regionéw wschodniej i zachodniej czeéci kraju,
ktére rozdziela ,,posrednia” struktura wojewddztw centralnych (por. ryc. 22). Sy-
tuacja ta zmienila si¢ w 2006 r., kiedy wystapito wieksze geograficzne zréznicowa-
nie struktur. Nie bez znaczenia w tym przypadku byly inne wtasciwosci pierwszej
sktadowej gtéwnej dla roku 2006. Sktadowa wydatkéw na cele egzystencjalno-by-
towe zastgpila bowiem biegunowa w swoim charakterze skladowa wydatkow na
zywnos$¢ oraz rekreacje i kulture (por. tab. 25, 26 oraz ryc. 22-25). Oznacza to, ze
przy liniowym uporzadkowaniu obiektéw na podstawie warto$ci sktadowej gtow-
nej na przeciwlegtych miejscach znalazly sie¢ wojewddztwa, w ktérych relatywnie
duzy udzial miaty wydatki na zywno$¢ oraz na rekreacje i kulture.

7.5. Typologia regionalnych struktur spozycia w roku 1999

Jednym z celéw prowadzonych badan byto dokonanie regionalnych typologii struk-
tur spozycia dla lat 1999 i 2006. Wprawdzie pewnych informacji w tym zakresie
dostarczaja uprzednio okreslone struktury rdzeniowe, jednak na uwadze nalezy
mied fakt, ze dwie pierwsze sktadowe gtéwne odwzorowujg jedynie okoto 50% wa-
riancji cech opisujacych struktury spozycia poszczegdlnych wojewodztw. Chcac
uzyskaé obraz zréznicowania struktur spozycia uwzgledniajacy taczng wariancje
branych pod uwage cech struktury, przeprowadzono klasyfikacje syntetyczna (por.
ryc. 26). W tego rodzaju klasyfikacji uwzgledniono wszystkie 12 cech struktury, a
przyporzadkowanie wojewddztw do 5 klas typologicznych przeprowadzono przy
wykorzystaniu metody analizy skupien.

Uzyskano nastepujaca klasyfikacje typologiczng dla 1999 r.:

o Typ A: wojewddztwa: mazowieckie, lubuskie, 16dzkie, dolno$laskie, $laskie i za-
chodniopomorskie.

e Typ B: wojewddztwo opolskie.

e Typ C: wojewodztwa: wielkopolskie, pomorskie, lubelskie, matopolskie, war-
minsko-mazurskie, $wietokrzyskie i kujawsko-pomorskie.

e Typ D: wojewddztwo podkarpackie.

e Typ E: wojewoddztwo podlaskie.

Charakterystyczne wlasciwosci wyréznionych struktur spozycia przedstawione
zostaly w tabeli 27. W tym miejscu nalezy jednak podkresli¢, ze kryterium klasyfi-
kacji, na podstawie ktérego wydzielono klasy typologiczne, uwzgledniato kombi-
nacje wszystkich branych pod uwage cech, aczkolwiek w wigkszym lub mniejszym
stopniu (stosownie do ich wariancji). Stad tez opis wtasciwosci wyodrebnionych
klas typologicznych zawarty w tabeli 27 ma charakter zgeneralizowany.

Odwzorowanie otrzymanej klasyfikacji na mapie doprowadzito do wydzielenia
7 regionéw o podobnej strukturze spozycia, w tym w ramach typu A — 2 regionow,
typu B -1, typu C - 2 regionéw, typu D — 1 i typu E — 1 regionu. Generalnie domi-
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nuje typ A, zwlaszcza w zachodniej i centralnej, oraz typ C w pdéinocnej i potudnio-

wo-wschodniej czesci kraju (ryc. 27).
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Ryc. 26. Podobienstwo wojewddztw ze wzgledu na strukture spozycia w 1999 r.
Tabela 27. Wlasciwosci wydzielonych typéw struktury konsumpcji w 1999 r.
Typ struktury Maly udzial wydatkow na Duzy udzial wydatkéw na
Zywno$¢ kultura i rekreacja
A mieszkanie tacznosé
wyposazenie i utrzymanie mieszkania edukacja

B edukacja

wyposazenie i utrzymanie mieszkania

restauracje i hotele

zywnos$¢

odziez i obuwie

transport

rekreacja i kultura

D mieszkanie

zywnos$¢

alkohol i wyroby tytoniowe

tacznos¢

odziez i obuwie
ochrona zdrowia

transport

Zrédto: Opracowanie whasne.
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Ryc. 28. Podobienstwo wojewodztw ze wzgledu na strukture spozycia w 2006 r.
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7.6. Typologia regionalnych struktur spozycia w roku 2006

Podobnie jak to miato miejsce w odniesieniu do roku 1999, tak i dla sytuacji z roku
2006 przeprowadzono klasyfikacje w celu wydzielenia 5 regionalnych typéw struk-
tur spozycia (por. ryc. 28).

Uzyskano nastepujaca klasyfikacje typologiczna:

o Typ A: wojewddztwa: mazowieckie i pomorskie.

e Typ B: wojewodztwo 16dzkie.

e Typ C: wojewodztwa: lubelskie, podkarpackie, malopolskie, podlaskie, opol-
skie, wielkopolskie, dolno$lgskie, lubuskie, zachodnio-pomorskie, kujaw-
sko-pomorskie i $laskie.

e Typ D: wojewddztwo warminsko-mazurskie.

e Typ E: wojewddztwo $wietokrzyskie.

Witasciwosci wydzielonych typéw struktury konsumpgji przedstawione zostaly
w tabeli 28. Podobnie jak w odniesieniu do 1999 r., opis wiasciwosci wydzielonych
klas typologicznych zawarty w tej tabeli ma charakter zgeneralizowany, co w ujeciu
wielocechowym jest sytuacjg normalna.

Odwzorowanie klasyfikacji na mapie doprowadzilo do wydzielenia 6 regionéw
podobnej strukturze spozycia, w tym 2 w ramach typu A, 1 w ramach typu B, 1 bar-
dzo duzego w ramach typu C, 1 w ramach typu D i 1 w ramach typu E. Charaktery-
styczng cecha sytuacji przestrzennej w 2006 . jest ujednolicenie struktury spozycia
wojewddztw Polski zachodniej, potudniowej i wschodniej, przy duzym zréznico-

Tabela 28. Wlasciwosci wydzielonych typéw struktury konsumpcji w 2006 r.

Typ struktury Maty udziat wydatkéw na Duzy udzial wydatkéw na

rekreacja i kultura

. » tacznos¢

zywno$¢

A YW . edukacja

mieszkanie .
zdrowie
transport

zblizony do $redniego udzial wydatkéw

zblizony do $redniego udzial wydatkow

zdrowie
transport

rekreacja i kultura

odziez i obuwie
Zywno$¢

mieszkanie

alkohol i wyroby tytoniowe
rekreacja i kultura

pozostale towary i ustugi

wyposazenie i utrzymanie mieszkania
zdrowie
transport

Zywno$¢

wyposazenie i utrzymanie mieszkania
transport

rekreacja i kultura

odziez i obuwie
Zywno$¢

mieszkanie

Zrédto: Opracowanie whasne.
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Typ struktury:
A
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Ryc. 29. Typologia struktury spozycia w 2006 r. (ujecie syntetyczne)

waniu typologicznym w Polsce centralnej i péinocnej (ryc. 29). Oznacza to wy-
ksztalcanie si¢ pewnego uniwersalnego typu struktury spozycia, zblizonej do tej,
na jaka wskazuja $rednie wartos$ci krajowe.

7.7. Zmiany regionalnych typéw struktur spozycia
w latach 1999-2006

Interpretacja zmian regionalnych struktur spozycia jest rzecza trudng ze wspo-
mnianego juz powodu, a mianowicie tego, ze wlasciwosci poszczegdlnych klas
okreslone zostaly przez odpowiednie kombinacje cech. Nie bylo w zasadzie wiary-
godnej podstawy do tego, aby probowad, dla przyjetych przedzialow czasowych,
kojarzy¢ ze sobg wydzielone klasy typologiczne. Trzeba bowiem pamietaé, ze klasy
typologiczne zmienity swéj charakter, jesli bra¢ pod uwage ich wtasciwosci (wyra-
zone warto$ciami poszczegdlnych zmiennych). Nazywajac wydzielone w 2006 r.
klasy typologiczne, zastosowano klasyfikacje typologiczna z roku 1999; starano sie
dopasowa¢ (do siebie) nazwy klas nie tyle na podstawie wlasciwosci wojewodztw
wchodzacych w sktad danej klasy (zmieniajacych sig), ile raczej z punktu widzenia
wojewddztw wchodzacych w skiad danej klasy oraz zmian, jakie si¢ dokonaly w
roku 2006 w stosunku do 1999.

Zmiany regionalnych struktur spozycia polegaly przede wszystkim na procesie
unifikacji struktur spozycia, o czym $wiadczy zwigkszanie sie liczby wojewodztw
reprezentujgcych typ C struktury spozycia (z 7 w 1999 do 11 w 2006), gtéwnie
kosztem typu A (6 wojewddztw w roku 1999 i 2 w roku 2006). Typ konsumpcji A z
roku 1999 mozna nazwa¢ konsumpcjg obszaréw zurbanizowanych - i charaktery-
styczny w tym roku (1999) dla 6 wojewddztw, stal sie w zasadzie unikatowy w roku
2006 (tylko 2 wojewddztwa). Typ C struktury konsumpcji, o charakterze uniwer-
salnym, upowszechnit si¢ niemal w calej Polsce. Indywidualno$¢ struktury spozy-
cia wykazywatly jedynie w 1999 r. wojewddztwa: opolskie, podkarpackie i podla-
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skie, natomiast w roku 2006 - tdédzkie, warminsko-mazurskie i swietokrzyskie
(por. ryc. 27, 29). Nalezy w tym miejscu jeszcze raz podkresli¢, ze opisywana i oce-
niana jest relatywnie okreslona struktura spozycia, a nie jej poziom, cho¢ ten, zale-
zny od dochodéw ludnosci, ma niewatpliwie wplyw na te strukture. Cheac jednak,
cho¢ w sposéb bardzo ogélny, odnies¢ sie do tego rodzaju zaleznosci, typ A struk-
tury spozycia w roku 1999 nazwa¢ mozna strukturg spozycia regionéw bogatszych,
typ B - regionu raczej bogatego (opolskie), typ C - regiondéw $redniozamoznych,
natomiast D i E — regionéw biedniejszych. Podobnie okresli¢ mozna struktury kon-
sumpcji w 2006 r. z tg rdznica, ze kosztem regionéw bogatszych i biedniejszych
upowszechnil sie model struktury konsumpcji regionéw sredniozamoznych (por.
ryc. 27,29). Szczegdlowych informacji o zmianie struktur spozycia dostarczajg jed-
nak przede wszystkim pelne dane na temat tych struktur (por. tab. 18, 19).

Prébujac wskaza¢ czynniki majace wplyw na poziom konsumpcji przyjeto, ze
poziom spozycia okreslony jest przez dochdd bedacy w dyspozycji gospodarstwa
domowego. Uzyskujac rachunkowe potwierdzenie tej zalezno$ci (wyliczone istot-
ne wspoélczynniki korelacji) przyjeto zatem, ze struktura spozycia jest wypadkowsg
poziomu dochoddw. Otéz tego rodzaju zaleznosci nie w petni potwierdzity dokonane
dla struktur rdzeniowych konsumpcji obliczenia wspétczynnikéw korelacji pomiedzy
poziomem dochoddéw a wartoéciami dwoch pierwszych sktadowych gléwnych.

Dla 1999 r. wspétczynniki korelacji pomiedzy dochodem ludnoéci a sktadowy-
mi przyjmowaly nastepujace wartosci: rqv; = 0,5822 1 rqy, = -0,7927, a dla roku
2006 odpowiednio: rqy; = 0,7800 i rgv, = 0,1180. Oznacza to, ze poziom docho-
déw ma pewien wplyw na rdzeniowe struktury spozycia opisane warto$ciami
pierwszych sktadowych gléwnych. Mozna wigc przyja¢, ze rdzeniowe struktury
spozycia wyrazone ilodciowo wartoécig pierwszej sktadowej gléwnej sa w pewnym
sensie zwigzane z poziomem dochodéw w wigkszym stopniu w roku 2006 niz w
1999. Prawidlowosci tej nie potwierdzaja w pelni relacje poziomu dochodéw i war-
toéci drugiej skladowej gléwnej, zwlaszcza w odniesieniu do 2006 r. Ujemna,
chociaz doé¢ silna korelacja poziomu dochodéw i sktadowej V, dla 1999 r. wskazuje
wprawdzie na pewien zwigzek miedzy poziomem dochodéw a strukturg spozycia
(opisang warto$ciami tej skladowej), ale o charakterze odwrotnie proporcjonal-
nym. Stwierdzone zwiazki trudno jednak wyjasni¢ chocby z tego wzgledu, ze wy-
prowadzone z wartosci procentowych skladowe gléwne, cho¢ w odniesieniu do po-
szczegoblnych wojewodztw przyjmuja, co jest oczywiste, wymiar ilosciowy, to
jednak majg w gruncie rzeczy jakosciowy charakter, podczas gdy cecha poziom do-
chodu na mieszkanca ma charakter wybitnie iloSciowy. Tak wiec ostatecznie
przyja¢ nalezy, ze strukture spozycia i jej regionalne zréznicowanie okreéla w pew-
nym stopniu poziom dochoddw, jednak duzg role w tym zakresie odgrywajg rézne
wzorce kulturowe zachowan konsumenckich, warunkowane prawdopodobnie nie
tylko wzgledami ekonomicznymi, ale takze historycznymi i geograficznymi.



