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Pozycja konkurencyjna wojewodztwa
wielkopolskiego wobec poziomu realizacji
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Zarys tresci: Strategia ,Europa 2020” wyznaczyla nowe cele w zakresie podnoszenia
konkurencyjnodci i przyspieszenia rozwoju regionéw i krajéw UE. Konczaca si¢ dekada
uzasadnia dokonywanie ocen, ktére nalezy bezwzglednie powiaza¢ z analizq wskazni-
kéw wyznaczonych przez KE w ramach trzech priorytetéw strategii, tj. inteligentnego,
zréwnowazonego i sprzyjajacego wiaczeniu spolecznemu rozwoju. Z przedstawionych
w artykule badan wynika, ze obszarem, w ktérym Polska zdecydowanie plasuje si¢ na po-
nadprzecigtnej pozycji w stosunku do innych krajéw UE, jest edukacja, natomiast w przy-
padku wojewddztwa wielkopolskiego jest to udzial energii ze Zrédet odnawialnych w kon-
cowym zuzyciu energii brutto i udzial 0séb zatrudnionych w wieku 20-64 lat. W dalszym
ciggu jednak konkurencyjno$¢ polskich regionéw, w tym Wielkopolski, klasyfikowana
w ramach Indeksu Regionalnej Konkurencyjnoéci oceniana jest bardzo nisko.

Stowa kluczowe: konkurencyjno$¢, konkurencyjno$¢ regionalna, strategia ,Europa
2020”, Indeks Regionalnej Konkurencyjnosci

Wprowadzenie

Konkurencyjnoé¢ regionalna uznawana jest za sile napedowsa wspoélczesnych pro-
ceséw gospodarczych, wymuszajaca zmiany i dostosowanie si¢ do warunkow go-
spodarki globalnej. Koncepcja konkurencyjnosci regionalnej bardzo szybko stala
sie celem polityki Komisji Europejskiej (KE), ktdéra postrzegala poprawe konku-
rencyjnosci we wszystkich regionach Europy, szczegélnie w opdznionych, jako
niezbedng w dazeniu do ,,spolecznej spdjnosci”. Ponadto rozumiano ja jako regio-
nalna sp6jno$¢ oraz regionalng wspolprace, zwlaszcza w warunkach jej znacznego
rozszerzenia oraz realizacji celow strategii lizbonskiej, ktére zakladaly uczynienie
z UE najbardziej produktywnej i innowacyjnej $wiatowej gospodarki, wspierajacej
stabilno$¢ wspodlnej europejskiej waluty i zmniejszajacej regionalne dysproporcje
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gospodarcze na terenie Unii. Powszechnie ekonomisci i eksperci wyniesli , konku-
rencyjno$¢” do statusu prawa wspodlczesnej gospodarki kapitalistycznej, w ktorej
poziom konkurencyjnosci krajow, regionéw czy miast ma kluczowe znaczenie dla
oceny ich ekonomicznego rozwoju, a zaprojektowanie polityk i strategii zwiek-
szajacych konkurencyjnos¢ stalo sie oficjalnie zinstytucjonalizowanym zadaniem
wielu jednostek samorzadowych (Lazniewska, Chmielewski 2012).

Poczatki regionalnej konkurencyjnosci nalezy wigzaé z pracami naukowymi
Portera (1980, 1985, 1990, 1998), ktory odnosit konkurencyjno$é¢ do poziomu
mikroekonomicznego i dzieki ktéremu pojecie ,,konkurencyjnos¢” trafito do ter-
minologii ekonomicznej w latach 80. XX w. Konkurencyjno$¢ regionu wigze sie
z posiadaniem szeregu przewag wynikajacych najczesciej z polozenia geograficz-
nego, dostepnych zasobéw $rodowiska, zréznicowanej struktury gospodarki,
poziomu infrastruktury, jakosci kapitatu ludzkiego czy tez jakosci i sprawnosci
funkcjonujacych instytugji.

Dla wszystkich regionéw w Polsce, w tym Wielkopolski, realizacja celéw stra-
tegii ,,Europa 2020” stanowi wazny bodziec rozwoju i wzrostu konkurencyjno-
$ci w stosunku do pozostatych regionéw UE. Wojewodztwo wielkopolskie jest
jednym z najwiekszych regionéow w kraju (9,5% powierzchni), a jego rynek we-
wnetrzny jest poréwnywalny do mniejszych krajéw europejskich. Region odgry-
wa wiodaca role w produkcji rolniczej i spozywczej w Polsce. Jego udzial w two-
rzeniu produktu krajowego brutto w 2018 r. wyniést blisko 10%, co stawia go
na trzecim miejscu tuz za warszawskim stotecznym (17,4%) i $laskim (12,3%).
Wielkopolska zajmuje réwniez trzecie miejsce wsrdd czterech regiondw, ktére
odnotowaly warto$¢ PKB w przeliczeniu na 1 mieszkanca powyzej $redniej kra-
jowej. Liczba ludnosci Wielkopolski na koniec 2018 r., wynosita blisko 3,5 miIn
osoéb, a w latach 2002-2018 wzrosta o ponad 4,1%, z czego o ponad 12,4% na
obszarach wiejskich. Poszczegdlne powiaty wojewddztwa wielkopolskiego cechu-
ja sie duzym zréznicowaniem udziatu ludno$ci miejskiej w liczbie mieszkancow
ogdlem. Obszarami najbardziej zurbanizowanymi (powyzej 60% ludnosci miej-
skiej), poza miastami na prawach powiatu (Poznan, Kalisz, Konin i Leszno), byty
powiaty pilski (64,4%) i gnieznienski (61,8%). Wysokim udzialem i bezwzgled-
nie najwiekszg liczbg ludno$ci wiejskiej cechowaly sie natomiast powiaty kaliski
(93,7%), leszczyniski (90,8%) i koninski (86,3%).

W obecnej sytuagji, kiedy caly $wiat zmaga sie z pandemia koronawirusa, inny
wymiar przyjmuje konkurencyjno$¢ krajoéw i regionéw, poszczegdlnych gospoda-
rek i branz. Na globalnym rynku otwiera to pole rywalizacji o miejsca w globalnym
tancuchu dostaw i zastosowanie najlepszych strategii ekonomicznych. O kondycji
wymiany handlowej na §wiecie, w tym réwniez w UE, decydujg strategie panstw
w kontekscie ,,odmrazania” gospodarek i wykorzystania mechanizméw je ratuja-
cych. W tym miejscu nasuwa sie pytanie, ktére regiony poradzg sobie w tej sytu-
acji najlepiej i jakie czynniki o tym zadecydujg. Czy strategia ,,Europa 2020”, ktéra
wyznaczyla nowe cele w zakresie podnoszenia konkurencyjnosci i przyspieszenia
rozwoju regionéow i krajéw, zostala w pelni zrealizowana? Czy Wielkopolska jako
atrakcyjny inwestycyjnie region w Polsce, ale silnie zréznicowany wewnegtrznie,
poradzil sobie z wypetnieniem celéw strategii ,,Europa 2020”?
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Majac powyzsze na wzgledzie za cel opracowania przyjeto ocene stanu realiza-
cji zalozen strategii ,Europa 2020” w ujeciu regionalnym, na przykladzie Wielko-
polski. W pracy analizowano poziom wskaznikéw w okresie 2010-2019 i obszary,
w ktérych odnotowano najlepsze efekty. W oparciu o metode desk research prze-
prowadzono analiz¢ dokumentéw publikowanych przez unijne i krajowe insty-
tucje. Do oceny postepéw w realizacji strategii ,,Europa 2020” wybrano metode
wskaznikowsg wsparta jakosciowq analiza zebranego materiatu badawczego (dane
Eurostatu i GUS). Ponadto, wykorzystujac Indeks Regionalnej Konkurencyjnosci
(RCI) 2019!, ktéry mierzy gtéwne czynniki konkurencyjnosci dla wszystkich re-
giondéw poziomu NUTS-2 w UE, zaprezentowano pozycje Wielkopolski, stosujac
metody graficzne i zestawiajac podstawowe charakterystyki, $rednig arytmetycz-
na - przecietny poziom zmiennej; mediang (warto$¢ srodkowa) — polowa pomia-
row osiaga warto$ci mniejsze, a polowa wieksze od mediany; warto$¢ najwieksza
(maksimum) i najmniejszg (minimum).

Regionalna konkurencyjno$¢ - istota i wybrane definicje

Pojecie konkurencyjnosci wywodzi sie od terminéw ,konkurencja” i ,konkuro-
wanie”. Konkurencja to pojecie pierwotne w stosunku do zagadnienia konkuren-
cyjnosci. Pojecie konkurencyjnosci pojawia sie w literaturze w wielu znaczeniach,
czego konsekwencjg jest duza liczba definicji zwiazanych z réznym rozumieniem
jej zrodet i jej zakresu. W stownikach konkurencyjnos¢ jest okreslana jako zdol-
nos¢ do skutecznego, efektywnego konkurowania w okre$lonym czasie. Praktyka
badawcza wskazuje, ze konkurencyjno$¢ koncentruje sie na efektach konkurowa-
nia, mierzonych za pomocg standardowych wskaznikéw ilosciowych, na przyktad
w przypadku kraju moze to by¢ PKB per capita, a w przypadku firmy wielko$¢
zysku czy udzial w rynku.

Waznym aspektem jest poziom, w ktérym koncepcja konkurencyjnosci jest
definiowana. Pierwszy poziom — mikro — dotyczy przedsigbiorstw, drugi — ma-
kro — panstw. Miedzy tymi dwoma poziomami mozna méwi¢ o poziomach po-
$rednich, ktorymi sa branze, sektory czy okreslone, mniejsze niz kraj, jednostki
terytorialne (ryc. 1). Pierwszy poziom jest wzglednie jasno okreslony w literatu-
rze przedmiotu: chodzi o zdolno$¢ firm do konkurowania, wzrostu, generowania
zysku przez produkowanie dobr lub $wiadczenie ustug o odpowiedniej jakosci
i cenie we wlasciwym czasie, stanowigcych odpowiedz na potrzeby rynku i za-
spokajajacych potrzeby klientow w sposéb bardziej efektywny. Im lepiej firma

! Indeks Regionalnej Konkurencyjnosci (ang. Regional Competitiveness Index; RCI) powstat z ini-
cjatywy KE w celu mierzenia konkurencyjnosci i jej czynnikéw na szczeblu regionalnym. Pierwszy
raport, ktéry pokazywal zréznicowanie regionalne pod wzgledem konkurencyjnosci w UE na pod-
stawie indeksu RCI, zostat opublikowany w 2010 r. jako wynik wspotpracy Dyrekeji Generalnej
ds. Polityki Regionalnej i Miejskiej (Directorate-General for Regional Policy) oraz Wspolnotowe-
go Centrum Badawczego (Joint Research Centre). Do tej pory opublikowano cztery edycje, ostat-
nia — RCI 2019 - ocenia wyniki 268 regionéw na poziomie NUTS-2 w 28 panstwach cztonkow-
skich UE. Zob. Annoni, Kozovska (2010), Annoni, Dijkstra (2013, 2019), Annoni i in. (2017).
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konkurowania na rynkach

KRAJE . I .
MAKRO MAKROREGIONY Wysoki poziom zycia obywateli

MIKRO PRZEDSIEBIORSTWA

e Konkurencyjnos¢ ex ante
Konkurencyjnos¢ ex post Potencjat konkurencyjny (przysz)’:Ja pozycja
(obecna pozycja konkurencyjna) | |  Strategia konkurencyjna konkurencyina)

Ryc. 1. Konkurencyjno$¢ w odniesieniu do skali, czasu i efektu
Zrédlo: Lazniewska i Gorynia (2012, s. 27).

dopasowuje sie do tych potrzeb, tym wieksze udzialy w rynku zdobywa, a co za
tym idzie — staje sie bardziej konkurencyjna (Gorynia 2009).

W skali makro, tj. na poziomie panstwa, jest inaczej. Kraje konkuruja przez
stworzenie odpowiednich warunkéw rozwojowych dla dziatalnosci gospodarcze;j.
Konkurencja na poziomie krajow odbywa sie przez formutowanie polityk, wdro-
zenie strukturalnych zmian zgodnych z procesami globalizacji oraz przez two-
rzenie odpowiednich ram instytucjonalnych, ktére wzmacniaja zaufanie, budujg
spoleczny kapital, wspieraja przedsiebiorczo$¢ i sprzyjaja jej, zwlaszcza malej
i $redniej, tworza konieczne warunki dla wiekszej liczby lepszych miejsc pracy,
poprawiaja kwalifikacje sity roboczej. Wzmacnianie konkurencyjnosci odnosi si¢
do ,,zdolnosci, aby utrzymac i poprawi¢ jako$¢ zycia mieszkancéw, gléwnie przez
wzrost zatrudnienia i realnych dochodéw, a zmniejszenia bezrobocia” (Lazniew-
skaiin. 2012).

Celem konkurencyjnosci na poziomie krajéw nie jest zysk, ale zapewnienie wy-
sokiego poziomu zycia mieszkancéw przez efektywne wykorzystywanie posiada-
nych zasobéw. Mimo zachodzacych proceséow decentralizacji i przejmowania cze-
$ci kompetencji przez samorzady terytorialne niektére dzialania s domeng wiadz
centralnych i zachodzg tylko na poziomie catego kraju (np. ksztattowanie polityki
pienieznej). Uznaje sig, ze konkurowanie miedzy regionami polega na dazeniu do
zapewnienia odpowiednich warunkéw technologicznych, socjalnych, infrastruktu-
ralnych do rozwoju przedsigbiorczosci (Zawodzinski, Bartoszczuk 2013).

To wtasnie w skali regionalnej ksztaltuje sie wiele czynnikow, ktére moga
wplynaé na funkcjonowanie firm, takich jak np. kapitat spoteczny, instytucje oto-
czenia biznesu, ustugi publiczne. W ten sposéb skala regionalna jest najtrudniej-
szym i najbardziej kompleksowym poziomem, ,wcisnietym” miedzy skalg makro
i mikro (LaZniewska, Gorynia red. 2012).

Nalezy doda¢, ze w literaturze przedmiotu rozrdznia sie bardzo istotne po-
jecia pozycji konkurencyjnej i zdolnosci konkurencyjnej. Ta pierwsza dotyczy
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ujecia statycznego (konkurencyjnos$¢ ex post, zwana konkurencyjnoscig wyniko-
wa) 1 oznacza osiagniety juz poziom rozwoju gospodarczego wyrazony poziomem
dochodu narodowego, efektywno$cig wykorzystania czynnikow wytwoérczych czy
pozycja w handlu zagranicznym. Zdolno$¢ konkurencyjna, zwana tez konkuren-
cyjnoécia czynnikows, jest oceniana na podstawie czynnikéw charakteryzujacych
wielko$¢, strukture i wykorzystanie zasobdw produkcyjnych, system spoteczno-
-ekonomiczny, polityke ekonomiczng oraz miedzynarodowe otoczenie gospodar-
cze. W ujeciu dynamicznym méwimy o dochodzeniu do okre$lonego poziomu
konkurencyjno$ci w ramach procesu dziejacego sie¢ w czasie (Gorynia 2009).

Zdaniem Chojnickiego i Czyz (2006), region konkurencyjny to taki, ktéry
stwarza odpowiednie warunki przedsiebiorstwom, umozliwiajace im wygranie
konkurencji oraz przycigga w wiekszym stopniu niz inne regiony kapitat inwe-
stycyjny, w szczegélnosci lokujacy sie w przedsiebiorstwach o wysokim pozio-
mie innowacyjnym. A wiec na obszarach i w przedsigbiorstwach nowoczesnych,
o ktoérych sile decyduje kapitat ludzki. Podobng definicje regionu konkurencyjne-
go proponuje T. Markowski, wskazujac, ze jest to obszar, w ktérym poziom wie-
dzy ludzkiej, rozumiany jest jako zdolno$¢ do wyprzedzania potrzeb i odkrywania
nowej kombinacji istniejacych lub nowych zasobéw rzeczowych, jak réwniez po-
zwala na wytworzenie strukturalnej przewagi i skomercjalizowanie wytwordw re-
gionu (Markowski 2001). Z kolei w czwartej edycji raportu Indeksu Regionalnej
Konkurencyjnosci, konkurencyjno$¢ regionalna jest definiowana jako zdolnos¢
regionu do oferowania firmom i mieszkaficom atrakcyjnego i zréwnowazonego
$rodowiska do zycia i pracy (Annoni, Dijkstra 2019).

Strategia ,,Europa 2020” jako dokument okreslajacy

pozycje konkurencyjng UE

Po umiarkowanym sukcesie strategii lizbonskiej UE wprowadzita kolejny dziesie-

cioletni plan rozwoju (,,Europa 2020. Strategia na rzecz inteligentnego i zréwno-

wazonego rozwoju...”)%. W diagnozie, obok niezdolno$ci Europy do niwelowania

luki rozwojowej wzgledem Stanéw Zjednoczonych, pojawily sie nowe konteksty:

globalizacja, ograniczonos$¢ zasobéw i starzenie si¢ ludnosci. Uznano, ze diugo-

okresowy wzrost (a w szczegoélnosci wyjscie z globalnego kryzysu 2008-2009)

wymaga wyznaczenia innych niz dotad dzialan. W zwigzku z tym zidentyfikowa-

no trzy wzajemnie ze sobg powigzane priorytety, tj.:

* rozwoj inteligentny (smart growth) rozwoj gospodarki opartej na wiedzy
i innowacji;

* rozw0j zrownowazony (sustainable growth), wspieranie gospodarki efek-
tywniej korzystajacej z zasobéw, bardziej przyjaznej srodowisku i bardziej
konkurencyjnej;

2 Europe 2020. A strategy for smart, sustainable and inclusive growth 2010. European Commision,
Brussels, 3.3.2010, COM(2010) 2020.
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* rozwdj sprzyjajacy wiaczeniu spolecznemu (inclusive growth) — wspieranie go-
spodarki o wysokim poziomie zatrudnienia, zapewniajacej spdjno$¢ spoteczna
i terytorialng.

W celu ukierunkowania i przyspieszenia sposobow realizacji kazdego z trzech
gtownych priorytetéw strategii uruchomionych zostalo siedem koresponduja-
cych z poszczegdlnymi priorytetami projektow flagowych (flagship initiative) tj.:

* ,Unia innowacji” — projekt na rzecz poprawy warunkéw ramowych i dostepu
do finansowania badan i innowacji, tak by innowacyjne pomysty przeradzaly
sie w nowe produkty i ustugi, ktére z kolei przyczynig sie do wzrostu gospo-
darczego i tworzenia nowych miejsc pracy;

* ,Mtodziez w drodze” - projekt na rzecz poprawy wynikow systeméw ksztatce-
nia oraz ulatwiania mlodziezy wej$cia na rynek pracy;

* ,Europejska agenda cyfrowa” — projekt na rzecz upowszechnienia szybkiego
Internetu i umozliwienia gospodarstwom domowym i przedsi¢biorstwom
czerpania korzysci z jednolitego rynku cyfrowego;

* Europa efektywnie korzystajaca z zasobéw” — projekt na rzecz uniezaleznie-
nia wzrostu gospodarczego od wykorzystania zasobéw, przejécia na gospo-
darke niskoemisyjna, wiekszego wykorzystania odnawialnych Zrédet energii,
modernizacji transportu oraz propagowania efektywnosci energetycznej;

* ,Polityka przemystowa w erze globalizacji” - projekt na rzecz poprawy oto-
czenia biznesu, szczegdlnie w odniesieniu do MSP, oraz wspierania rozwoju
silnej i zrbwnowazonej bazy przemystowej, przygotowanej do konkurowania
na rynkach $wiatowych;

e ,Program na rzecz nowych umiejetnodci i zatrudnienia” — projekt na rzecz
modernizacji rynkéw pracy i wzmocnienia pozycji obywateli poprzez rozwoj
kwalifikacji przez cale zycie w celu zwigkszenia wspoiczynnika aktywnosci
zawodowej i lepszego dopasowania popytu do podazy na rynku pracy, m.in.
dzieki mobilnosci sily roboczej;

* Europejski program walki z ubéstwem” — projekt na rzecz zapewnienia spdj-
nosci spolecznej i terytorialnej, tak aby korzysci ptynace ze wzrostu gospo-
darczego i zatrudnienia byly szeroko dostepne, a osoby ubogie i wykluczone
spolecznie mogly zy¢ godnie i aktywnie uczestniczy¢ w zyciu spoleczenstwa
(Komunikat KE 2010).

W strategii ,,Europa 2020” zamiast jednego celu nadrzednego przyjeto pie¢
gtownych celow ilosciowych, wskazujac, ze wybrane cele sg istotne dla wszystkich
panstw czlonkowskich, bez wzgledu na ich staz czlonkowski i réznice w pozio-
mie rozwoju. Kazde panstwo cztonkowskie miato dopasowa¢ strategie do swojej
szczegodlnej sytuacji, a wymierne cele unijne mialy zosta¢ przelozone na krajowe
cele i metody dziatania. Wéréd nadrzednych, wymiernych celéw UE znalazly sie:
» zwigkszenie stopy zatrudnienia oséb w wieku 20-64 lat z obecnych 69% do

co najmniej 75%;

* osiagniecie poziomu inwestycji w dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg réwnego
3% PKB, przede wszystkim poprzez poprawe warunkéw inwestowania w B+R
przez sektor prywatny i opracowanie nowego wskaznika umozliwiajacego $le-
dzenie proceséw innowacji;
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* ograniczenie emisji dwutlenku wegla co najmniej o 20% w poréwnaniu z po-
ziomem z 1990 1.2 lub, jesli pozwola na to warunki, o 30%; zwiekszenie udzia-
tu odnawialnych Zrodet energii w calkowitym zuzyciu energii do 20% oraz
zwiekszenie efektywnos$ci wykorzystania energii o 20%;

* ograniczenie liczby oséb przedwczesnie koniczacych nauke szkolng do 10%
z obecnych 15% oraz zwiekszenie odsetka oséb w wieku 30-34 lat posiadajg-
cych wyzsze wyksztalcenie z 31% do co najmniej 40%;

* ograniczenie liczby Europejczykéw zyjacych ponizej krajowej granicy ubdstwa
0 25% poprzez wydobycie z ubéstwa 20 mln oséb (Europa 2020 2010).
Panstwa cztonkowskie same okreslity swoje krajowe putapy realizacji wspél-

nych celéw UE — w dostosowaniu do indywidualnych uwarunkowan i mozliwo-

$ci. W Polsce wigkszo$¢ wskaznikéw okreslona zostala na nizszym poziomie

w relacji do $redniego w UE. Tylko w odniesieniu do przedwczesnego koncze-

nia nauki i zwiekszenia liczby 0séb z wyzszym wyksztalceniem w wieku 30-34

lat ustalone wielko$ci byly wyzsze niz przyjete do realizacji w catej UE (tab. 1).

Stopien realizacji celéw i wykonania przyjetych wskaznikéw jest przedmiotem

corocznych opracowan przygotowywanych przez poszczegélne kraje UE, a gloéw-

nym narzedziem stuzacym realizacji strategii ,, Europa 2020” na szczeblu panstw

UE sg Krajowe Programy Reform (KPR)*.

Tabela 1. Wskazniki strategii ,,Europa 2020” i ich warto$ci docelowe

Cele Wskazniki UE Polska

cel 1 wskaznik zatrudnienia oséb w wieku 20-64 75% 71%

cel 2 naktady na B+R wzgledem PKB 3% 1,7%
emisja gazéw cieplarnianych -20% 14%*

udzial energii ze Zrédel odnawialnych w koncowym zuzyciu

cel 3 energii brutto 20% 15%
zuzycie energii pierwotnej poprawa 20% 96,4 Mtoe
14 mlodziez niekontynuujaca nauki 10% 4,5%
ce
osoby w wieku 30-34 posiadajace wyzsze wyksztalcenie 40% 45%
cel 5 wskaznik zagrozenia ubéstwem lub wykluczeniem spotecznym 20 mln 1,5 min

(wskaznik zbiorczy)

*  ograniczenie emisji dotyczy wszystkich panstw ,starej 15 UE” z wyjatkiem Portugalii, ktéra moze
zwigkszy¢ emisje o 1%. W przypadku nowych panstw cztonkowskich jedynie Cypr ma ograniczy¢
emisje¢ gazéw cieplarnianych w poréwnaniu z 2005 r. (o 5%), pozostale majg wyznaczone mak-
symalne limity wzrostu (Polska w 2012 r. zredukowata emisj¢ o 30% w poréwnaniu z 1990 r., na

6% wymaganych przez Protokoét z Kioto).

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie strategii ,Europa 2020”, Krajowego Programu Reform
na rzecz realizacji strategii ,Europa 2020” w Polsce oraz zalacznika nr 2 do Decyzji Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 2009/406/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r.

3 Zgodnie z zalgcznikiem 2 do Decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2009/406/WE putapy
emisji gazow cieplarnianych panstw cztonkowskich (minimalne redukcje i maksymalne wzrosty)
poréwnywane sg z poziomami emisji w 2005 r., natomiast rok 1990 jest rokiem bazowym dla
Protokotu z Kioto (https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzienniki-UE/poprawka-dauhanska-do-proto-
kolu-z-kioto-68546302; dostep: 18.02.2021).

*  Krajowe Programy Reform (KPR), zgodnie z zalozeniami Semestru Europejskiego, sa co roku
aktualizowane i przekazywane do KE razem z aktualizacja Programéw Stabilnosci lub Programéw


https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzienniki-UE/poprawka-dauhanska-do-protokolu-z-kioto-68546302
https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzienniki-UE/poprawka-dauhanska-do-protokolu-z-kioto-68546302
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Polska i polskie regiony, od czasu wstapienia do UE, opierajg swéj rozwoj na
presji wysoko rozwini¢tych gospodarek do przyjmowania i realizacji ich mode-
li rozwoju. Zaleta takiego podejscia jest modernizacja struktur gospodarczych,
spotecznych, administracyjnych. Zagrozeniem natomiast moze by¢ to, ze rozwoj
oparty bedzie tylko na dziataniach proinnowacyjnych wplywajacych jedynie na
wzrost produktywno$ci, a nie na dziataniach kreujacych nowe rynki. Innowacje
oddziatujace na efektywno$¢ i produktywno$¢ sa inwestycjami w infrastrukture,
nie zapewniajg wiec trwalego wzrostu, o czym $wiadcza pierwsze raporty doty-
czace wykorzystania funduszy strukturalnych na cele infrastrukturalne. Stwierdza
si¢ w nich, ze inwestycje nie przyczynily si¢ do zwigkszenia spéjnosci, a wrecz
przeciwnie — doszlo do pogtebienia zréznicowan (Gorzelak 2015).

Dokumentem stuzacym rozwojowi danego obszaru na poziomie regionalnym
jest strategia rozwoju wojewoddztwa, bedaca podstawa planowania i realizacji po-
lityki i jednocze$nie Iaczaca wizje rozwoju regionu i kraju. Cele przyjete w stra-
tegiach poszczegdlnych wojewddztw w Polsce najczesciej koresponduja z cela-
mi strategii ,Europa 2020”, mimo ze zakladane finalne warto$ci wskaZnikow
stanowia duze wyzwanie dla kazdego regionu. Niemniej jednak w koncowym
rozrachunku moga np. odgrywa¢ zasadnicza role przy zatwierdzaniu przez KE
regionalnego programu rozwoju na kolejne siedem lat czy tez okreslaniu gtow-
nych kryteriéw przydziatu srodkéw na cele rozwojowe strategii. Dlatego majac na
wzgledzie trwaly rozwoj, wzmacniajacy konkurencyjna pozycje danego regionu,
cele strategii na poziomie regionalnym i lokalnym uznali za wazne.

Pozycja rozwojowa Wielkopolski w kontekscie realizacji
strategii ,,Europa 2020”

Pozycja konkurencyjna regionéw silnie koreluje z ich pozycja rozwojowa, charak-
teryzowang przez wielko$¢ produktu krajowego brutto na mieszkanca (PKB per
capita) —im nizszy poziom syntetycznej regionalnej konkurencyjnosci, tym nizszy
poziom rozwoju. PKB per capita jest uznawany powszechnie za miare dobrobytu
(Zawodzinski, Bartoszczuk 2013) i jednoczesnie punkt wyjscia do dalszej anali-
zy czynnikéw wpltywajacych na konkurencyjno$é regionalng w takich modelach
konkurencyjnosci regionalnej, jak piramida konkurencyjnosci® czy kapelusz kon-
kurencyjnosci (Konkurencyjnosé¢ 2012).

Konwergencji. Najnowsza aktualizacja KPR 2020/2021 zostala przyjeta przez Rade Ministréw 28
kwietnia 2020 r. W zwiazku z wybuchem pandemii COVID-19 w KPR 2020/2021 uwzglednio-
no, zgodnie z wytycznymi KE, dzialania Polski majace na celu bezposrednig walke z pandemia
COVID-19 i przeciwdzialanie rozszerzajacym sig¢ jej skutkom ekonomicznym, zawarte w ustawach
skladajacych si¢ na Tarcze Antykryzysowa (zob. https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/2020-
european-semester-national-reform-programme-poland_pl_0.pdf; dostep: 15.08.2020).

®  Model ten zostal opracowany w 1997 r. przez KE jako koncepcja przedstawiajaca czynniki decy-
dujace o osiagnietym poziomie konkurencyjnosci. Na szczycie piramidy znajduje si¢ wskaznik
poziomu rozwoju gospodarczego mierzonego jako PKB per capita, ktéry rozgalezia si¢ na stope
zatrudnienia i wydajno$¢ pracy oraz produktywnos¢. Na podstawie piramidy tworzy si¢ modele


https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/2020-european-semester-national-reform-programme-poland_pl_0.pdf
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/2020-european-semester-national-reform-programme-poland_pl_0.pdf
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Cho¢ Polska nie nalezy do panstw o najnizszych dochodach w skali $wiata,
niektére jej regiony nadal charakteryzujg si¢ bardzo niskim poziomem rozwoju
gospodarczego w stosunku do regiondéw panstw Europy Zachodniej. Polska ma
jeden z najwigkszych wskaznikéw dysproporcji terytorialnych pod wzgledem PKB
na mieszkanca wérdd krajow UE, a réznice w poziomie rozwoju utrzymuja si¢
miedzy wschodnig i zachodnig cze$cia kraju (Wojtowicz 2019).

W 2002 r., czyli tuz przed wejsciem Polski do UE, wielko$¢ PKB per capi-
ta w Wielkopolsce byla znacznie wyzsza anizeli w pozostalych regionach nasze-
go kraju. Wejscie do UE i mozliwo$¢ korzystania z funduszy europejskich spo-
wodowata dodatkowo wzrost wskaznika, jednak nie na tyle, aby mozna moéwic
o wyréwnywaniu dysproporcji na poziomie regionéw UE. Regionalny PKB na
mieszkanca, mimo rosnacego krytycyzmu, jest nadal gléwnym wskaznikiem, sto-
sowanym do mierzenia ekonomicznego wzrostu i rozwoju regionu UE. Jest to
rowniez kluczowy wskaznik wykorzystywany do oceny efektywnosci i skuteczno-
$ci realizowanej przez KE polityki regionalnej. W 2018 r. warto$¢ PKB per capita
w wojewodztwie wielkopolskim w relacji do $redniej krajowej wyniosta 107,8%
i ksztaltowata sie na poziomie 59,4 tys. zl, co oznacza wzrost o ponad 46% w sto-
sunku do roku 2010 przy $rednim wzroscie dla kraju wynoszacym 40% (tab. 2).

Tabela 2. Produkt krajowy brutto na mieszkanca wedtug regionéw w Polsce w 20101 2018 r.

PKB per capita Zmiana PKB per capita Ranking Zmiana

Wyszczegélnienie (ceny biezace) w zt % Polska = 100 %
(2018/ 2018/
2010 2018 2010) 2010 2018 2018 2010)

Polska 37096 55066 +39,57 100,0 100,0 - -
Wielkopolskie 38629 59355 +46,25 104,1 107,8 3 +3,7
Dolnoélaskie 41750 60447 +37,07 112,5 109,8 2 -2,7
Kujawsko-pomorskie 31107 44694 +34,62 83,9 81,2 11 -2,7
Lubelskie 25079 37100 +42,40 67,6 67,4 17 -0,2
Lubuskie 31348 45317 +36,39 84,5 82,3 10 -2,2
Lodzkie 34180 51166 +40,80 92,1 92,9 6 +0,8
Malopolskie 31501 50735 +50,07 84,9 92,1 7 +7,2
Opolskie 29498 43712 +39,26 79,5 79,4 12 -0,1
Podkarpackie 24973 38872 +44,51 67,3 70,6 15 +3,3
Podlaskie 26985 39160 +37,40 72,7 71,7 14 -1,0
Pomorskie 35597 53497 +40,46 96,0 97,2 5 +1,2
Slaskie 39677 57255 +35,23 107,0 104,0 4 -3,0
Swiqtokrzyskie 28134 39742 +31,41 75,8 72,2 13 -3,6
Warminsko-mazurskie 27228 37843 +33,34 73,4 68,7 16 -4,7
Zachodniopomorskie 32268 45700 +33,72 87,0 83,0 9 -4.0

Warszawski stoteczny - 121246 - - 220,0 1 -

Mazowiecki regionalny - 46497 - - 84,4 8 -

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych BDL GUS.

konkurencyjnosci migdzynarodowej, przemystowej i regionalnej oraz okresla si¢ zadania wiadz
panstwowych w ramach polityki wspierania konkurencji.
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W poréwnaniu do innych regionéw Wielkopolska w badanym okresie plaso-
wala si¢ na trzecim miejscu, za warszawskim stolecznym (121,2 tys. zl) i dolno-
$laskim (60,4 tys. zl). Z kolei PKB liczony na mieszkanca wediug PPS® w 2017
i 2018 r. wynosit 76% $redniej UE, co dalo wojewddztwu wielkopolskiemu 182
miejsce wérdd 268 regiondéw (w 2010 r. wskaznik wynidst 66%). Poza PKB per
capita do syntetycznego pomiaru konkurencyjnosci regionalnej czesto wykorzy-
stywane sa indeksy obliczane na podstawie algorytméw, opartych na szeregu
szczegdtowych czynnikdéw. We wszystkich modelach zmienng zalezng jest pozycja
konkurencyjna uzyskiwana przez region, a zmiennymi niezaleznymi — czynniki
zdolnosci konkurencyjnej. Przyktadem takich indekséw sa m.in.: Globalny Indeks
Konkurencyjnosci (Global Competitiveness Index) opracowany przez Swiatowe
Forum Ekonomiczne i Indeks Regionalnej Konkurencyjnosci (ang. Regional Com-
petitiveness Index, RCI). Ten ostatni jest pierwszym wskaznikiem, ktéry zapew-
nia syntetyczny obraz konkurencyjnosci regionalnej dla kazdego regionu kraju
czlonkowskiego, na poziomie NUTS-2. Pokazuje on zaréwno stabe, jak i mocne
strony kazdego regionu UE (Golgbiewski, Podlinska 2015).

Polska nalezy do panstw o duzym zréznicowaniu w poziomie rozwoju spo-
teczno-gospodarczego poszczegdlnych regiondéw, czego potwierdzeniem moze
by¢ region warszawski stoteczny i region warminsko-mazurski. Zaznaczy¢ jednak
nalezy, ze takie rdznice nie sa wylgcznie domena naszego kraju, podobne wyste-
puja miedzy regionami we Francji czy Hiszpanii. Zgodnie z RCI-2019 badany
region z wynikiem - 0,51, podobnie jak wiekszo$¢ polskich wojewddztw, zakwa-
lifikowano do grupy regionéw o wzglednie niskiej konkurencyjnosci (ryc. 2).

Sposrdd 268 regionéw objetych badaniem, wojewddztwo wielkopolskie znala-
zlo sie dopiero na 194 miejscu (w edycji RCI 2016 — 190/263, za§ w RCI 2013 -
209/262). Osiagniety wynik i pozycja w rankingu wskazuja, ze Wielkopolsce udato
sie nieznacznie tylko poprawi¢ swojg pozycje konkurencyjna. W tej samej grupie
z badanym regionem znalazly si¢: Regiéon de Murcia (Hiszpania), Canarias (Hisz-
pania), Hainaut (Belgia), Notio Aigaio (Grecja), Martinique (Francja), Jihozdpad
(Czechy), Lorraine (Francja), Eesti (Estonia), Luxembourg (Luksemburg), Dolno-
$laskie (Polska), Picardie (Francja), South Yorkshire (Wielka Brytania), Languedoc-
-Roussillon (Francja), Yugozapaden (Bulgaria) i Severovychod (Czechy)’.

Szczegodlnie niskg pozycje konkurencyjna wojewodztwo wielkopolskie osig-
gneto w grupie wskaznikéw dotyczacych innowacyjnosci. Stabymi stronami ba-
danego regionu byly przede wszystkim: dojrzato$¢ biznesowa (wyrafinowanie
w biznesie), zdrowie i infrastruktura. Mocnymi stronami wojewodztwa w skali
kraju, cho¢ w ukladzie regionéw UE nadal stabymi, byly: edukacja na poziomie
wyzszym i ksztalcenie ustawiczne oraz efektywnos¢ rynku pracy (ryc. 3).

¢ PPS (ang. Purchasing Power Standard) — standard sity nabywczej, czyli wspdlna umowna jednost-
ka walutowa stosowana w UE do przeliczen zagregowanych danych ekonomicznych dla potrzeb
poréwnan przestrzennych, w taki sposéb, aby wyeliminowa¢ réznice w poziomach cen miedzy
poszczegdlnymi panistwami. PKB na mieszkanca wedtug PPS jest realnym wskaznikiem zamozno-
$ci poszczegdlnych spoteczenstw.

7 https://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/work/rci2019_scorecards.pdf — (dostep:
20.08.2020).


https://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/work/rci2019_scorecards.pdf
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-0,33

Ryc. 2. Indeks Regionalnej Konkurencyjnosci (RCI-2019) Wielkopolski na tle pozostalych

_ regionéw w Polsce
Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie https://ec.europa.eu/regional policy/sources/docgener/
work/rci2019_scorecards.pdf (dostep: 20.08.2020).
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Ryc. 3. Indeks Regionalnej Konkurencyjnosci (RCI-2019) Wielkopolski na tle pozostatych

~ regionéw w Polsce
Zrodlo: jak do ryc. 2.
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Pozycje konkurencyjna regionéw UE, ktoéra silnie koreluje z ich pozycjg rozwo-
jowa, mozna rowniez odnie$¢ do postepdéw w realizacji strategii ,,Europa 2020”.
Poprzez wskazniki zwigzane z piecioma gléwnymi celami strategii dotyczacymi
obszaréw zatrudnienia, badan i rozwoju, zmian klimatycznych i energii, eduka-
cji 1 szkolnictwa wyzszego oraz ograniczenia ubdstwa i wykluczenia spotecznego
mozna oceni¢ efekty, jakie poczynily poszczegélne regiony w UE, a co za tym
idzie, ktorym udato si¢ osiagnaé kolejny poziom, a ktére pozostaly na niezmie-
nionej pozycji.

Pierwszy cel strategii ,,Europa 2020” zwigzany z zatrudnieniem monitorowa-
ny jest za pomoca wskaznika zatrudnienia dla oséb w wieku 20-64 lat, tj. odsetka
0s6b pracujacych w ludnosci ogétem, w danej grupie wiekowej. W 2019 r. wskaz-
nik ten w wojewddztwie wielkopolskim osiagnal poziom 75,6%, co oznacza, ze
przekroczyt wielko$¢ docelowa 0 0,6% dla UE i 0 2,4% wielko$¢ wyznaczona przez
Polske (tab. 3). W odniesieniu do drugiego celu wskaznikiem monitorujacym jest
poziom nakltadéw na dzialalno$¢ badawczo-rozwojows (B+R) w relacji do PKB.
W badanym regionie wskaznik ten ksztaltowat sie na niskim poziomie wynosza-
cym 0,59%, przy $rednim wskazniku dla Polski wynoszacym 1,21% i 2,12% dla
UE. Tak duza réznica w przypadku tego wskaznika $wiadczy o dystansie dziela-
cym region od pozostatych regionéw w UE i kraju. Ponadto gospodarka badanego
regionu nie wyroznia sie pod wzgledem innowacyjnoséci, o czym $wiadcza m.in.
stosunkowo niskie pozycje w krajowych (siédma pozycja w 2018 r.) oraz eu-
ropejskich rankingach innowacyjnosci. Odsetek przedsiebiorstw innowacyjnych
oraz wspolpracujacych w zakresie dziatalno$ci innowacyjnej, naklady poniesione
przez przedsiebiorstwa na dzialalno$¢ innowacyjna najczesciej ksztaltuja sie na
poziomie nizszym niz $rednio w kraju. W skali Polski korzystna tendencje za-
notowano we wzroscie udzialu wydatkéw na badania i rozw6j w PKB w latach
2007-2018, ktére ksztaltowalo sie bardziej dynamiczne niz $rednie tempo dla
UE, a w ciagu ostatnich pieciu lat wzrost ten wyniést 58,6%.

Trzeci cel strategii ,,Europa 2020” obejmuje tzw. cele 20/20/20 i monitoro-
wany jest przez wskazniki odnoszace sie do ograniczenia emisji gazéw cieplar-
nianych w stosunku do poziomu z 1990 r., wzrostu udziatu energii ze Zrédet
odnawialnych oraz wzrostu efektywno$ci energetycznej. Udzial energii ze Zrodet
odnawialnych w koncowym zuzyciu energii brutto w Wielkopolsce w 2018 r. wy-
nio6st 21,3%, co oznacza zrealizowanie celu wyznaczonego do kornica 2020 r., nie
tylko dla Polski, ale réwniez UE. Warto doda¢, ze od 2010 r. ten udzial w bada-
nym regionie zwiekszy! sie az o 14 p.p., przy wzroécie $redniej krajowej zaledwie
0 2,03 p.p. Jednak wielkosci osiagniete zaréwno przez Polske, jak i UE w 2018 r.
wynoszace odpowiednio 11,28% i 17,98%, nie wskazuja, aby wyznaczone cele
zostaly zrealizowane.

Czwarty z celéw strategii ,,Europa 2020” zwigzany z edukacjg monitorowa-
ny jest przez dwa gtéwne wskazniki, tj. udzial oséb wczesnie konczacych nauke
oraz udzial oséb w wieku 30-34 lat z wyzszym wyksztalceniem. Wojewddztwo
wielkopolskie charakteryzuje sie wzglednie korzystng sytuacja w zakresie liczby
mlodziezy niekontynuujacej nauki, ktéra w 2014 r. stanowita 4,5% ogélu oséb
w wieku 18-24 lat (przy $redniej dla kraju wynoszacej 5,4%). Warto$¢ wskaznika
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systematycznie maleje, jednak brak danych dla poziomu regionalnego od 2015 r.
wlacznie uniemozliwia szczegétowa analize tego zjawiska. Mieszkancy wojewodz-
twa wielkopolskiego wykazujg stosunkowo niewielkie zainteresowanie udziatem
w ksztalceniu ustawicznym, o czym $wiadczy odsetek os6b w wieku 25-64 lat
uczestniczacych w ksztalceniu i doszkalaniu, majacy warto$¢ nizsza od $redniej
krajowej (nawet o ponad 1 p.p. w danym roku). Warto$¢ tego wskaznika malata
do 2016 r., co wskazuje na stopniowy spadek zainteresowania oséb dorostych
podnoszeniem kwalifikacji i kompetencji wzgledem lat ubiegtych. W 2017 r. osia-
gneta jednak niewielki wzrost i wyniosta 2,8% (w kraju 4,0%). W latach wcze-
$niejszych odsetek oséb bioragcych udzial w ksztalceniu i szkoleniu ksztattowat
sie na poziomie 2,4-4,6% (w kraju 3,5-5,2%) (Analiza... 2018). Natomiast wiel-
kos¢ wskaznika obrazujaca udzial os6b w wieku 30-34 lat z wyzszym wyksztalce-
niem w 2018 r. w Wielkopolsce wyniosta zaledwie 23,6%, co oznacza, ze region
boryka sie z duzym problemem w tym zakresie. W kraju udzial oséb z wyzszym
wyksztalceniem systematycznie wzrasta w ostatnich latach — w 2018 r. wynosit
45,7%, przy $redniej dla UE-28 réownej 40%. I o ile Polska zrealizowala ambitny
cel krajowy juz w 2018 r., o tyle w przypadku Wielkopolski wskaznik ten jest po-
nizej $redniej dla kraju i regionéw w UE.

Piaty cel strategii ,,Europa 2020” monitorowany jest przez wskaznik zagro-
zenia ubdstwem lub wykluczeniem spolecznym (wskaznik zbiorczy)®. Polska
wyznaczyla sobie ograniczenie udzialu liczby oséb zagrozonych ubéstwem lub
wykluczeniem spolecznym o co najmniej 1,5 mln w odniesieniu do 2008 r., i cel
ten osiagneta juz w 2013 r. Liczba 0s6b zagrozonych ubdstwem spadta pomiedzy
200812018 r. 04,51 mln. W liczbach bezwzglednych w 2018 r. liczba 0s6b zagro-
zonych ubdéstwem lub wykluczeniem spotecznym w Polsce wyniosta 6,97 mln, co
odpowiada 18,9% spoleczenstwa. Polska, z 7,4-procentowym odsetkiem ludnosci
UE, partycypowala w 2018 r. w 22,6% realizacji celu UE w zakresie zmniejszania
ubdstwa i wykluczenia spotecznego (4,516 mln oséb z zatozonych 20 miIn oséb
w catej UE do 2020 r.).

Z badan przeprowadzonych w 2017 r. (Ubdstwo... 2017) wynika, ze wiek-
szo$¢ wielkopolskich gmin nalezy do grupy o relatywnie przecietnym wskazniku
ubdstwa (38,1%), nieco mniej do grupy o relatywnie wysokim wskazniku ubo-
stwa (33,2%) oraz o relatywnie niskim wskazniku ubdstwa (13,7%) i relatywnie
bardzo wysokim wskazniku ubéstwa (15,0%). Uwzgledniajac te wyniki, mozna
uznaé, ze sytuacja badanego regionu w odniesieniu do skali ubdstwa nie odbiega
od srednich wskaznikéw dla kraju. Warto zaznaczy¢, ze ubdstwo i wykluczenie
spoleczne wynikaja z nieréwnosci przede wszystkim w wysokosci dochodéw, do-
stepu do pracy czy $wiadczen spotecznych, co negatywnie wplywa na jako$¢ zycia
i ogranicza aktywnos¢ spoteczna.

8 Podstawowym wskaznikiem stuzacym do monitorowania postepéw w realizacji dzialan w ramach

celu 5 — zmniejszenie ubdstwa poprzez wydzwignigcie co najmniej 20 mln oséb z ubéstwa lub
wykluczenia spolecznego — jest ztozony wskaznik zagrozenia ubéstwem lub wykluczeniem spo-
tecznym, uwzgledniajacy trzy mierniki czastkowe. W zwiazku z tym wskaznik ten definiowany
jest jako odsetek 0séb zagrozonych ubdstwem relatywnym lub poglebiong deprywacja materialng
lub zyjacych w gospodarstwach domowych o bardzo niskiej intensywnoéci pracy.
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Podsumowanie

Strategia ,, Europa 2020” miala na celu przy$pieszenie wyjscia z gospodarczego
kryzysu UE i zapobiezeniu podobnym kryzysom w przysztosci, a takze stworze-
nie podstaw zréwnowazonego rozwoju. Rozwdj mial sprzyja¢ gospodarce opartej
na wiedzy i innowacji, bardziej przyjaznej srodowisku i bardziej konkurencyjne;j.
Jednym z zatozen bylo réwniez ulepszenie istniejacego w Europie modelu socjal-
nego, a przede wszystkim zapobieganie wytaczeniu spotecznemu poprzez zwiek-
szenie zatrudnienia i walke z ubéstwem.

W ramach pieciu celéw wyznaczonych w strategii ,,Europa 2020” Wielkopol-
ska osiggneta wysokie wartosci w odniesieniu do dwoch wskaznikéw, tj. udziatu
0s6b zatrudnionych w wieku 20-64 lat i udzialu energii ze Zrédet odnawialnych
w koncowym zuzyciu energii brutto. W obu przypadkach zaktadane docelowe
warto$ci wskaznikow wojewddztwo wielkopolskie osiggneto na poziomie UE,
a wiec powyzej wielkodci przyjetych przez Polske. Zaskakuje natomiast niski
udzial 0séb z wyzszym wyksztalceniem — wartos¢ wskaznika ponizej $redniej dla
kraju i UE. Jest to niepokojace, gdyz wspdlna cecha najbardziej konkurencyjnych
i wydajnych gospodarczo krajéw na $wiecie jest m.in. wysoki poziom wyksztatl-
cenia. W przypadku Wielkopolski, ale réwniez innych regionéw w kraju, sytuacja
moze narastaé, gdyz edukacja to jedna z dziedzin Zycia spolecznego, obok ochro-
ny zdrowia, ktére pandemia COVID-19 dotkneta najmocniej. Dlatego utrzymanie
zrealizowanych wskaznikéw strategii ,, Europa 2020” w tym obszarze, ale réwniez
w pozostaltych, moze okaza¢ sie bardzo trudne.
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Increase of the region’s competitiveness through the
implementation of the objectives of the Europe 2020 strategy
on the example of Wielkopolska

Abstract: The Europe 2020 strategy has set new goals in terms of increasing the competitiveness
and accelerating the development of regions and EU countries. The decade which is just about to end
justifies making assessments that must be strictly connected with the analysis of indicators set by the
European Commission under the three priorities of the strategy, i.e. intelligent, sustainable and inclu-
sive development. The research presented in the article shows that the area in which Poland definitely
ranks above the average position in relation to other EU countries is education, while in the case of
Wielkopolska it is the share of energy from renewable sources in gross final energy consumption and
the share of people employed at the age 20-64. Still, the competitiveness of Polish regions, including
Wielkopolska, classified under the European Regional Competitiveness Index, is assessed very low.

Key words: competitiveness, regional competitiveness, Europe 2020 strategy, Regional Competitive-
ness Index
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