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Geografia czlowieka.
W poszukiwaniu pojecia ,,miejsce”

Zarys tresci: Praca zawiera poglebiong refleksje nad zakresem przedmiotowym geografii
cztowieka. Najwazniejszym celem jest analiza zmian rozumienia zakresu tresci jednej
z podstawowych kategorii teoretycznych w geografii czlowieka, ktéra jest pojecie ,,miej-
sce”. W artykule rozwijana jest teza o historycznym rozwoju pojecia miejsca. W réznych
okresach przemian dyscypliny i w ramach odmiennych uje¢ jej przedmiotu zaintereso-
wania istniala okreslona koncepcja miejsca. Wspodlczesne zréznicowanie pojecia miejsca
w geografii cztowieka wynika z ewolucji uje¢ klasycznych, a czesto i wezedniejszych, oraz
tych stymulowanych nowymi wzorcami teoretyczno-metodologicznymi w naukach spo-
tecznych. Kwestia miejsca jest jednym z kluczowych podejs¢ do przedmiotu badan w geo-
grafii czlowieka. Wspoélczesne modele geograficzne badania miejsc maja przynajmniej
dwie gléwne odmiany. Pierwsza, tradycyjna, zwiazana przede wszystkim z geografia czlo-
wieka wywodzaca si¢ z tradycji nauki chorologicznej i regionalnej, odnosi si¢ do wyjasnia-
nia porzadkéw przestrzennych w kontekscie globalnym. Druga wynika w szczegélnoéci
z zainteresowania geograféw czlowieka wspotczesnymi ujeciami metodologicznymi nauk
spolecznych i humanistycznych (teorie rozwoju spolecznego i kulturowe podejscia do
przestrzeni).

Stowa kluczowe: geografia czlowieka, teoria i metodologia, przestrzen, miejsce

Wprowadzenie

Koncepcja nauki jako praktyki spolecznej przedstawia pewna dziatalno$é¢ w po-
staci skomplikowanego procesu zaleznego od bardzo wielu uwarunkowan glo-
balnych i narodowych oraz regionalnych i lokalnych. R6zne modele wiedzy oraz
praktyki naukowe nalezy oceni¢, biorac pod uwage pozytywne i negatywne efekty
zaréwno zmiany, jak i trwania struktur mentalnych oraz instytucjonalnych (por.
Sztandar-Sztanderska 2010, s. 66-78). Dla geografii cztowieka jest to o tyle istot-
ne, ze poszukiwanie przez nig miejsca w systemie nauk, mniej lub bardziej ujetych
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instytucjonalnie, bylo i jest kwestig zlozona pod wzgledem teoretycznym i meto-
dologicznym. Modele uprawiania tej dyscypliny sa tylko pewnymi uproszczonymi
schematami, ktére pozwalajg opisaé pole przedmiotowe, metody i efekty pracy.
W rzeczywisto$ci rézne modele i koncepcje nakiadajg sie, wspodtistnieja w cza-
sie, wchodzg ze sobg w relacje, zapozyczajg od siebie pojecia i metody, tworzac
wspolczesnie multiparadygmatyczny obraz dyscypliny. Kluczowe jest zatem stale
podejmowanie préb porzagdkowania pola przedmiotowego w kontekscie Zrodet
ideowych (tradycja) oraz wspodtczesnych pradéw myslowych plynacych szerokim
strumieniem z nauk spolecznych i humanistycznych.

Rozwéj geografii przez jej specjalizacje przyniost wiele efektow pozytywnych,
zwigzanych gléwnie z wykorzystaniem badan w praktyce spoleczno-gospodarczej
(Leszczycki 1975), ale i wiele negatywnych rezultatéw polegajacych na usunieciu
cztowieka, jako istoty spoleczno-kulturowej, z dominujacej pozycji zaintereso-
wan naukowych (Jedrzejczyk 2001). Kwestia jednosci geografii, jej mitologicz-
nego holizmu, pozostaje dzi$ raczej wygodnym sloganem, ktéry wyraza dazenie
do utrzymania instytucjonalnej catosci i realizacji grupowego interesu. Procesy
specjalizacji doprowadzily juz de facto do znacznego ostabienia kompleksowej
geografii fizycznej, a obecna sytuacja geografii spoteczno-ekonomicznej pozwala
z przykroscig stwierdzié, ze czeka ja podobna droga, jesli zdominujg ja tendencje
dezintegracyjne, oparte na zalozeniach neopozytywizmu (Suliborski 2008, W¢j-
cik 2016). Dlatego kazdorazowo wymaga namystu kwestia wspélnego mianowni-
ka, ktéry niezaleznie od charakteru badan, koncepgji czy projektu, wyraza geogra-
ficzny indywidualizm i odrebno$¢ przedmiotows. Tym wspélnym mianownikiem
jest Ziemia (planeta) oraz ziemia — podloze ludzkiego zycia we wszystkich jego
wymiarach. Relacja czlowieka i podioza, w réznych kontekstach zycia, fizyczno-
-biologicznych, funkcjonalnych i symbolicznych, tworzy gtéwng rame wyjasnien
dla geografii, a przestrzenne zréznicowanie form krajobrazowo-siedliskowych
grup ludzkich niezmiennie zmierza do interpretacji ich w kategoriach miejsc
(Buttimer 1993).

Cele i problemy badawcze

Praca jest poglebiong refleksjg nad zakresem przedmiotowym geografii cztowieka
i jego ewolucja w kontek$cie uwarunkowan historycznych wynikajacych z przyj-
mowanych zatozen filozoficznych i teoretyczno-metodologicznych. Zasadniczym
jej celem jest analiza zmian rozumienia zakresu treéci jednej z podstawowych
kategorii teoretycznych w geografii, szczegélnie w geografii cztowieka, ktoérg jest
pojecie miejsca.

Namyst nad wspolczesna koncepcjg geografii czlowieka jest efektem poszu-
kiwania alternatywy dla panujacych powszechnie tendencji dezintegracyjnych
w geografii w ogole oraz czestego niedostrzegania przez naukowcow kluczowej
roli dyskusji teoretyczno-metodologicznej w formutowaniu kwestii badawczych.
Zdaniem Maika (2016, s. 30) geografia czlowieka akcentuje tendencje integru-
jace, zwracajac uwage na podmiotowa role jednostki w $rodowisku, natomiast



Geografia czlowieka. W poszukiwaniu pojecia ,, miejsce” 11

koncepcja geografii spoleczno-ekonomicznej zaklada spojrzenie dezintegrujace
(Maik 2016, s. 30). Roznica ta jest o tyle istotna, ze bardzo wiele tresci i me-
tod charakterystycznych dla modelu uprawianej w Polsce geografii ekonomicz-
nej, a pozniej geografii spoteczno-ekonomicznej, wypetnito koncepcje gospodar-
ki przestrzennej, ktérej podstaw cze$¢ badaczy upatruje w geografii stosowanej
(Suliborski 2018). Maik (2016), wskazujac argumenty za reaktywacja terminu
geografia czlowieka, podkres$la historyczny rozwoéj badan i zainteresowanie dys-
cypliny koncepcjami i modelami opisujacymi egzystencje cztowieka na Ziemi
w kategoriach takich poje¢, jak siedlisko, $rodowisko, przestrzen czy miejsce.
Natomiast wéréd wspolczesnych uwarunkowan wymienia krytyczne podejscie
do naturalizmu oraz wlaczanie sie geografii w aktualna dyskusje nad kondycja
spoleczenstwa i jednostki w $wiecie. W najbardziej obszernej w ostatnich latach
dyskusji na temat przysztosci dyscypliny (por. Suliborski 2016) cze$¢ autorow
argumentowala, ze na geografie czlowieka nalezy spojrze¢ z punktu widzenia dtu-
giego czasu jej rozwoju oraz podejs$¢ teoretyczno-metodologicznych (Maik 2016,
Woéjcik 2016). Zwrocenie uwagi na historyczny rozwoj geografii cztowieka spra-
wia, ze mozemy zidentyfikowa¢ podstawowe cele, ktére wyznaczaly przedmiot
zainteresowan badawczych, zaréwno w odniesieniu do funkcji poznawczych, jak
i praktycznych. W warstwie poznawczej przedmiot ten w szczegélnym stopniu
odnosit sie do pojecia przestrzeni, co zawsze taczyto sie z okreslonym stanowi-
skiem filozoficznym i zalozeniami teoretycznymi (Lisowski 2005, 2014).

W artykule skupiamy sie takze na zmienno$ci samej koncepcji miejsca w geo-
grafii cztowieka. W réznych okresach rozwoju dyscypliny i w ramach odmien-
nych ujec jej przedmiotu zainteresowania istniala okreslona koncepcja miejsca.
Wspdlczesne jego zréznicowanie w geografii wynika z ewolucji uje¢ klasycznych,
a czesto i wezesdniejszych, oraz tych stymulowanych nowymi wzorcami teoretycz-
no-metodologicznymi w naukach spotecznych.

Dylematy podstaw odrebnoSci teoretyczno-
metodologicznej geografii (cztowieka)

Dyskusje o podstawach teoretyczno-metodologicznych geografii cechuje zlozo-

no$¢ opinii wynikajacych co najmniej z dwéch przyczyn:

* dylematéw zwigzanych z wyborem filozofii opisujacej istote czlowieka i jego
relacje ze $wiatem,

* doboru metod badan wyjasniajacych dziatania spoteczno-gospodarcze w réz-
nych warunkach stworzonych przez $rodowisko zycia — zaréwno jego sktado-
we przyrodnicze, jak i wytworzone w toku rozwoju cywilizacyjnego. Stano-
wisko dotyczace podstaw teoretyczno-metodologicznych geografii jest wazne
ze wzgledu na $wiadomo$¢ badawczg oraz na pozycjonowanie sie dyscypliny
wobec innych nauk.

Chojnicki (1984) stwierdza, ze odrebno$¢ geografii mozna rozpatrywaé

w ramach separatyzmu przedmiotowego identyfikowanego w obrebie sfery
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substancjalnej i metodologicznej. W wersji substancjalnej jednym z ujeé, ktére
w najwiekszym stopniu zawazyto na formulowaniu koncepcji i programéw ba-
dawczych, jest zwrdcenie uwagi na rodzaje wasciwosci obiektow i ich cechy rela-
cyjne (atrybutywnosc¢), a nie na same obiekty. W wersji metodologicznej odreb-
noéci przedmiotowej najwieksze znaczenie ma koncepcja chorologiczna, w ktorej
kluczowe jest badanie relacji przestrzennych pomiedzy obiektami (zréznicowa-
nie, rozmieszczenie, lokalizacja itd.). Najbardziej czytelna odrebno$¢ geografii,
z punktu widzenia innych dyscyplin naukowych, sprowadza sie do metod analizy
przestrzennej i regionalnej, ktérych finalnym produktem sg przedstawienia kar-
tograficzne prezentujace cechy iloSciowego i jakosciowego zréznicowania prze-
strzeni geograficznej. Koncepcja chorologiczna jest szczegélnie atrakcyjna dla
geografii spoleczno-ekonomicznej (cztowieka), cho¢ pomiedzy badaczami nie ma
zgodnosci co do jednej uniwersalnej wyktadni istoty przestrzeni, a tym samym
i kwestii identyfikacji oraz interpretacji pojecia miejsca (Lisowski 2005).
Odrebnos¢ geografii stawia problem najbardziej odpowiedniego i charaktery-
stycznego usytuowania geografii w rodzinie nauk, nad ktérym dyskusja ma juz
dtuga i wielowiekowg tradycje. Miejsce to jest zalezne od wyboru opcji teoretycz-
no-metodologicznej (orientacji), czyli generalnego rozstrzygniecia przynalezno-
$ci naszej dyscypliny do modelu przedmiotowego — naturalistycznego lub anty-
naturalistycznego (Chojnicki 1984). Zasadniczy spér od poczatku formutowania
podstaw geografii, a pdzniej geografii czlowieka (antropogeografii), przebiegat
pomiedzy ujeciem formalnym (fizycznym) a nieformalnym (spolecznym, kultu-
rowym). Odmienne modele przedmiotowe geografii odwotujg sie do réznych ty-
péw przestrzeni realnej, autotelicznej lub heterotelicznej oraz relacji miedzy nimi
(por. Lisowski 2005, 2014). Lisowski (2005) wyodrebnit rézne funkcje tych prze-
strzeni, tj. jako uktadu odniesienia (przestrzen fizyczna) i jako determinanty lub
organizatora zycia spolecznego (przestrzen ekologiczna i spoleczno-kulturowa).
Autor ten wskazuje na liczne prawidlowosci, ktére wptywaty na ksztaltowanie si¢
kluczowych dla geografii cztowieka poje¢. Podkresla, ze geografowie poszukiwali
koncepcji alternatywnych wobec tych, ktére odnosity sie do takich terminéw, jak
np. struktura przestrzenna, lokalizacja, i innych bedacych efektem dazenia do
obiektywizmu i unikania warto$ciowania (koncentracja na cechach fizycznych).
Zdaniem Lisowskiego (2005, 2014) latwiej jest identyfikowal zjawiska prze-
strzenne, postugujac sie pojeciami miejsca czy krajobrazu, w ktérych eksponuje
sie wyodrebnione z jakiego$ wzgledu catosci przestrzenne. Kwestie lokalizacyjne
elementéw stajg sie woéwczas drugorzedne. Problem rozumienia przestrzeni jest
kluczowy dla geografii (czlowieka), bowiem definiuje przedmiotowa lub podmio-
towa koncepcje cztowieka i spoleczenstwa oraz okresla w odmienny sposéb po-
jecie miejsca (lokalizacja vs ,,miejsce”). Zasygnalizowane dylematy odnoszone
sg czesto do kwestii wartosci przestrzennych (np. ekonomiczne vs kulturowe),
co sprawia, ze trudno zbudowaé konsensus miedzy zwolennikami odmiennych
modeli przedmiotowych geografii (por. Rembowska 2005, Rykiel 2014).
Koncepcje przestrzeni i miejsca, ktére sa wpisane w paradygmaty teoretycz-
no-metodologiczne geografii czlowieka, mozna rozpatrywa¢ w porzadku cza-
sowym wyznaczajacym wzajemne zwigzki miedzy dominujacymi modelami
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przedmiotowymi a zakresem tresci poje¢. Stad istotne jest twierdzenie, Ze pojecia
miejsca w geografii czlowieka nie nalezy wiazaé wytacznie z ksztaltowaniem sie
programéw badan w ramach spolecznego czy kulturowego zwrotu w geografii
cztowieka (od lat 70. XX w. w geografii $wiatowej i lat 80. XX w. w Polsce). Aby
zrozumied jego sensy, nalezy siegna¢ do genezy geografii czlowieka (przetom XIX
i XX w.), a nawet jeszcze glebiej do geografii klasycznej w ogéle (XVIII i XIX w.).
Retrospektywna analiza koncepcji miejsca pozwala w szerszym zakresie zidenty-
fikowa¢ prawidiowosci, ktére towarzyszyly narodzinom i ewolucji geograficznych
pogladéw na przemiany srodowiska ziemskiego (por. Babicz 1965).

Pojecie miejsca w antycznej i klasycznej geografii
czlowieka

Geografia jako jedna z najstarszych dziedzin wiedzy istnieje w zmieniajacych
si¢ uwarunkowaniach naturalnych i kulturowych. Narodzita si¢ jako geografia
czlowieka, bo to cztowiek i cywilizacja, ktéra wytworzyt na okreslonym podiozu,
od poczatku stanowili 0§ problemowa w rozwazaniach o $wiecie zamieszkanym
(ekumena). Antropocentryzm, ktéry w dziejach geografii wystepowal z rézng
sitg, lezal u podstaw uformowania si¢ jej jako odrebnej dyscypliny nauk. Wazng
i stalg jej cechy jest zawieranie w sobie skladnika zaréwno wiedzy potocznej,
jak i usystematyzowanej. Geografia cztowieka uzywa dominanty koncepcyjnej,
w ktorej zwraca uwage na szczegdlna role podioza (niezaleznie od ram pojecio-
wych — przestrzen, $rodowisko, krajobraz) w ksztaltowaniu loséw cywilizacji,
panstw, miast i regiondéw oraz potrafi zastosowaé te wiedze w przewidywaniu
i planowaniu dalszego rozwoju. Od zarania dziejéw jej funkcja jest dostarczanie
wielorakiej wiedzy o sposobach, w jakie cztowiek jako istota spoteczno-kulturo-
wa zajmuje i zamieszkuje ziemie, o formach krajobrazu, ktére stwarza i relacjach
zachodzacych pomiedzy ludZzmi a warunkami podloza. Zadania te spetniata kon-
cepcja regionalna, w ramach ktorej geografowie opisywali zréznicowanie przy-
rodniczo-kulturowe $wiata (syntezy regionalne). Przez wieki model regionalny
stanowil o atrakcyjnosci tego rodzaju wiedzy w sensie naukowym oraz ogdlno-
poznawczym (por. Suliborski 2006).

Roéznice pogladéw dotyczacych istoty geografii (cztowieka) ujawnialy sie od
poczatku jej istnienia. Odmienne jej wizje byly przedstawiane w starozytnosci
przez Strabona i Ptolemeusza. Mialy one réwniez wptyw na bardziej szczegétowe
rozpoznanie zréznicowania powierzchni ziemi, a tym samym opis miejsc. Obie
koncepcje taczyly aspekt poznawczy z utylitarnym, co wyrazato dwie najwazniej-
sze, rowniez wspodlczesnie, funkcje geografii, tj. funkcje poznawczg oraz funkcje
praktyczng. Strabon praktykowal geografie jako dyscypline syntetyzujacg wiedze
o regionach znanego mu $wiata. Geografia Strabonska byta powigzana z historia,
a waznym jej elementem bylo umiejscowienie wydarzen (dziejéw) w okreslonym
§rodowisku przyrodniczym i kulturowym. Stad rozumienie miejsca odnosito sie
do opisu stanu i roli obiektéw geograficznych (geografia rejestrujaca). Ptolemeusz
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sformutowal natomiast podstawy geografii w bardziej $cisty sposéb i widzial ja
jako dyscypline o konstruowaniu przedstawien kartograficznych. Istotne dla tej
wizji bylo umiejscowienie obiektéw geograficznych na mapach, co porzadkowato
informacje o miejscach w relacji do innych miejsc i obiektow (lokalizacja przez
nadanie im wspélrzednych). Podzial ten doskonale scharakteryzowal B. Ware-
niusz, ktéry widzial geografie jako komplementarny uktad wiedzy: geographia
universalis (geografia ogdlna) oraz geographia specialis (geografia szczegdtowa, re-
gionalna). Znamienne w tym podziale jest wskazanie na specjalizacje geografii
wynikajace z podziatu Ziemi na czeéci (Tatham 1951). Wspoélczesdnie taki podziat
na specjalnosci geograficzne (geografia regionalna), w przeciwienstwie do po-
dziatu wynikajacego z ujecia atrybutywnego, zostal prawie catkowicie zarzucony
(Suliborski 2006).

Trudno przeceni¢ wkiad intelektualny filozofa z Krélewca, I. Kanta, na geogra-
fie okresu klasycznego i wplyw jego mysli na sformutowanie systemdéw geogra-
ficznych autorstwa A. von Humboldta i K. Rittera. I. Kant, ktéry przez wiele lat
wykltadat m.in. geografie fizyczna, zaslynat nie tylko jako autor koncepcji geografii
w ogole i jej relacji wzgledem innych nauk, ale rowniez jako wizjoner badan prze-
strzeni wielowymiarowej, tj. zaréwno absolutnej, jak i wzglednej (Lisowski 2014,
Jedrzejczyk 2014). Twoérczosci 1. Kanta w zakresie geografii poswiecano wiele
prac (por. Wilczynski 2003, 2011), warto jednak przedstawi¢ te tezy, ktoére za-
wieraly jego poglady dotyczace kwestii miejsca, a tym samym koncepcji geografii
jako nauki chorologicznej (o przestrzeni). W interesujacej syntezie mysli Kanta
opracowanej przez Tathama (1951) podkreslono przede wszystkim relacje geo-
grafii i historii oraz prymat geografii w systemie nauk. Wazna kwestia byto wpro-
wadzenie metody klasyfikacji geograficznej, tj. klasyfikacji rozwazajacej zaleznos¢
rzeczy od miejsca, w ktdérym wystepuja na ziemi (splotu przestrzeni i czasu).
Klasyfikacja ta wedtug I. Kanta tworzyla calo$ciowy, geograficzny obraz przyrody,
ktora dzid nazwaliby$my srodowiskiem geograficznym i jego wewnetrznym zroz-
nicowaniem. W systemie wiedzy I. Kant przypisywal szczegdlna role geografii
(przestrzen) i historii (czas), jako opisujacych catos¢ doswiadczenia (wiedzy em-
pirycznej). Filozof zwroécil rowniez uwage na istotng role kwestii miejsca. Tatham
(1951, s. 24-25) wskazywal, ze geografia jest relacja ze zjawisk wystepujacych
»jedno obok drugiego”, a historia bez geografii jest ,niedoktadna”. Utomnos¢
relacji z opisu wydarzen jest sytuacja, kiedy nie uwzglednia sie miejsca, gdzie one
nastapily (lokalizacja). Zdarzenia nabieraja réwniez cech miejsc, a tym samym
historia stanowi geografie ciggla. W tym znaczeniu wskazalibySmy wspoélczesnie
na role geografii historycznej, w ktérej rekonstrukcji poddajemy $rodowisko geo-
graficzne danej epoki, czyli geografie dawne (starozytna, sredniowieczna itd.).

Kantowska koncepcja geografii byta przetlomowa dla ksztaltowania sie sposo-
bu myslenia o jej odrebnosci i wiadciwie wyznaczyta zasadnicze kierunki badan na
kolejne stulecia. Wprowadzita do sposobu myslenia geograficznego wzglednos¢
w dwojakim znaczeniu, tj. relacje czasu i przestrzeni oraz rozrédznienie charakte-
ru zmystéw dostepnych cztowiekowi, tj. zmystu zewnetrznego (przyrody i syste-
mu jej klasyfikacji wg miejsca) od zmystu wewnetrznego — sposobu postrzega-
nia $wiata. Cato$¢ wiedzy empirycznej o §wiecie mozliwa jest przez poznawanie



Geografia czlowieka. W poszukiwaniu pojecia ,, miejsce” 15

przyrody oraz czlowieka jako istoty nie tylko biologicznej, ale i duchowej. Czlo-
wiek stanowi centrum $wiata, ktérego doswiadcza, a ,,§rodek” jest zawsze gdzie$
— w miejscu naznaczonym przez dany jezyk i kulture (Jedrzejczyk 2014, s. 74).
Wplyw I. Kanta na kolejne pokolenie geograféw byl olbrzymi, zwlaszcza ze
prady myslowe epoki, szczegdlnie niemieckiego idealizmu, ulegaly romantycz-
nym wizjom jednosci ducha i przyrody. Byl to bardzo szczegdlny moment w dzie-
jach cywilizacji, kiedy okres o$wiecenia z jednej strony przynosi pierwsze efekty
postepu technologicznego i wzrostu zainteresowanie wiedzg empiryczng. Z dru-
giej strony na historie zaczeto patrze¢ w kategoriach opowiesci o dziedzictwie
miejsc, przede wszystkim antycznych. Poszukiwano artefaktéw ,,dawnych geo-
grafii” (poczatki nowoczesnej archeologii) i zastanawiano si¢ nad wieloznaczno-
$cig $wiata duchowego. Budzilo to réwniez potrzebe literackiego opisu odczué,
co uwidocznilo si¢ gtéwnie w twoérczosci poetéw epoki romantyzmu (Mrugalski
2010). Préby opanowania ambiwalentnych odczué, ktére towarzyszyty rodzacej
sie¢ wowczas wielokierunkowosci badan naukowych, przyniosty dla geografii pra-
ce nad wielkimi syntezami wiedzy o $wiecie. Dazenie do opracowania takich syn-
tez, niezaleznie od réznic pogladéw, mialo swoje korzenie w filozofii przyrody
rozumianej jako jedno$¢ natury, w ktorej wigzaly sie zjawiska fizyczne, biolo-
giczne i ludzkie (Babicz 1965, s. 13). Nie przypadkiem zainteresowanie wiel-
ka synteza wiedzy geograficznej ujawnilo si¢ wéwczas z calag moca na obszarze
panstw niemieckich. Sita intelektualnej dyskusji filozoficznej oddziatywata na
wiele srodowisk twdrczych, a te z kolei kreowaly spoteczne wyobrazenia o $wie-
cie (Karolak i in. 2007, s. 266). Najwiekszymi dzietami dla tej kluczowej epo-
ki ksztaltowania sie podstaw geografii okresu klasycznego byly: ,Kosmos” (A.
von Humboldt) oraz , Erdkunde” (K. Ritter). Dla wyjasnienia specyfiki miejsca
duzo wiegksze znaczenie ma praca K. Rittera. Ujecie regionalne zjawisk i metody
poréownawcze, jako podstawa geografii naukowej (wyjasniajacej), przyczynity sie
réowniez do zarysowania réznych odniesien do lokalnego (miejscowego) wymiaru
zjawisk. Dla K. Rittera geografia ma za zadanie wyjas$ni¢ sposoby wypelniania
obszaréw Ziemi i ksztaltowanie si¢ indywiduéw geograficznych — regionéw. Dla
pelni geograficznego opisu $wiata potrzebne jest ujecie przestrzenne oraz jed-
nostkowe. Cho¢ rozréznienie takie istniato juz od dawna (choro- i topografia),
to jednemu i drugiemu pojeciu brakowato podstaw naukowych, ktére powinny
prowadzi¢ do poznania ogdlnych i miejscowych prawidlowosci oraz poréwna-
nia ze sobg okreslonych regionéw i miejsc (Ritter 1862, s. 18-20). Dominantg
opisu i wyjasnienia oryginalnosci obszaréw K. Ritter czyni poszukiwanie zespa-
lajacej roli poszczegdlnych elementéw tworzacych catoé¢ (Babicz 1965). W Pol-
sce niekwestionowanym kontynuatorem tych mysli byt tworca pierwszej katedry
geografii na ziemiach polskich (Krakéw), tj. Wincenty Pol. Zdajac sobie sprawe
z coraz wiekszego zainteresowania geograféw studiami specjalistycznym, formu-
towat potrzebe opracowania syntez geograficznych (Babicz 1965, s. 16, za: Pol
1877). W jednej z prac pisal o tym nastepujacy sposob: ,,w naturze nie sg $wiaty
oderwane od siebie, ale stykaja sie ze sobg, uzupetniaja sie nawzajem, przenikaja
sie jak najsci$lej w czynnych i biernych potegach i tworza zjawisko powszechnego
zycia. To wszystko ozywione jest ruchem, oddechem, barwami i gtosami natury”.
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Ta piekna idea geograficzna, ktérej sednem bylo poszukiwanie i wyjasnianie
terytorialnych, ziemskich calo$ci, na wiele dziesiecioleci zdominowala sposéb
pojmowania odrebnosci wiedzy geograficznej i specyfiki metody badan w ujeciu
regionalnym. Ona tez uczynita z geografii jedyna w swoim rodzaju dyscypline
jednoznacznie odrdzniajaca jg od innych nauk. Zasadnicza idea geografii klasycz-
nej bylo utrzymywanie rownowagi pomiedzy specjalizacjami a ujeciami syntety-
zujacymi. Rozwdj réznych badan szczegdtowych, zwlaszcza geomorfologicznych,
w drugiej polowie XIX w. spowodowal, ze utrzymanie jednoéci geograficznej byto
coraz trudniejsze, tym bardziej ze gléwny dyskurs w naukach zaczat koncentro-
wac sie na ewolucjonizmie i pozytywizmie (Babicz 1965, s. 60, Jedrzejczyk 1997,
s. 24). Osiagniecia nauk przyrodniczych i rozwdj geografii fizycznej zdecydowaly
o dominacji wizji geografii jako nauki o naturze i redukcji koncepcji cztowieka do
bytu biologicznego (Rembowska 2006).

Istota pojecia miejsca w Ratzlowskiej antropogeografii
i Vidalianskiej geografii czlowieka

Efektem podzialéw w obrebie geografii na przetomie wiekéw XIX i XX i w po-
czatkach wieku XX bylo stopniowe wyodrebnianie si¢ antropogeografii (geografii
cztowieka), cho¢ podstawy koncepcyjne tego procesu nie byly jednolite. Rdzna
interpretacja roli czlowieka w srodowisku (determinizm $rodowiskowy vs. posy-
bilizm geograficzny) przyniosta istniejacy do dzi$ dualizm w koncepcji przestrze-
ni i samego miejsca.

Tworca antropogeografii (Anthropogeographie) F. Ratzel uwazal, ze jest ona cze-
$cia biogeografii, a organizacje spoleczna mozna opisa¢ w mysl praw rzadzacych
przyroda. Ratzel (1899) stwierdzil, Ze ,antropogeografia moze by¢ pomyslana
tylko jako galaZz biogeografii i szereg pojec¢ biogeograficznych musi znalez¢ zasto-
sowanie do badan nad rozprzestrzenianiem cztowieka. Do nich nalezy: obszar
rozprzestrzeniania lub ekumena, polozenie na ziemi we wszystkich jego katego-
riach, jak polozenie strefowe, potozenie w stosunku do kontynentu lub innych
wiekszych czeséci powierzchni ziemi, szczegdlnie zas w stosunku do mérz, po-
lozenie peryferyjne, wewnetrzne, zewnetrzne, rozproszone. Naleza tu nastepnie
stosunki przestrzenne, walka o przestrzen, rozwoj zycia na waskich i rozlegtych
przestrzeniach [...]. Zawsze istnialo jedno zycie zwigzane z ziemia przestrzennie
i materialnie”.

Ratzel (1891) podzielil analize zjawisk geograficznych (przestrzennych) w za-
lezno$ci od stanu fizycznego obiektéw. Grupa probleméw zwiazanych z ruchem
zostala przez autora wyodrebniona jako biogeografia mechaniczna, za$ grupa kwe-
stii badawczych zwigzana z potozeniem jako biogeografia statyczna. Koncepcja
miejsca odnosila sie zatem do kwestii lokalizacji, ustalenia obszaréw zyciowych
cztowieka w odniesieniu do przyrodniczego podioza. Miejsce zycia ma forme, te-
rytorium i granice. Trescig miejsca bytowania organizméw, w tym czlowieka, jest
gestos¢ elementéw, ktére je wypelniajg. Rozprzestrzenianie czlowieka, wplyw
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otoczenia na jego cechy fizyczne (rasa) i konkurencja o przestrzen nalezaty, we-
dtug niemieckiego uczonego, do kluczowych probleméw badania antropogeogra-
fii. W przekonaniu niemieckiego geografa prawa przyrody decydowaly o losach
grup ludzkich oraz o relacjach miedzy nimi.

Rozwoj mysli Ratzlowskiej silnie oddzialywal na inne os$rodki geograficzne.
Zainteresowanie antropogeografii relacjami pomiedzy grupami ludzkimi a pod-
tozem (ziemig), na ktérym funkcjonuja, nalezalo do kluczowych probleméw ba-
dawczych. Determinizm $rodowiskowy, cho¢ zostal odrzucony jako perspektywa
wyjasniajaca dziatalnos¢ cztowieka w $rodowisku, doprowadzit do wzmocnienia
koncepcji geografii czlowieka jako nauki przyrodniczej oraz chorologicznej. Prace
E Ratzla, uwazane za poczatek podejscia naturalistycznego w geografii cztowieka,
rozpoczely dluga i trwajaca do dzisiaj dyskusje nad celami badan tej dyscypliny.

Chojnicki (2001) stwierdzil, ze naturalistyczny wzorzec badawczy nauk spo-
tecznych nie rézni sie od modelu uprawiania nauk przyrodniczych. Rezultaty ba-
dawcze uzyskane za pomoca metod naukowych powinny by¢ sprawdzalne i wery-
fikowalne. Fakty sa ustalane empirycznie za pomocg metod obserwacji, pomiaru
oraz wskazywania prawidtowosci zmian. Rozwdj koncepcji systemowej oraz me-
todologii ilo$ciowej doprowadzil do uksztattowania si¢ paradygmatu scjentystycz-
nego. Orientacja ta, juz przed II wojna $wiatowa, byla w Polsce silnie zwigzana
z pierwszymi opracowaniami planistycznymi (np. Leszczycki 1938). Przemiany
w geografii cztowieka polegaly przede wszystkim na wyodrebnieniu sie z niej sil-
nego kierunku, a pézniej subdyscypliny — geografii ekonomicznej, w ktorej kon-
centrowano si¢ na réznych uwarunkowaniach i przestrzennych aspektach funk-
cjonowania produkgji (przemyst i rolnictwo) oraz jej obstugi (komunikacja i inne
ustugi). Zwiazek geografii ekonomicznej z planowaniem (przestrzennym, regio-
nalnym, miejscowym) oraz naukami ekonomicznymi (por. Chorley, Hagget 1967)
spowodowal, ze w zakresie badan nad specyfikqg miejsca zaczeto gléwnie wyja-
$nia¢ kwestie lokalizacji dziatalno$ci ekonomicznej (produkcji, ustug). Podstawo-
wego znaczenia nabraly teorie regionu ekonomicznego (Berezowski 1980) oraz
gospodarki przestrzennej (Domanski 1993) podejmujace zagadnienia teorii loka-
lizacji produkcji (A. Weber) oraz teorii miejsc centralnych (W. Christaller), oparte
w duzej mierze na pracach ekonomistéw regionalnych (por. Kucinski 2002).

Odmienne zalozenia filozoficzno-metodologiczne przyswiecaly francuskiej
mysli geograficznej szkoly posybilistycznej, na czele z jej tworcg Vidalem de la
Blache (1922), ktérej koncepcja miejsca, w swych pierwotnych zatozeniach, za-
wdziecza najwiecej. Praca ,,Principes de géographie humaine” (1922) stala sie na
wiele dziesiecioleci (do lat 60. XX w.) kanonem metodologicznym tej dyscypliny
w wielu krajach Europy i $wiata. P Vidal de la Blache polemizowat z determi-
nistycznymi zatozeniami E Ratzla i proponowang w nich metodologia badan.
Francuski uczony widziat geografie czlowieka jako dyscypline spoteczno-przyrod-
niczego kompromisu. Uwazal, ze cztowiek i organizacja spoteczna (kultura) prze-
ksztalcaja nature, ktora stwarza ku temu odpowiednie mozliwosci (Rembowska
2005). W badaniach stosowano metode analityczng okre$lania zwiazku spote-
czenstwa i przyrody. Za najwazniejszy efekt wspotpracy cztowieka ze $rodowi-
skiem uwazano krajobraz kulturowy. P. Vidal de la Blache twierdzil, ze krajobrazy
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kulturowe sa wytworem stylow zycia, a nadbudowa krajobrazéw kulturowych sg
obszary cywilizacyjne. Istotg zalozen Vidalianskiej geografii czlowieka bylta kon-
cepcja miejsca jako milieu (lokalne $rodowisko). Milieu jest $rodowiskiem zycia
cztowieka, ktérego trescia jest zamieszkiwanie. Formy materialne zamieszkiwa-
nia i ich duchowa warto$¢ sa efektem dialektycznego zwigzku podioza, na ktérym
dziala czlowiek (warunki), oraz kultury (idei, wartosci, wiedzy, tradycji, religii).
Vidal de la Blache (1922) pisal: ,kazda okolica reprezentuje obszar, w ktérym
zostaly doskonale polaczone rézne istoty, ktére si¢ tam przystosowaly do wspol-
nego zycia”.

Szkota francuska geografii czlowieka byta doceniana w wielu naukach, m.in.
w historii oraz socjologii. Historycy zauwazali przede wszystkim, ze centralnym
punktem geograficznych rozwazan byta opowie$¢ o ,cztowieku zamieszkatym”.
Istote indywidualnosci obszaréw i miejsc znakomicie podsumowal Braudel
(1971). Autor ocenial wkiad geografii czlowieka w ogoélng wiedze o cywiliza-
cjach i podkreslil role umiejscowienia w toku dziejéw grup ludzkich. Romarska
tradycja zwiazku historii i geografii do dzi$§ odgrywa duzg role w ksztaltowaniu
podstaw naukowych i akademickich geografii czlowieka w takich panstwach, jak
Francja, Wlochy i Hiszpania (por. Claval 1984). W tradycji tych badan niezwykle
wazna role odgrywala metoda monograficzna, ktéra byla geograficznym spojrze-
niem na przestrzen i miejsce (region, miasto, osiedle itd.). Byta ona calo$ciowym
opisem struktur i proceséw ksztattujacych obiekt, swoista opowiescia, w ktorej
przeplataja sie konteksty natury, cztowieka, form przestrzennych i biegu dziejow
(por. Braudel i in. 1982, Rembowska 2011).

Zakres przedmiotowy i cele geografii cztowieka doskonale przedstawil Paw-
towski (1918). Autor zdefiniowal ja jako ,,geograficzng nauke o czlowieku”, kto-
rej istotg jest badanie wzajemnego zwiazku ziemi i ludzi. Badania prowadzone
na coraz szersza skale, zwlaszcza w dziedzinie osadnictwa oraz jego przyrodni-
czych i spoleczno-gospodarczych uwarunkowan, daty efekt w postaci koncepcji
przestrzeni i miejsca. Zdaniem Zaborskiego i Wrzoska (1937-1939) podstawowa
kwestia, ktérg podejmuje geografia cztowieka (antropogeografia), jest rozmieszcze-
nie przestrzenne zjawisk oraz ich koncentracja, gléwnie w zakresie osadnictwa
czlowieka, czyli form zamieszkiwania i pracy. Idea badania wytworéw ludzkich
polegata na studiach lokalizacyjnych na tle uwarunkowan przyrodniczych oraz ich
genezy i przeksztalcen w czasie. W sensie ogélnym zwracano uwage na wspol-
wystepowanie zjawiskw przestrzeni, co prowadzilo do wyrdzniania specyficznych
obszaréw (regiondéw), w ktorych Iaczyly sie te zjawiska, a w sensie szczegdtowym
zajmowano si¢ miejscami (koncentracja form osiedlenczych), tj. ukazywano kon-
kretne przypadki potwierdzajace regionalne prawidlowosci lub wskazywano na
typy siedlisk, ktore wytwarza czlowiek (rozplanowanie i krajobraz).

Tendencje specjalizacyjne w rozwoju nauki $wiatowej, poparte wczesniej spek-
takularnymi odkryciami nauk szczegbélowych, doprowadzily réwniez do zmiany
po II wojnie $wiatowej paradygmatu uprawiania geografii czlowieka na scjenty-
styczny, co spowodowalo zarzucenie na okoto 40 lat humanistycznego sposobu
interpretacji zréznicowania przestrzeni. W Polsce sprzyjala temu zmiana ustroju
politycznego i wprowadzenie od konca lat 40. XX w. w miejsce geografii cztowieka
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(antropogeografii) geografii ekonomicznej z calym jej bagazem podzialu na wy-
specjalizowane subdyscypliny (por. Leszczycki 1975, s. 461).

W geografii $wiatowej, po powojennej dominacji filozofii neopozytywistycz-
nej w wersji scjentystycznej, ktérej konsekwencja byl wzrost zainteresowania
metodami iloSciowymi i koncepcjami modelowania proceséw przestrzennych,
w poczatkach lat 70. XX w. nastgpitlo ponowne zainteresowanie podejsciem hu-
manistycznym (Ley, Samuels 1978). W konsekwencji pojawito sie wiele kierun-
kéw badan, ktére okreslono ogdélnie jako ,,zwrot kulturowy” w geografii cztowie-
ka. Nowe oblicze geografii kultury i wzrost znaczenia uje¢ radykalnych (geografia
spoleczna) otworzyty nowe mozliwosci dla importu do geografii wielu koncep-
¢ji teoretycznych i metodologii opracowanych na gruncie nauk spotecznych,
w tym podej$¢ do badan przestrzeni lokalnej. Na nowo zinterpretowano dzieta P
Vidala de la Blache’a oraz jego ucznidw, zwracajac przy tym uwage na zmienia-
jace sie relacje pomiedzy naturg i kulturg oraz na zwigzek pomiedzy czynnikami
umiejscowionymi w otoczeniu (obszary kulturowe) a zmianami o charakterze
miejscowym. Buttimer (1990), rekonstruujac zalozenia koncepcji Vidala de la
Blache’a, podkreslala wyjatkowos¢ badan geografii czlowieka, ktéra stawia so-
bie za cel wyja$nienie wzajemnego wplywu na siebie i polgczenia réznorodnych
zjawisk i sit w ramachuwarunkowan istniejgcych w danym miejscu i czasie. Geo-
grafia czlowieka powinna zajmowac¢ sie zatem stosunkiem ludzi do ich $rodowi-
ska zycia, wynikajacym ze sposobéw ,,zamieszkiwania” (Claval 1984). Zwiazki te
materializuja sie w postaci okre$lonych form krajobrazéw kulturowych. Buttimer
(1990, s. 14) tak sformutowata te mysl: ,,na styku milieu i civilisation zostat wy-
rzezbiony zywy krajobraz — paysage humanisé — méwiacy o tym, w jaki sposéb
poszczegblne grupy, bogate w do$wiadczenie, interpretuja, oceniaja i wykorzy-
stujg swoje Srodowisko”. Wspolczesni interpretatorzy mysli Vidalianskiej uwaza-
ja, ze genre de vie (styl zycia) to sposéb ,zamieszkiwania”, a jego istota jest dopa-
sowanie si¢ spoteczenstwa do warunkéw otoczenia. Milieu (miejsce, srodowisko
zycia) jest odwzorowaniem codziennych probleméw i wartosci przypisywanym
poszczegbélnym elementom otoczenia. Rembowska (2005, s. 104) $rodowiskiem
zycia nazywa ,,[...] $wiat, w ktérym cztowiek zamieszkuje, ktéry ksztattuje, kto-
remu nadaje znaczenia, ktdry postrzega,z ktérym utozsamia si¢ lub w stosunku
do ktérego czuje obecnos¢”.

Nowe interpretacje pojecia miejsca w ujeciach spoleczno-
-kulturowych

W ostatniej ¢wierci XX w. i na poczatku XXI w., pod wplywem ,zwrotu prze-
strzennego” w naukach humanistycznych, w geografii czlowieka wzrosto znacze-
nie uje¢ spoteczno-kulturowych. Kwestia ujecia czlowieka w szerokim kontekscie
filozoficznym (egzystencjalizm, personalizm) oraz w jego relacjach ze $wiatem ze-
wnetrznym byta bardzo owocna dla zainteresowan problemem miejsca (Jedrzej-
czyk 2001). Najlepszym przyktadem rozbudowanego, w sensie filozoficznym,
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sposobu geograficznego opisu rzeczywistosci jest przywotanie mysli Yi-Fu Tuana
(1987, s. 75), ktéry konkludujac dystynkcje przestrzeni i miejsca, pisal: ,[...] Za-
mknieta i uczlowieczona przestrzen staje sie miejscem. W poréwnaniu z prze-
strzenig, miejsce jest spokojnym centrum ustalonych warto$ci. Istotom ludzkim
potrzebne jest zaréwno miejsce, jak i przestrzen”. Dystynkcja ta nie niesie w so-
bie sprzecznosci, ale nalezy ja widzie¢ w kategoriach komplementarnosci réznych
punktéw widzenia i formulowania probleméw badawczych (Jedrzejczyk 2011).

W polskiej literaturze geograficznej podejscie spoteczno-kulturowe na szerszg
skale zaistniato w latach 90. XX w., co zaowocowalo zainteresowaniem badaczy
nows interpretacjg zréznicowania przestrzeni, zwlaszcza miejskiej (Madurowicz
2002, Ortowska 2002, Rembowska 2002, Jedrzejczyk 2004, Lisocka-Jaegermann
2011). Koncepcje nowej geografii kultury (np. Cosgrove 1984, Cosgrove, Jackson
1987, Jackson 1989) byly jedna z inspiracji ,,zwrotu przestrzennego” w naukach
o kulturze (Rewers 2005, Rybicka 2014). Jak argumentuje Rybicka (2014), relacja
pomiedzy geografig i historia, przestrzenia a czasem, zauwazalna jest w odniesie-
niu do zawartych w literaturze miejsc pamieci kulturowej, tj. np. w biografiach
miejsca, w pamieci jednostkowej, w kategoriach doswiadczonej przestrzeni. Ze
wzgledu na ocene roli miejsca w tworzeniu relacji z cztowiekiem bardzo blisko
geopoetyki sytuuje sie psychologia miejsca. Ten rodzaj badan psychologicznych
koncentruje swoje zainteresowania w odniesieniu do koncepcji sensu, a takze
przywiazania do miejsca. Lewicka (2012, s. 27) podkresla, ze: ,«miejsce» jest
zatem tym, co pozwala na wspdlistnienie obok siebie i wzajemnie poznawanie
sie 0s6b reprezentujacych rézne postawy nie tylko w zyciu codziennym, lecz tak-
ze w nauce. Interdyscyplinarna refleksja nad miejscem u$wiadamia réwniez, ze
granica migdzy tzw. codziennym zyciem a naukg jest ciefisza niz nam si¢ wydaje”.

Od lat 80. XX w. narasta zainteresowanie kwestig miejsca jako wytworu spo-
tecznego. Zaczeto zwraca¢ uwage na wielowymiarowo$¢ przestrzeni, zwlaszcza
role spoteczenstwa jako jej twoérce (spoteczne wytwarzanie przestrzeni). W geo-
grafii cztowieka na rozwazania tych kwestii duzy wplyw wywarly prace m.in. M.
Foucault, P. Bourdieu czy H. Lefebvre (Cloke i in. 1991). Studia geograficzne
z tego zakresu skupialy sie przede wszystkim na relacjach spoleczno-przestrzen-
nych (Cresswell 2013). Poczatki nowych uje¢ teoretyczno-metodologicznych do-
tyczacych geograficznej refleksji nad miejscem jako $rodowiskiem spotecznym
czlowieka wigzaly si¢ z zainteresowaniem geografig jednostkowych i spotecznych
zachowan (geografia behawioralna) oraz z Higestrandowska geografia czasu.
Thrift (1983) twierdzit, Ze zwrocenie uwagi na przestrzenne zachowania cztowie-
ka w czasie (geografia czasu) bylo efektem taczenia geografii z teorig nauk psy-
chologicznych. Uznanie dla roli przesztoéci w ksztaltowaniu formy terazniejszych
struktur spolecznych bylo waznym krokiem na drodze ponownego odkrycia dla
geografii codziennosci, a zarazem identyfikacji miejsc (,,stacji”) w biografii jedno-
stek. Zainteresowanie czasem stalo si¢ przyczyng rozmyslan geograféw nad rolg
przestrzeni w organizacji spolecznej (m.in. Thrift 1977, Pred 1983). Dyskusja nad
geografig czasu byla nie tylko dyskursem badaczy nad czasem w ogdle, ale uru-
chomita réwniez badanie przestrzeni jako wytworu spotecznego (Castells 1982,
Harvey 1989, Soja 1996).
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Tworcza fascynacja i zarazem krytyka geografii czasu doprowadzity do rozwo-
ju studidow nad $rodowiskami zycia ludzi (m.in. Pred 1983, Kaczmarek 2005).
W pracach geograficznych odwotujacych sie do geografii czasu najczesciej sg uka-
zywane mozliwosci tkwigce w cztowieku jako zbiorowym kreatorze miejsca (spo-
tecznos¢ lokalna). Wyjasniajg one funkcjonowanie jednostki w miejscu, odnoszac
je do pewnych spolecznych calosci (spotecznosci, zbiorowosci), i przedstawiaja
zwrotne oddzialywanie przestrzeni na zachowania i wyobrazenia ludzi. W polskiej
geografii studia traktujace o tych problemach powstaly w geografii osadnictwa
jako krytyka ekonomicznego funkcjonalizmu (Maik 1988, Suliborski 2001, 2010).

Socjolog Giddens (2003) z prac geograficznych zapozyczyl przemyslenia na te-
mat specyfiki spotecznych relacji wynikajacych z natury ciata i ograniczonych za-
sobdéw spolecznego i fizycznego $rodowiska, np. niepodzielnosci ciata, skonczo-
nosci zycia, ograniczonej pojemnosci czasoprzestrzeni. Giddens wprowadzil do
literatury m.in. pojecie ,lokalu” (locale), czyli obszaru fizycznego bedacego sce-
neria, tzn. otoczeniem spotecznych kontaktéw. Lokal, w terminologii geograficz-
nej — miejsce, jest tym fragmentem przestrzeni, ktéry tworzy podstawy do zaist-
nienia spotecznych relacji. Miejsce jest wiec przestrzenig fizyczng istniejaca jako
pewien kontekst spotecznej interakeji (spotkania). Teoria strukturacji Giddensa
(2003), jako jedno z uje¢ ukazujacych makrostrukturalne ograniczenia dziatan
cztowieka i spoteczenistw, stata sie w geografii spoteczno-ekonomicznej m.in. in-
spiracja zmieniajacg geograficzny funkcjonalizm. Prace w tym zakresie, na gruncie
polskiej geografii prowadzone byly przez Maika (m.in. 1988), ktéry wprowadzit
pojecie dualizmu zjawisk osadniczych. Dualizm osadnictwa polega na rozréz-
nieniu poziomu zjawisk ponadjednostkowych i jednostkowych. W ptaszczyznie
jednostkowej przyjmuje sie interpretacje spoleczng, ktérej celem jest poznanie
motywéw ludzkiego dzialania w miejscu. W perspektywie ponadjednostkowej
strukturalizacji poddaje sie globalne rezultaty tych dziatann w ramach okreslonego
systemu osadniczego. Poglebiong refleksje o miejscu spetniajacym okreslone funkcje
zaprezentowal Suliborski (2001). Funkcja miejsca, wedlug tego autora, rozumia-
na jest jako jego spoteczna rola polegajaca na zaspokojeniu cze$ci indywidualnych
i spolecznych potrzeb. Zwrocenie uwagi na spoleczne znaczenie miejsca kladzie
nacisk na spoteczno-kulturowa tres$¢ przestrzeni, w ktoérej funkcjonuje czlowiek.

Zainteresowanie geografii czlowieka problematyka spoteczna doprowadzito
do wyodrebnienia si¢ geografii spolecznej (Panelli 2009). Dyskusja nad podsta-
wami teoretyczno-metodologicznymi geografii spolecznej przetoczyla sie w $§wia-
towej literaturze na przetomie lat 70. i 80. XX w. Miala ona przynajmniej dwa
wazne konteksty. Pierwszy dotyczyt krytyki wzorca naturalistycznego w geografii
cztowieka, drugi przemian spotecznych, zwtaszcza w kontekscie ich odniesienia
do poczucia niesprawiedliwoséci w podziale débr, dostepu do pozycji elitarnych,
wladzy itp. (nurty marksistowskie). Srodowiskiem, w ktérym dokonywata sie in-
telektualna przemiana wzorca badawczego, a jednoczesnie przedmiotem badan
byly miasta. Praca, ktéra wywolala wéwczas ogromna dyskusje, nie tylko w wérdd
geograféw czlowieka, byta ksigzka Harveya (1973) na temat zréznicowan prze-
strzennych interpretowanych w kategoriach niesprawiedliwosci spotecznej i spo-
sobdw, ktore mogtyby prowadzi¢ do zasadniczej przebudowy systemu gospodarki
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kapitalistycznej (np. Harvey 1973, 1989). Okreélenie ,,spoleczna” geografia mia-
sta méwi o pewnej perspektywie widzenia probleméw badawczych z punktu wi-
dzenia ludzkich potrzeb, celéw dziatan i wartosci (por. Knox, Pinch 2010). Istot-
ne jest w tym przypadku zwrécenie uwagi na dziatanie spoleczne, specyficzne
grupowe aktywnosci, ktére w rezultacie maja dokona¢ zmiany struktury, w tym
rowniez struktury przestrzennej. Spoleczenstwo jest postrzegane jako kreator,
zbiorowy czynnik oddzialywania na rézne instytucje decyzyjne wzgledem miejsc
w przestrzeni zurbanizowanej. Geografia cztowieka zyskata w ten sposéb nowe
narzedzia do identyfikacji proceséw przestrzennych, ktére sg uruchamiane i kie-
rowane przez zbiorowego bohatera — spotecznosci, ruchy masowe, organizacje
i instytucje. W praktyce badawczej podjeto zatem badania nad miejscami jako
przestrzeniami reprezentujacymi tre$¢ lub kontekst spotecznej przemiany.

Duzy wplyw na rozwdj wspolczesnej przestrzennie zorientowanej teorii spo-
tecznej mial Lefebvre (1974). Jego przemyslenia dotyczace sposobéw wytwarza-
nia przestrzeni wptynely na rozwdj geograficznych koncepcji przestrzeni spotecz-
nej, zwlaszcza w okresie rozwoju nowych technologii i globalnego kapitalizmu
(Harvey 1989). Wspolczesny dyskurs naukowy w tym zakresie zwigzany jest
z kalifornijska szkota urbanizmu spotecznego (Soja 1996). Jej najwazniejszym
osiagnieciem jest wielowatkowa dyskusja nad rolg przestrzeni we wspoiczesnych
przemianach spotecznych, ekonomicznych i kulturowych. Wprowadzajac pojecie
trialektyki, Soja (1996) dokonal konceptualizacji przestrzeni zaréwno w katego-
riach obiektywnych, jak i subiektywnych. W ztozonym wywodzie, odwotujacym
sie w duzej mierze do tez stawianych przez Lefevbre’a, wprowadza model, ktéry
nazywa trialektyka przestrzennoéci. Stanowi on podstawe rozwazan o naturze
przestrzeni i miejsca z punktu widzenia wspodlczesnej dyskusji obracajacej sie
wokot kondycji ludzkiego istnienia, na ktéra skiadaja sie konteksty — historycz-
ny, przestrzenny oraz spoleczny. Kluczowe znaczenie dla przetamania opozycji
pierwszej i drugiej przestrzeni (obiektywna-subiektywna) ma relacyjna koncep-
cja Srodowiska zycia. Odnosi sie ona do pojecia codziennosci jako podstawy réz-
nych praktyk indywidulanego zycia, w tym stanéw mentalnych, wyobrazen jako
formy przestrzennych reprezentacji (Wéjcik 2020).

Ostatnie dziesieciolecia przyniosly nowe, relacyjne interpretacje miejsca (Mas-
sey 2005), co jest przede wszystkim zwiazane z rozwojem Internetu. Przestrzen
wirtualna (cyberprzestrzen) okreslana jest czwartym wymiarem $rodowiska zy-
cia czlowieka (Retkiewicz 2013). Konsekwencja wchodzenia czlowieka w relacje
Z nowa rzeczywistoscig jest wytwarzanie cybermiejsc (Retkiewicz 2013) lub, jak
chcg inni, miejsc cyfrowych (Zook, Graham 2007, Rzeszewski 2015). Miejsce
cyfrowe definiowane jest jako ,rozszerzenie codziennych zachowan przestrzen-
nych — do$wiadczenie przestrzennosci modyfikowane cielesng ludzka percepcja,
relatywne, niestale i konstytuowane przez interakcje miedzy praktyka, koncep-
tualizacjg i reprezentacja” (Rzeszewski 2015, s. 124, za: Cohen 2007). W po-
czatkowej fazie rozwoju Internetu podkreslano przede wszystkim substytutywny
charakter cybermiejsc wzgledem istniejacej juz infrastruktury fizycznej (Batty
1997). Retkiewicz (2013, s. 83), opierajac si¢ gléwnie na pracach z przelomu
XX i XXI w., wskazywal, ze cybermiejsca maja dwoistg nature. Dane zapisane na
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nos$nikach informacji maja swoja konkretna lokalizacje w przestrzeni fizycznej
(cyber-geomiejsce). Z drugiej strony sg one cze$cia niezaleznego systemu kon-
ceptualnej cyberprzestrzeni (cyber-infomiejsce). W odréznieniu od przestrze-
ni realnej miejsca w cyberprzestrzeni sg juz na poczatku predefiniowane, czyli
w momencie wytwarzania maja identyfikowalny charakter (Retkiewicz 2013, s.
2013). Cyberprzestrzen jest nieciggta i mamy do czynienia ze swoistym jej roz-
czepieniem na miejsca o ré6znym charakterze, skali oddzialywania i trwania. Janc
(2017, s. 20-21), powolujac sie m.in. na prace Zooka (2006), wskazuje na réznice
pomiedzy geografia Internetu a , tradycyjna” geografig. Zdaniem badaczy Interne-
tu w rzeczywistosci realnej geografowie skupiajg sie na powtarzalnych zwigzkach
pomiedzy przyroda a spoleczenstwem jako zZrodlem zréznicowanych doswiad-
czen czlowieka. W geografii Internetu istotna jest natomiast ztozono$¢ interakcji
pomiedzy technologiami cyfrowymi i ich wykorzystaniem przez czlowieka.

Rozwdj technologii cyfrowych, funkcjonalnosci serwiséw, aplikacji, a przede
wszystkim wzrost znaczenia w zyciu ludzi urzadzen mobilnych oraz mozliwosci,
ktoére niosg ze soba, sprawia, ze rzeczywisto$¢ wirtualna stata si¢ niejako ,,przy-
klejona” do czlowieka. Wielowymiarowo$¢ relacji pomiedzy uzytkownikami In-
ternetu a cyfrowymi miejscami jest wpisana w funkcjonowanie cyberprzestrzeni.
Mobilno$¢ i zwigzane z nig interakcje pomiedzy $wiatem realnym i wirtualnym
sa wyzwaniem badawczym, zwlaszcza w kontekscie plynnosci i efemerycznosci
cybermiejsc.

Podsumowanie i wnioski

Kwestia miejsca jest jednym z kluczowych podej$¢ do przedmiotu badan w geo-
grafii czlowieka (por. Agnew, Duncan 2016). Wspoélczesne modele geograficzne
badania miejsc maja przynajmniej dwie gtéwne odmiany (ujecia). Pierwszy, tra-
dycyjny, zwigzany przede wszystkim z geografig czlowieka wywodzaca sie z trady-
¢ji nauki chorologicznej i regionalnej, odnosi sie do wyjaéniania porzadkéw prze-
strzennych w kontekscie globalnym. Badania geograficzne koncentruja sie tutaj na
zréznicowaniu kontynentéw pod wzgledem kulturowo-cywilizacyjnym, politycz-
nym i spotecznym. Kwestia znaczenia miejsca wpisuje sie w dyskusje nad opisa-
niem i wyjasnieniem specyfiki krajobrazu (regionu, miasta, obszaru spolecznego)
w odniesieniu do najwazniejszych czynnikéw (dominant) rozwojowych, zaréwno
przyrodniczych, jak i spoleczno-ekonomicznych, kulturowych i politycznych (por.
de Blij 2009). Wzorzec chorologiczny jest takze podstawa w edukacji geograficz-
nej w zakresie przedstawiania kulturowego zréznicowania §wiata (np. Rubenste-
in 2018). Reprezentuje on klasyczny porzadek prezentacji zjawisk w geografii, tj.
»od ogdtu do szczegdlu”, od opisu prawidlowosci przestrzennych do ukazania
przypadku reprezentujacego pewien typ zjawisk (miejsca). Drugi model badan
miejsc zwigzany jest przede wszystkim z zainteresowaniem geograféw cziowie-
ka wspodliczesnymi ujeciami teoretyczno-metodologicznymi nauk humanistycz-
nych. Badacze reprezentujacy ten kierunek studiéw podkreslaja, ze koncepcja
miejsca wynika z zainteresowania geografii teorig rozwoju spolecznego, struktur
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spoleczno-przestrzennych, podmiotéw kulturowego podejscia do przestrzeni
(por. Kotus i in. 2018). Jak twierdzg Agnew i Duncan (2015), ujecie to koncen-
truje si¢ na geograficznym miejscu (forma, podioze, ziemia) w odniesieniu do
proces6w spotecznych, w tym uwzglednienia funkcji czasu (historia). Specyfi-
ka badawcza polega na fgczeniu geograficznych, socjologicznych i kulturowych
~wyobrazen” przestrzeni. Wyobrazenie geograficzne jest konkretne (przestrzen
fizyczna) i polega na okre$laniu charakteru miejsc (krajobraz) oraz ich klasyfi-
kacji i powiazan miedzy nimi. Wyobrazenie socjologiczne dazy do wyjadnienia
ludzkich dziatan w kategoriach proceséw spotecznych w obrebie form krajobra-
zowych. Kultura natomiast stanowi specyficzny filtr postrzegania i tworzenia wy-
obrazenia miejsc. Wiele wspodlczesnych koncepcji miejsca ma charakter eklek-
tyczny zarowno pod wzgledem tresci, jak i uzytych narzedzi. Pewne wzorce badan
miejsc mozna okredli¢ dzisiaj juz nie tylko jako interdyscyplinarne, ale cechuje
je podejscie transdyscyplinarne (np. Brickel, Datta 2001). Préba okre$lenia ich
przynaleznosci do przedmiotu zainteresowania danej nauki jest mozliwa jedynie
na drodze przyporzadkowania instytucjonalnego (Lisowski 2011).

Zainteresowanie koncepcja miejsca w geografii cztowieka oraz w innych, po-
krewnych, dyscyplinach spotecznych i humanistycznych sprawia, ze mamy do
czynienia z bardzo duzym zréznicowaniem pomystéw i metod badan. W pracach
autoréw, ktérzy probuja uporzadkowad wspolczesne podstawy teoretyczne i me-
todologiczne, mozemy znalez¢ dwa podejscia do problemu miejsca. W pierw-
szym kluczowg role odgrywa paradoks globalizacji i relacja pomiedzy procesami
o charakterze powszechnym i lokalnym oraz fizyczna forma miejsc (krajobrazo-
wa) — ich wytwarzanie i zmiana (Hoelscher 2016). W drugim ujeciu dominuje
koncepcja transdyscyplinarna, a samo miejsce interpretowane jest w odniesieniu
do metafory asamblazu — jednej formy (konstrukgji), ale zlozonej z jakosciowo
roznych elementéw (kombinacja) tworzacych nieredukowalng rzeczywisto$¢,
w ktorej przeplataja sie sfery naturalne (podloze), spoteczne (relacje spoteczne)
i kulturowe (znaczenia) (Cresswell 2016). Jest to wspodliczesnie o tyle istotne,
Ze pojawienie si¢ nowych kategorii miejsc zwiazanych z funkcjonowaniem prze-
strzeni wirtualnej tworzy nowe interpretacje srodowiska zycia ludzi i staje sie
wyzwaniem nie tylko koncepcyjno-metodologicznym, ale réwniez pod wzgledem
pozyskiwania i przetwarzania danych (Rzeszewski 2015, Janc 2017, Rzeszewski,
Leighton 2020).

Pluralizm metodologiczny, ktéry niegdy$ postrzegano jako pozytywny czyn-
nik rozwoju geografii (por. np. Maik 2005, s. 15), przybiera obecnie ksztalt
eklektyzmu i postmodernistycznej dekonstrukcji pola przedmiotowego. O ile
w latach 90. XX w. oraz na przetomie wiekdéw napiecia i konflikty na tle wpro-
wadzania nowych uje¢ metodologicznych w geografii czlowieka charakteryzo-
waly sie ozywiona, cho¢ nielatwa dyskusjg (por. Maik i in. 2005, 2006 — czes¢
»Dyskusja”), to wspolcze$nie znamienny jest jej zanik i utrzymywanie wczesniej
przyjetych wzorcéw badawczych. Stanowisko separatyzmu podmiotowego, kto-
re niegdy$ traktowano raczej w kategoriach teoretycznych i nie po$wiecano mu
wiele miejsca w opisie podstaw teoretyczno-metodologicznych dyscypliny (por.
Chojnicki 1984), wymaga obecnie duzo wiekszej uwagi. Lisowski (2016, s. 64),
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podsumowujac wspolczesne dylematy geografii cztowieka zwiazane z jej specyfi-
ka przedmiotowa, wyrazit poglad, ze , problem geografii Iaczy sie w duzej mierze
nie tylko z niejasno okreslonym przedmiotem badan, ale réwniez z niemozno$cig
rozwigzania jednej z zasadniczych kwestii filozoficzno-metodologicznych — rela-
¢ji pomiedzy uniwersalizmem a réznorodnoscia. Pluralizm bez uniwersalizmu,
staje sie indywidualizmem, a w spotecznym kontekscie anarchizmem, dlatego
najwiekszym wyzwaniem wspolczesnym pozostaje ciagle zachowanie réwno-
wagi miedzy ekspansjg roznorodnosci, a elementami uniwersalizmu w geografii
spoleczno-ekonomicznej”.

Wspélczesna indywidualizacja aktywno$ci naukowej, ktoérej miarg jest efekt
»punktowy”, przenosi ocene dziatalnosci badacza z plaszczyzny przedmiotowej
na podmiotows. Ocena badan i ich wkiadu do (pre)teorii geografii czlowieka co-
raz czesciej pozbawiona jest dyskusji o tre$ciach merytorycznych. Opracowanie
i wprowadzanie do obiegu naukowego nowych koncepcji miejsca, tj. tych impor-
towanych bezposrednio z innych nauk spotecznych, prowadzi do chaosu i nie-
porozumien w zakresie stosowanych poje¢. W naszym przekonaniu warunkiem
zachowania uniwersalizmu geografii cztowieka w badaniach nad miejscem jest:

* osadzenie badan w tradycji rozwoju dyscypliny geografii cztowieka oraz klu-
czowych dla niej poje¢ (krajobraz, srodowisko, przestrzen, region) — pamieé

i tozsamos¢;

* wielowymiarowo$¢ i wielokontekstowos¢ kwestii badawczych — calo$é (ujeta
przestrzennie);

* koncentracjana podmiociebadanijegorelacjizotoczeniem—antropocentryzm;

* umiejscowienie problemu badawczego w okre$lonym kontekscie teoretyczno-
-metodologicznym — naukowa $wiadomos¢.
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Human geography. In search of the concept of ,,place”

Abstract: The content of the work includes an in-depth reflection on the subject scope of human
geography. The most important goal is to analyze the changes in understanding the content scope
of one of the basic theoretical categories in human geography, which is the concept of place. The
article develops a thesis on the historical development of the concept of a place. At different times
of the discipline’s transformation and within the framework of different approaches to its subject
of interest, there was a specific concept of place. The contemporary differentiation of the concept of
place in human geography results from the evolution of classical approaches, and often earlier ones,
and those stimulated by new theoretical and methodological patterns in social sciences. The question
of place is one of the key approaches to the subject of research in human geography. Contemporary
geographic models of the study of places have at least two main varieties. The first, traditional one,
related primarily to human geography derived from the tradition of chorological and regional science,
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refers to explaining spatial orders in a global context. The second model of researching places is
primarily related to the interest of human geographers in contemporary methodological approaches
to social sciences and humanities. Researchers representing this field of study emphasize that the
concept of place results from geography’s interest in the theory of social development and a cultural
approach to space.

Key words: human geography, theory and methodology, space, place



