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Oddzialywanie kierunku produkgcji
gospodarstw rolnych regionow Wielkopolski
i Slaska na koszty ogdlnogospodarcze!

Zarys tresci: Gléwnym celem pracy bylo zbadanie zaleznoéci miedzy kierunkiem pro-
dukgji gospodarstw rolnych w regionie Wielkopolski i Slaska a poszczegélnymi rodzajami
ponoszonych przez nie kosztéw ogélnogospodarczych. Do realizacji celu badawczego wy-
korzystano jednoczynnikowa wariancje ANOVA. Do zobrazowania kierunkéw produk-
cji postuzono si¢ danymi odnoszacymi si¢ do typéw rolniczych wyrdéznionych w bazie
FADN. Badania skupiaja si¢ na 4 rodzajach kosztéw ogdlnogospodarczych zwiazanych
z prowadzong dzialalnoécig produkcyjna. Okres badawczy objat lata 2005-2020. Wyniki
wskazuja, ze istnieje znaczne zréznicowanie w poziomie ponoszonych kosztéw ogélnogo-
spodarczych przez gospodarstwa rolne ukierunkowane na produkcje rodlinng i zwierzeca.

Stowa kluczowe: rolnictwo, FADN, koszty, analiza wariancji

Wprowadzenie

Do najwazniejszych czynnikéw wskazujacych na posiadang przewage konkuren-
cyjng gospodarstw rolnych zalicza sie ponoszone koszty ogélnogospodarcze. Sta-
nowig one element warunkujacy osiagniecie korzysci finansowych w przysziosci.
Gospodarstwa rolne — podobnie jak inne jednostki — nastawione sg na osiaganie
dodatniego wyniku finansowego. Jest to mozliwe dzieki maksymalizowaniu efek-
téw przy danych nakladach czynnikéw produkeji badz tez poprzez minimalizo-
wanie nakladéw przy okreslonych efektach. Jak wskazuja Dynowska i Lapinska
(2010), zasade te trudniej jest realizowaé w gospodarstwie rolnych anizeli w in-
nej dziatalno$ci produkcyjnej. Dzieje sie tak na skutek trudnosci w oszacowaniu
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zaréwno kosztéw, jak i osiaganych korzysci. Jest to m.in. zwiazane z duzym
wplywem warunkéw pogodowych na wielko$¢ produkcji czy zmienng sytuacja
na globalnych rynkach, m.in. w zakresie cen. Ponadto, jak wskazuja Samuelson
i Marks (2006), doktadna znajomo$¢ poziomu ponoszonych kosztéw jest warun-
kiem do okreélenia faktycznego poziomu zyskownosci organizacji. Mozna wiec
koszty uzna¢ za miare ksztattowania przysztego potencjalu konkurencyjnego go-
spodarstw rolnych (Kubala 2021).

Badanie poziomu ponoszonych kosztéw zwigzanych z funkcjonowaniem go-
spodarstw rolnych jest stosunkowo czesto podejmowanym tematem. W literatu-
rze krajowej zagadnieniem tym zajmowali sie m.in.: Koloszycz i Swittyk (2004),
ktorzy zauwazaja, ze celem gospodarstw rolnych jest dazenie do jak najlepszego
dostosowania poziomu kosztéw do cen, ktére osiagajq za sprzedaz swoich pro-
duktéw; Skarzynska (2011), ktora zaznacza, ze osiaganie dobrych wynikéw przez
gospodarstwo rolne zalezy zaréwno od kosztéw, jak i wiedzy, przedsiebiorczosci
oraz innowacyjnoséci w podejmowanych dzialaniach; Goraj i Manko (2011), kto-
rzy wskazuja, ze poréwnywanie sytuacji finansowej gospodarstw rolnych wymaga
uwzglednienia zaréwno kosztéw ksiegowych, jak i kosztéw czynnikéw wiasnych
zaangazowanych w procesie gospodarowania, czy tez Jézwiak (2014), ktéry pod-
kresla, ze réznica miedzy warto$cig produkgji a kosztami ogdtem stanowi miernik
do oceny uzyskiwanych efektéw. Istotny wktad wniesli jednoczesnie Czakowski
i Czyzewski (2017), analizujac poziom kosztéw jako jedna z determinant efek-
tywnosciowych gospodarstw rolnych, czy Firlej (2017), ktérego badania pozwoli-
ty ustali¢, ze poziom ponoszonych kosztow jest istotnym czynnikiem ograniczaja-
cym wykorzystywanie zasobéw organizacji. Wéréd zagranicznych autoréw warto
przywotaé prace m.in. Sharplesa (1990), ktory wskazuje, ze koszty produkgji oraz
koszty zwigzane z marketingiem sa istotne w badaniu konkurencyjnosci, Tegtme-
iera i Duffy’ego (2004), ktérzy skupiaja sie¢ na badaniu zewngtrznych kosztow
produkgji rolnej w USA, Baseka i Krausa (2011), dokonujacych analizy catkowi-
tych kosztéw produkgji rolnej lub Skalicky i in. (2021), ktérzy zaznaczajg, ze wraz
ze wzrostem wielko$ci jednostki rolniczej nastepuje wzrost jednostkowych kosz-
téw produkcji na powierzchnie uprawy. Badaniem poziomu kosztéw ponoszo-
nych przez gospodarstwa rolne zajmowali sie réwniez Chocholousek i in. (2021),
Poetschki i in. (2021) czy Martinho i in. (2022).

Jednakze w dotychczasowych pracach brakuje analizy zaleznodci, jakie wy-
stepuja miedzy typem produkcji gospodarstw rolnych w poszczegdlnych regio-
nach w Polsce a poziomem kosztéw ogélnogospodarczych. Dlatego za gtowny
cel pracy przyjeto zbadanie zalezno$ci miedzy kierunkiem produkcji gospodarstw
rolnych w regionie Wielkopolski i Slaska a poszczegdlnymi rodzajami ponoszo-
nych przez nie kosztéw ogélnogospodarczych. Ponadto osiggniete wyniki majg
wskazaé, w jaki sposéb kierunek produkeji gospodarstw rolnych regionu Wielko-
polski i Slaska wptywa na ponoszone koszty ogélnogospodarcze zwiazane z funk-
cjonowaniem tych gospodarstw. Wybor tego tematu jest niezwykle istotny z kilku
wzgledow. Po pierwsze, przystapienie Polski do Unii Europejskiej wigzato sie
z koniecznoscig gromadzenia w indywidualnych gospodarstwach rolnych danych
z zakresu rachunkowosci rolnej, ktore zawarte sa w systemie FADN. Dane te
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s3 m.in. prezentowane w podziale na regiony rolnicze, do ktérych zalicza sie:
Pomorze i Mazury, Wielkopolska i Slask, Mazowsze i Podlasie oraz Matopolska
i Pogorze. Jednym z regiondw, ktéry charakteryzuje sie najwyzszym poziomem
kosztéw ogodlnogospodarczych oraz produkcji rolnej, jest region Wielkopolski
i Slaska (FADN 2022). Po drugie, poziom kosztéw ogélnogospodarczych ma
duze znaczenie w ogdlnych kosztach ponoszonych przez gospodarstwa rolne. Jak
szacuja Chmielewska i Madra (2008), ich poziom stanowi ponad 20% ogélnych
kosztéw produkcji rolnej.

Metodyka badan

Poprzez wykorzystanie danych pochodzacych z systemu FADN mozliwe jest
wylonienie proby reprezentacyjnej wediug kryterium typu rolniczego, ktory
wskazuje nastawienie produkcyjne gospodarstw rolnych (Goraj i in. 2006) oraz
poszczegdlnych regionéw krajow nalezacych do Unii Europejskiej. Warto jedno-
cze$nie zaznaczy¢, ze osiagniete rezultaty oparte na takich prébach gospodarstw
rolnych umozliwiajg formutowanie wnioskow, ktoére odnoszg sie do catej popula-
¢ji gospodarstw. Jednoczesnie podkreslany jest znaczny potencjal bazy FADN do
udzielania odpowiedzi na wiele problemowych pytan zwiazanych z rolnictwem
(Irz, Jansik 2015, Kelly i in. 2018).

Badaniem objeto region Wielkopolski oraz Slaska (region FADN, s. 790). Za
okres badawczy przyjeto lata 2005-2020. Do zobrazowania kierunkéw produkgji
postuzono sie danymi odnoszacymi sie do typéw rolniczych wyréznionych w ba-
zie FADN. Wyrdzniono nastepujace typy gospodarstw rolnych: uprawy polowe
(1); uprawy ogrodnicze (2); uprawy trwate (3); krowy mleczne (4); zwierzeta
trawozerne (5); zwierzeta ziarnozerne (6); mieszane (7). Ze wzgledu na ograni-
czenia danych statystycznych pominieto typ gospodarstw rolnych: winnice.

Badania skupiaja sie na 4 rodzajach kosztéw ogoélnogospodarczych, ktére
zwigzane sg z prowadzong dziatalnoscig produkcyjna i ktére wchodza w sktad
zmiennej systemowej FADN o symbolu SE336. Naleza do nich: koszty biezace
maszyn i budowy (A), energia (B), praca najemna (C), pozostale koszty (D).

Realizacja celu badawczego dokonana zostata przy wykorzystaniu jednoczyn-
nikowej wariancji ANOVA. Istotnym aspektem prowadzenia badan z wykorzysta-
niem metody ANOVA jest uwzglednienie szeregu zalozen (Rabiej 2012):

1. niezalezno$¢ zmiennych losowych w rozwazanych populacjach (grupach),
2. mierzalnoé¢ analizowanych zmiennych,

3. normalno$¢ rozktadu zmiennych w kazdej populacji (grupie),

4. jednorodno$¢ wariancji we wszystkich populacjach (grupach).

Zatozenie o normalnosci rozktadu zmiennych w kazdej populacji (grupie) zo-
stalo przeprowadzone za pomoca testu Andersona-Darlinga (Anderson, Darling
1952). Za hipoteze zerowa w tym tescie przyjeto, ze rozktad danych jest zgodny
z rozkladem normalnym. Z kolei hipoteza alternatywna brzmi: rozklad danych
nie jest zgodny z rozkladem normalnym. Do badania jednorodnosci wariancji we
wszystkich populacjach (grupach) wykorzystano test Bartletta (Stanisz 2007).
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W przypadku niespelnienia jednego z zalozen zasadne stanie si¢ zastosowanie
nieparametrycznego testu Kruskala-Wallisa (van Hecke 2010). Sposob interpre-
tacji tego testu jest podobny, jak w przypadku parametrycznej jednoczynnikowej
ANOVA, z ta réznica, ze test ten méwi o rownosci $rednich rang, a nie $rednich
warto$ci.

Wyniki badan

W celu okreslenia zalezno$ci miedzy kierunkiem produkcji gospodarstw rolnych
regionu Wielkopolski i Slaska i poszczegélnymi rodzajami ponoszonych przez nie
kosztéw ogodlnogospodarczych utworzono nastepujace hipotezy:

H,,: rozktad wartosci osigganej wartosci i-tego kosztu ogolnogospodarczego
przez gospodarstwa rolne regionu Wielkopolski i Slaska w kazdym kierunku pro-
dukgji tych gospodarstw jest taki sam (kierunek produkcji gospodarstw rolnych
regionu Wielkopolski i Slaska nie wptywa istotnie na osiagana wartos$¢ i-tego
kosztu ogoélnogospodarczego tych gospodarstw);

Tabela 1. Podstawowe dane zmiennych zaleznych w poszczegdlnych grupach

Zmienna zalezna: koszty biezace maszyn i budowy

Typ gospodarstwa

rolnego 1 2 3 4 5 6 7

Srednia 1957,44 2879,69 1568,50 2797,00 1285,69 3015,06 2165,88
Kurtoza 0,34 -1,45 -0,53 -1,20 -1,31 -1,38 -1,54
Skosénosé 0,73 0,22 -0,65 0,44 0,03 -0,32 -0,01

Zmienna zalezna: koszty energii

Typ gospodarstwa

rolnego 1 2 3 4 5 6 7

Srednia 3305,25 19583,00 2352,19 3760,88 1673,56 5548,25 3109,88
Kurtoza 0,32 -0,84 -0,87 -0,68 -1,28 -1,65 -0,65
Skos$nos¢ 0,89 -0,09 0,38 -0,16 -0,51 -0,19 -0,85

Zmienna zalezna: koszty pracy najemnej

Typ gospodarstwa

rolnego 1 2 3 4 5 6 7

Srednia 1120,62 801,44 443,25 1536,94 575,06 121594 1221,06
Kurtoza -0,57 -1,39 0,01 -0,50 -0,39 -1,28 -1,15
Skos$nos¢ 0,26 -0,32 0,96 0,83 0,73 0,52 0,31

Zmienna zalezna: pozostate koszty

Typ gospodarstwa

rolnego 1 2 3 4 5 6 7

Srednia 935,31 1464,81 911,62 1019,62 537,94 1245,00 1143,31
Kurtoza 2,13 -1,54 -0,87 -0,59 -0,68 1,23 -1,33
Skosénoé¢ 1,46 0,10 0,15 0,63 -0,20 0,94 -0,34

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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H, ,: co najmniej dwa kierunki produkcji gospodarstw rolnych regionu Wiel-
kopolski i Slaska réznig sie pod wzgledem wartosci i-tego kosztu ogdlnogospo-
darczego tych gospodarstw od pozostalych (kierunek produkcji gospodarstw rol-
nych regionu Wielkopolski i Slaska wptywa istotnie na osiggana warto$¢ i-tego
kosztu ogoélnogospodarczego tych gospodarstw).

Analiza zmiennych zaleznych (tab. 1) wskazuje, ze w przypadku kosztéw bie-
zacych maszyn i budowy oraz kosztéw energii najnizszym poziomem $redniej cha-
rakteryzowaly sie gospodarstwa rolne typu: zwierzeta trawozerne, uprawy trwate,
uprawy polowe oraz mieszane. Najwyzszym poziomem kosztéw cechowaly sie
z kolei: zwierzeta ziarnozerne, uprawy ogrodnicze i krowy mleczne. W przypad-
ku kosztéw pracy najemnej najnizszy poziom $redniej odnotowano w gospo-
darstwach rolnych ukierunkowanych na uprawy trwale, zwierzeta trawozerne
i uprawy ogrodnicze, za$ najwyzszy w przypadku typu: krowy mleczne, zwierzeta
ziarnozerne, mieszane oraz uprawy polowe. Z kolei w grupie pozostatych kosztow
najnizsze wielko$ci $redniej obserwowalne sa w gospodarstwach rolnych typu:
zwierzeta trawozerne, uprawy trwalte oraz uprawy polowe. Najwyzsza wielko$cig
$redniej w tej grupie kosztéw cechuja sie uprawy ogrodnicze, zwierzeta ziarno-
Zerne oraz typu mieszane. Przeprowadzone badanie $rednich pozioméw poszcze-
golnych rodzajéw kosztow ogodlnogospodarczych pozwala wstepnie zalozy¢ od-
rzucenie hipotezy zerowej w wiekszosci przypadkéw. Dodatkowo na podstawie
obserwagji kurtozy oraz sko$nosci mozna stwierdzi¢, ze w niektoérych przypadkach
kosztéw moga wystapic problemy z normalnoscia rozktadu. W celu potwierdzenia
wstepnych zatozen utworzone zostaly wykresy pudetkowe (ryc. 1).
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Ryc. 1. Wykresy pudetkowe obrazujace zalezno$¢ miedzy kierunkiem produkeji gospo-
darstw rolnych regionu Wielkopolski i Slaska i poszczegolnymi rodzajami ponoszo-

~ nych przez nie kosztéw ogoélnogospodarczych

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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W celu sprawdzenia normalnosci rozkiadu zmiennej zaleznej w rozpatrywa-
nych grupach przeprowadzono test Andersona-Darlinga. W kazdej z grup kosz-
tow ogdlnogospodarczych gospodarstw rolnych regionu Wielkopolski i Slaska
wystepuje warto$¢ p-value mniejsza niz 5% (tab. 2). W zwigzku z tym nalezy
przyjaé, ze rozklad normalny nie wystepuje w zadnej z grup.

Tabela 2. Wyniki testu Andersona-Darlinga dla poszczegélnych zmiennych zaleznych

Zmienna zalezna: koszty biezace maszyn . . .
Zmienna zalezna: koszty energii

Rodzaj i budowy
Statystyka testu p-value Statystyka testu p-value

1 0,302 0,535 0,375 0,370
2 0,451 0,238 0,537 0,142
3 0,313 0,513 0,325 0,489
4 0,745 0,047 0,379 0,362
5 0,394 0,332 0,643 0,076
6 0,471 0,212 0,615 0,090
7 0,385 0,350 0,910 0,015
o Zmienna zalezna: koszty pracy najemnej Zmienna zalezna: pozostate koszty

Rodza] Statystyka testu p-value Statystyka testu p-value
1 0,287 0,575 0,791 0,031
2 0,427 0,276 0,392 0,336
3 0,663 0,068 0,369 0,384
4 0,784 0,038 0,684 0,060
5 0,527 0,151 0,193 0,876
6 0,665 0,067 0,548 0,133
7 0,262 0,655 0,414 0,297

Zroédlo: opracowanie wlasne.

W kolejnym kroku dokonano weryfikacji jednorodnosci wariancji za pomocg
testu Bartletta (tab. 3). Otrzymane wartosci p-value ksztaltujg sie na poziomie
mniejszym od przyjetego poziomu istotnosci (0,05). Nie wystepuje zjawisko jed-
norodno$ci wariancji w zadnej z grup kosztéw ogdlnogospodarczych ponoszo-
nych przez gospodarstwa rolne regionu Wielkopolski i Slaska.

Tabela 3. Wyniki testu Bartletta dla poszczegdlnych zmiennych zaleznych

Zmienna zalezna: koszty biezace . . .
Zmienna zalezna: koszty energii

maszyn i budowy
K-squared p-value K-squared p-value
57,097 =1,746e-10 148,770 <2,2e-16
Zmienna zalezna: koszty pracy najemnej Zmienna zalezna: pozostate koszty
K-squared p-value K-squared p-value
76,797 =1,636e-14 48,135 =1,11e-08

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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Test Andersona-Darlinga oraz test Bartletta wskazuja, ze w przypadku kazdej
zmiennej zaleznej niespelnione sg zalozenia testow ANOVA. W zwiazku z tym
zasadne jest korzystanie w dalszej czeéci badan z nieparametrycznego testu Kru-
skalla-Wallisa. Wyniki zaprezentowano w tabeli 4. Uzyskane wyniki pozwalaja
zaobserwowa¢, ze na poziomie istotnosci 0,05 nalezy odrzuci¢ poszczegdlne hi-
potezy zerowe, ktére wskazuja, iz rozklad wartosci ponoszonych kosztéw ogoél-
nogospodarczych gospodarstw rolnych w kazdym kierunku produkgji tych gospo-
darstw jest taki sam na rzecz hipotezy alternatywnej, zgodnie z ktérg co najmniej
dwa kierunki produkcji réznig si¢ pod wzgledem ponoszonych kosztéw ogélno-
gospodarczych od pozostatych.

Tabela 4. Wyniki testu ANOVA rang Kruskala-Wallisa dla poszczegdlnych zmiennych za-
leznych

Zmienna zalezna: koszty biezace maszyn . . .
Zmienna zalezna: koszty energii

i budowy
Chi-squared p-value Chi-squared p-value
64,256 =6,121e-12 82,698 =9,89e-16
Zmienna zalezna: koszty pracy najemnej Zmienna zalezna: pozostate koszty
Chi-squared p-value Chi-squared p-value
60,864 =3,004e-11 59,792 =4,961e-11

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Uzyskane wyniki pozwalaja wiec wnioskowad, ze kierunki produkcji gospo-
darstw rolnych regionu Wielkopolski i Slaska istotnie réznicuja wartoéci pono-
szonych kosztéw biezacych maszyn i budowy, energii, pracy najemnej oraz pozo-
statych kosztéw.

W celu okreélenia przyczyn istotnego réoznicowania kierunku produkcji go-
spodarstw rolnych regionu Wielkopolski i Slaska a warto$ciami poszczegolnych
zmiennych zastosowany zostal test Dunna z korekta Bonferroniego (tab. 5).

Wyniki testu Dunna z korekta Bonferroniego wskazuja, ze istotne réznice we
wszystkich rodzajach kosztéw ogdlnogospodarczych wystepuja w przypadku go-
spodarstw rolnych typu zwierzeta trawozerne z gospodarstwami o kierunku pro-
dukgji: uprawy polne, krowy mleczne oraz zwierzeta ziarnozerne. Istotne rézni-
ce zaobserwowano jednocze$nie w przypadku trzech z czterech rozpatrywanych
kosztéw. W odniesieniu do kosztéw biezacych maszyn i budowy, kosztéw energii
oraz pozostatych kosztéw znaczace réznice obserwowalne sg w gospodarstwach
rolnych ukierunkowanych na uprawy ogrodnicze i uprawy trwale oraz zwierze-
ta trawozerne, kosztach biezacych maszyn i budowy, kosztach energii i kosztach
pracy najemnej w gospodarstwach nastawionych na uprawy trwale z typem zwie-
rzeta ziarnozerne, za$ kosztach energii, kosztach pracy najemnej oraz pozostatych
kosztach w gospodarstwach rolnych ukierunkowanych na hodowle zwierzat tra-
wozernych z typem mieszanym.

Dokonujac podsumowania istotnych réznic poszczegélnych rodzajéow kosztéw
ogodlnogospodarczych, nalezy stwierdzi¢, ze nie sg one obserwowalne w kazdym



158

Sebastian Kubala

Tabela 5. Wyniki testu Dunna z korektg Bonferroniego

Zmienna zalezna: koszty biezace maszyn i budowy

1 2 3 4 5 6
2 0,617 - - - - -
3 0,634 0,000* - - - -
4 0,177 1,000 0,000* - - -
5 0,014* 0,000* 1,000 0,000* - -
6 0,153 1,000 0,000* 1,000 0,000* -
7 1,000 0,293 0,157 0,699 0,012 0,619
Zmienna zalezna: koszty energii
1 2 3 4 5 6
2 0,001* - - - - -
3 0,225 0,000* - - - -
4 1,000 0,009* 0,028 - - -
5 0,000* 0,000* 0,615 0,000* - -
6 1,000 0,052 0,004* 1,000 0,000* -
7 1,000 0,000* 0,630 1,000 0,002* 1,000
Zmienna zalezna: koszty pracy najemnej
1 2 3 4 5 6
2 0,113 - - - - -
3 0,000* 0,088 - - - -
4 1,000 0,345 0,000* - - -
5 0,000* 0,798 1,000 0,000* - -
6 1,000 0,918 0,000* 1,000 0,005* -
7 1,000 0,128 0,000* 1,000 0,000* 1,000
Zmienna zalezna: pozostale koszty
1 2 3 4 5 6
2 0,002* - - - - -
3 1,000 0,002* - - - -
4 1,000 0,028 1,000 - - -
5 0,007* 0,000* 0,008* 0,000* - -
6 0,389* 1,000 0,334 1,000 0,000* -
7 0,928 0,493 0,812 1,000 0,000* 1,000

* —réznice istotne statystycznie
Zrédlo: opracowanie wiasne.

typie produkgji rolnej. Do sytuacji takiej dochodzi w przypadku gospodarstw rol-
nych ukierunkowanych na produkcje mieszana z typem uprawy polowe, krowy
mleczne oraz zwierzeta ziarnozerne, typu zwierzeta ziarnozerne z typem uprawy
ogrodnicze i krowy mleczne oraz typu uprawy polowe z typem krowy mleczne.
Wyniki badan sa spojne z rezultatami uzyskanymi przez Beckmanna
i Schimmelpfenniga (2015), ktérzy zaznaczaja, ze rodzaj gospodarstwa rolnego
oraz jego lokalizacja wplywajg na poziom ponoszonych kosztéow, Galuzzo (2017),
ktory stwierdza, ze typy wiloskich gospodarstw rolnych réznicuja sie m.in. pod
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wzgledem wielkosci kosztow, czy tez z badaniami autorskimi (Kubala 2021) ob-
razujacymi, ze w gospodarstwach rolnych Unii Europejskiej istniejg znaczace roz-
nice w poziomie ponoszonych kosztéw ogélnogospodarczych. Pozwalaja one row-
niez potwierdzi¢ dokonania Martinho i in. (2022), ktérzy wskazuja, ze niektore
typy gospodarstw rolnych charakteryzuja si¢ podobnym podejsciem do zarzadza-
nia i technologii, a co za tym idzie — podobnym poziomem ponoszonych kosztow.

Whnioski konhcowe

Badania pozwolily zaobserwowa¢, ze najczestsze réznice w ponoszeniu poszcze-
golnych rodzajéw kosztéw ogodlnogospodarczych wystepuja miedzy typem upraw
polowych, upraw ogrodniczych oraz upraw trwalych a typami gospodarstw rol-
nych ukierunkowanych na produkcje zwierzeca. Stosunkowo nieliczne réznice
zaobserwowa¢ mozna w gospodarstwach rolnych ukierunkowanych na to samo
zrédlo pochodzenia zywnosci (w szczegdlnosci w przypadku produkgeji ukierun-
kowanej na produkcje roélinna). Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze najwiecej
istotnych réznic z pozostalymi typami gospodarstw rolnych wystgpito w jednost-
kach ukierunkowanych na produkcje zwierzat trawozernych (19 réznic), najmniej
za$ w przypadku typu mieszane (5 réznic).

Obserwowalne roznice sg wynikiem przede wszystkim réznej specyfikacji pro-
dukcji roslinnej i zwierzecej. Pierwsza z nich jest ukierunkowana na uzyskiwanie
wysokich, dobrych jakosciowo oraz pelnowartosciowych zbioréw. Ich péZniejsze
przeznaczenie moze by¢ ukierunkowane na produkty zywnos$ciowe dla ludzi, jako
pasza dla zwierzat czy tez jako surowce dla gatezi przemystu.

W strukturze rodzajowej kosztow najwyzszy poziom zaobserwowad mozna
w przypadku gospodarstw rolnych ukierunkowanych na produkcje zwierzat ziar-
nozernych, kréw mlecznych oraz upraw ogrodniczych (z wyjatkiem kosztéw pra-
Cy najemnej), najnizszy za$ w typie zwierzeta trawozerne oraz uprawy trwale.

Nalezy jednocze$nie podkresli¢, ze badania w podjetym temacie powinny zo-
sta¢ dodatkowo poszerzone. W szczegdlnosci zalecane bytoby dokonanie analizy
w pozostalych regionach w Polsce oraz poréwnanie osiagnietych wynikéw. Zasad-
ne jest jednocze$nie wskazanie gtéwnych determinant powodujacych te réznice.
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The impact of the direction of production of farms in the regions
of Wielkopolska and Silesia on general economic costs

Abstract: The main goal of the study was to examine the relationship between the direction of pro-
duction of farms in the Wielkopolska-Silesia region and individual types of general economic costs
incurred by them. In addition, the research results achieved are intended to indicate how the produc-
tion direction of farms in the Wielkopolska-Silesia region affects the overall economic costs related
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to the operation of these farms. The study covered the regions of Wielkopolska and Silesia. The years
2005-2020 were assumed as the research period. To illustrate the directions of production, the data
relating to the types of farming identified in the FADN database were used. Due to the limitations of
statistical data, the type of farms was omitted: vineyards. The research focuses on 4 types of general
economic costs related to the conducted production activity and which are part of the FADN system
variable SE336. These include: machinery and building current costs (A), energy (B), contracts work
(C), other costs (D). The research goal was achieved with the use of the one-way ANOVA variance.
The conducted research allowed to observe that the most frequent differences in incurring particular
types of general economic costs occur between the type of fieldcrops, horticulture and permanent
crops, and the types of farms focused on livestock production. Relatively few differences can be ob-
served in the case of farms targeting the same food source In the structure by type of costs, the
highest level can be observed in the case of farms focused on the production of granivores, milk, and
horticulture (except for contracts work costs), and the lowest in the case of other grazing livestock
and permanent crops.

Key words: agriculture, FADN, costs, analysis of variance



