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Aktywnos¢ spoteczna jako element
ksztaltowania tozsamos$ci terytorialne;j
na przykladzie obszaréw wiejskich
wojewodztwa wielkopolskiego

Zarys tresci: Tozsamo$¢ terytorialna to zjawisko, ktére moze by¢ rozpatrywane na wie-
lu plaszczyznach. Przyjmuje sig, ze w ujeciu geograficznym traktowane jest jako wyste-
powanie kontaktéw interpersonalnych czy spotecznych, ktére przyporzadkowane sa do
konkretnych przestrzeni. Miarg tozsamosci jest zatem stopien uczestnictwa spolecznoéci
lokalnej w zyciu spotecznym i kulturalnym obszaru. Celem niniejszego opracowania jest
scharakteryzowanie aktywnosci spolecznej mieszkancéw obszaréw wiejskich wojewodz-
twa wielkopolskiego w zakresie kultury jako czynnika budowania tozsamosci terytorial-
nej. Z dostgpnych w BDL danych wybrano zestaw cech formalnych definiujacych sieci
spoleczne na obszarach wiejskich, ktére poddano analizie przestrzennej. Ponadto wyko-
rzystano metode wskaznikowa oparta na modelu Perkala.

W $wietle uzyskanych wynikéw najwyzszym poziomem tozsamosci terytorialnej odzna-
czaja si¢ mieszkancy gmin lezacych w strefach peryferyjnych wojewoédztwa wielkopolskie-
go oraz gminy wiejskie z dominujacym rolnictwem ekstensywnym potozone na wscho-
dzie wojewddztwa.

Stowa kluczowe: tozsamos¢ terytorialna, kultura, obszary wiejskie, wojewddztwo wiel-
kopolskie

Wprowadzenie

Wspolczesne, globalne procesy spoleczne i ekonomiczne wywierajg oczywisty
wplyw na spolecznosci lokalne. Naturalny wydaje sie wiec zauwazalny proces ich
transformacji. Prowadzi on m.in. do rozpadu tradycyjnej organizacji opartej na
pokrewienstwie i sasiedzkosci, a takze wzrostu znaczenia formalnych organizacji
i zrzeszen wynikajacych ze wzrostu $wiadomosci obywatelskiej oraz wigkszych moz-
liwosci dzialania na plaszczyZnie prawnej i gospodarczej (Turowski 2000, s. 237).
W $wietle powyzszego szczegdlnie istotne wydaja si¢ wiec inicjatywy i dzialania
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mieszkancéw spajajace lokalng spolecznos¢, wzmacniajace wiezi sasiedzkie, bu-
dujace poczucie zwiazku z lokalnym dziedzictwem przyrodniczym i kulturowym.
Innymi stowy waznym elementem rozwoju spotecznosci lokalnej staje sie ksztal-
towanie tozsamosci terytorialnej, budowanie zwigzkéw z miejscem zamieszkania.

Pojecie tozsamosci terytorialnej moze by¢ rozpatrywane na wielu plaszczy-
znach (m.in. socjologicznej, psychologicznej czy geograficznej). Na potrzeby
niniejszych badan tozsamo$¢ rozpatrywana jest w ujeciu geograficznym jako
kontakty interpersonalne czy spoleczne przyporzadkowane do konkretnych
przestrzeni (Mihaylov, Runge 2018). Nie mozna jej jednak postrzega¢ jedynie
w kontekscie fizycznym. Jest to raczej integracja fizycznego wymiaru przestrzeni
geometrycznej i spolecznego wymiaru przestrzeni relacyjnej. W tym przypadku
przestrzen jest nie tylko ,,scenariuszem ludzkiego dziatania”, ale rowniez repre-
zentuje ludzkie dziatania. Jest Zrodiem tworzenia i koncentracji wartosci kultury,
podmiotem, ktéry podlega procesowi percepcji (Caldo 1996, Pollice 2003, Hauge
2007). Istnieje zatem $cisly zwigzek miedzy rzeczywisto$cia geograficzng a tozsa-
moscig terytorialna, bowiem rzeczywisto$¢ geograficzna jest pod wieloma wzgle-
dami wyrazem tozsamosci terytorialnej, a jednocze$nie jest jednym z czynnikow
zmian samej tozsamosci (Pollice 2003).

Tozsamo$¢ terytorialna stanowi czes¢ tozsamosci spotecznej, ktéra wedtug
definicji Hauge (2007) stanowi wiedze jednostki o przynaleznos$ci do okreslonych
grup spotecznych, a takze emocje i wartoéci, ktore ta przynaleznoé¢ daje czlo-
wiekowi. Tozsamos¢ spoleczna zalezy zatem od jakosci grup lub podmiotéw, do
ktorych nalezymy lub ktére stanowia dla nas pozytywne odniesienie — sg to np.
narodowo$¢, kultura, religia, rodzina, sgsiedztwo. Tozsamo$¢ spoteczna, ktéra na-
bywamy jako czlonek grup spolecznych, moze powodowaé okreslone zachowania
grupowe (Hauge 2007). Prowadzi do tworzenia si¢ na danym obszarze sieci spo-
tecznych definiowanych jako zbidr 0séb, grup spotecznych, organizacji itp. powia-
zanych konkretnym typem relacji. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze elementami sieci
moga by¢ réwniez podmioty, ktére nie sg powiazane z pozostalymi (Theiss 2013).

W wypadku tozsamosci terytorialnej mozna powiedzie¢ o identyfikowaniu sie
grupy badzZ jednostki z obszarem danej gminy czy miejscowosci. Czesto spotecz-
nos$¢ lokalna ma tendencje do przypisywania symbolicznej wartosci niektérym
elementom krajobrazu lub kultury i uznaje je za namacalny wyraz wlasnej toz-
samodci terytorialnej (Pollice 2003, Raszkowski 2014). Zbiorowa identyfikacja,
przywiazanie do symboliki, Srodowiska, wartosci pozwalaja wzmacnia¢ tozsamos¢
terytorialng i przypisuja im strategiczna role w procesach rozwoju lokalnego (Pol-
lice 2003). Na obszarach wiejskich poczucie tozsamosci lokalnej jest traktowane
jako pewien zaséb strategiczny, fundament okreslonej tozsamosci zbiorowej czy
tez narzedzie budowania wizerunku konkretnego obszaru (Mihaylo, Runge 2018).

Cel, hipotezy, metody badan

Celem niniejszego opracowania jest scharakteryzowanie aktywnosci spolecz-
nej mieszkancéw obszaréw wiejskich wojewddztwa wielkopolskiego w zakresie
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kultury jako czynnika budowania tozsamosci terytorialnej. Zjawisko rozpatrywa-
ne jest na poziomie zbiorowym i w ujeciu przestrzennym. Przyjeto, ze aktywnos¢
spoleczna zwigzana z budows sieci spolecznych na ptaszczyZnie kulturalnej be-
dzie wyzsza na obszarach wiejskich o peryferyjnym potozeniu wzgledem duzych
miast wojewodztwa (H1). Zalozono tez, ze budowanie tozsamosci terytorialnej
bedzie widoczne bardziej na terenach gmin wiejskich o funkgji rolniczej (H2).

W niniejszym opracowaniu do cech formalnych definiujacych sieci spoteczne
na obszarach wiejskich zaliczono uczestnictwo mieszkancéw w zinstytucjona-
lizowanym zyciu kulturalnym i spolecznym na obszarze gminy. Uwzgledniono
tylko te zmienne, ktore dotyczyly bezposredniego zaangazowania lokalnych spo-
tecznosci w kulture i byly dostepne w oficjalnych Zrédtach statycznych. Pomi-
nieto natomiast te instytucje, ktore stuzg réwniez odbiorcom zewnetrznym (np.
turystom), lub uzyskanie peinych, wiarygodnych danych nie jest mozliwe (np.
parafie, zwigzki wyznaniowe). Dane do analizy pozyskano z Banku Danych Lokal-
nych GUS z lat 2021-2022. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w gminach o charakte-
rze miejsko-wiejskim wzieto pod uwage tylko obszar wiejski gminy. W przypadku
gdy w gminie dziatal tylko jeden osrodek kultury — na obszarze miasta, dane go
dotyczace nie byly brane pod uwage.

W celu uzupelnienia analizy zmiennych czastkowych wykorzystano tradycyj-
nie stosowana w geografii spoteczno-ekonomicznej metode wskaznikowg (Czyz
2016). Na podstawie metody Perkala stworzono syntetyczny wskaznik pozwala-
jacy na wychwycenie prawidiowosci zwigzanych z uczestnictwem w zyciu kultu-
ralnym mieszkancéw gmin. Nazwano go wskaznikiem uczestnictwa w kulturze
(W_). Do wielocechowego opisu badanego zjawiska zastosowano syntetyczny
wskaznik stanowiacy $redniag zmiennych wystandaryzowanych. Skonstruowa-
no go na podstawie siedmiu zmiennych empirycznych: 1) udzial oséb beda-
cych czlonkami két, klubow lub sekcji seniora i uniwersytetow trzeciego wieku
w ogdlnej liczbie ludnosdci w wieku 60 lat i wigcej, 2) liczba KGW w gminie, 3)
liczba $wietlic, doméw kultury ogoétem, 4) liczba cztonkéw grup artystycznych,
5) liczba cztonkow koét/klubéw/sekcji dziatajacych w domach kultury, 6) liczba
imprez organizowanych przez jednostki kultury, 7) osoby uczestniczace w im-
prezach organizowanych przez placowki kultury. Stworzony wskaznik (W ) ma
charakter inferencyjny, to znaczy, ze ,,stanowi pewng wtasnos¢ (ceche lub zmien-
na), ktéra konkretyzuje i nadaje sens (charakter) empiryczny pewnej wtasnosci
(cesze) nieobserwacyjnej” (Czyz 2016, s. 11). Za jego pomoca mozna sprawdzaé
pewne terminy i twierdzenia teoretyczne (Czyz 2016).

Ksztaltowanie sie tozsamo$ci terytorialnej wérod
mieszkancéw gmin wiejskich

Tozsamos¢ spolecznosci lokalnej wiaze sie z zakorzenieniem we wspdlnych tre-
$ciach w sferze srodowiskowej, spoleczno-kulturowej, historycznej i politycznej,
ktore obejmuja konkretne znaczenia, zasady i wartosci (Gupta, Ferguson 1992,
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Rykiel 2017b, Belanche i in. 2021). W $wietle powyzszego, jak zauwaza Rykiel
(2017b), tozsamos¢ terytorialna jest wiec kwestia stopnia uczestnictwa spolecz-
nosci lokalnej w kulturze. Uczestnictwo to rozumiane jest jako udzial jednostki
w zjawiskach kultury i przyswajanie jej tresci, a takze tworzenie, odtwarzanie
i przetwarzanie jej istniejgcych wartosci. Odbywa sie to zaréwno na ptaszczyz-
nie zawodowej, jak i poprzez zainteresowania pozazawodowe, zycie towarzy-
skie i konsumpcje (Tyszka 1971). Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze uczestnictwo
w kulturze wyglada nieco inaczej na obszarach miejskich i wiejskich. Ze wzgledu
na specyfike miejsca zamieszkania mieszkancy osiedli wiejskich maja tendencje
do czestszych interakcji spolecznych z sgsiadami i bardziej bezposrednich z grupa
przyjacidl, co zwieksza znajomo$¢ i zaangazowanie w spoteczno$¢ (Lu iin. 2018).
Badania dowodza, ze wiekszo$¢ mieszkancéw wsi pozostaje zmotywowana do
inwestowania w lokalne kontakty, aby tworzy¢ wiezi spoteczne na poziomie lo-
kalnym (Milbourne, Kitchen 2014, Belanche i in. 2021).

Jednoczesnie wspoélnota intereséw, poczucie przynaleznosci do miejsca za-
mieszkania i odpowiedzialno$¢ za nie prowadzi do powstawania struktur sie-
ciowych, skupiania sie wokoét lokalnych lideréw czy zrzeszania sie w mniej lub
bardziej formalnych stowarzyszeniach lub grupach. Te wszystkie dzialania sg
moderowane przez wiele placéwek i instytucji, takich jak gminne domy kultury,
zwiazki wyznaniowe, organizacje pozarzadowe, oraz wspierane przez samorzady
lokalne (tab. 1).

Wyniki ogélnopolskich badan na temat uczestnictwa w kulturze mieszkancéw
wsi (Walczak i in. 2016) wskazaly, ze lokalnymi podmiotami (gléwnie o charak-
terze publicznym), ktére organizujg kulture i moderuja dziatania o charakterze
kulturalnym, sa domy (osrodki) kultury, biblioteki, a takze zwiazki wyznaniowe
(parafie). W mniejszym stopniu natomiast kulturg zajmujg sie organizacje spo-
teczne, ktoére czesto majg charakter wybitnie lokalny (tak jak np. kola gospodyn
wiejskich czy ochotnicza straz pozarna). Wyzej wspomniani autorzy zauwazaja,
ze ,,oferta lokalnych placéwek kulturalnych trafia najczesciej do dwéch kategorii
odbiorcéw — dzieci i mlodziezy uczestniczacych w réznych zajeciach artystycz-
nych (plastycznych, tanecznych, muzycznych) oraz senioréw zainteresowanych
tworczoscig odwolujacy sie do tradycji i folkloru” (Walczak i in. 2016, s. 125).
Wérod wyzej wymienionych organizacji i placéwek kulturalnych na obszarach
wiejskich w Polsce na szczegdlng uwage zastuguja kola gospodyn wiejskich
(KGW) oraz osrodki kultury, ktére podlegajg samorzadom lokalnym. Dziatalno$¢
obydwu podmiotéw regulowana jest przez stosowne ustawy. W przypadku KGW
jest to Ustawa z dnia 9 listopada 2018 r. o kotach gospodyn wiejskich, gminne
placowki kultury funkcjonujg natomiast na mocy Ustawy z dnia 25 pazdzierni-
ka 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosci kulturalnej oraz Usta-
wy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym. Kola gospodyn wiejskich
(KGW) dzialaja w Polsce ponad 150 lat i sg jedna z najwazniejszych spotecznych
organizacji wplywajacych na funkcjonowanie i rozwdj $rodowisk wiejskich. Ich
zadaniem jest m.in. wszechstronne wspieranie rozwoju obszardéw wiejskich, inte-
gracja $srodowisk lokalnych oraz kultywowanie kultury ludowej (Ustawa... 2018,
Szczepanska, Szczepanski 2019).
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Tabela 1. Spoteczno$¢ lokalna i instytucje dzialajace na rzecz ksztaltowania tozsamogci

terytorialnej

Cechy spotecznosci lokalnych
(na podstawie wybranych
definicji socjologicznych)

Dzialania spolecznosci
lokalnych w zakresie
ksztaltowanie tozsamosci
terytorialnej

Instytucje wspomagajace
ksztaltowanie tozsamosci
terytorialnej

wspolne wiezi, wspdlnota
interesOw — tworzenie
struktur sieciowych

wigksza mozliwos¢ koordyno-
wania dziatan na rzecz rozwoju
lokalnego efektem posiadania
wiedzy na temat wlasnych
mozliwosci,

samorzad lokalny, stowarzysze-
nia i organizacje pozarzadowe,
placowki edukacyjne, instytucje
kulturalne, zwigzki wyznaniowe
KGW

poczucie przynaleznosci do
miejsca, emocjonalne zwiazki
Z miejscem

szacunek i odpowiedzialnos¢
za dziedzictwo przyrodnicze
i kulturowe, che¢ przekazania
wiedzy na temat dziedzictwa

samorzad lokalny, stowarzysze-
nia i organizacje pozarzadowe,

instytucje kulturalne, placowki
edukacyjne

zréznicowanie zbiorowosci
terytorialnych ze wzgledu na
miejsce zamieszkania (miasto,
obszar wiejski) — odrebny,
specyficzny styl zycia

aktywno$¢ spotecznosci lo-
kalnych na terenach wiejskich
i miejskich zwiazana ze stop-
niem przywiazania do miejsca

stowarzyszenia i organizacje
pozarzadowe, instytucje
kulturalne, placoéwki edukacyjne

istnienie lokalnego
przywodztwa

tworzenie projektéw w opar-
ciu o lokalne przywédztwo,
wspoéldecydowanie o przyszio-
$ci obszaru poprzez wspolprace
z samorzadami lokalnymi

samorzad lokalny, stowarzysze-
nia i organizacje pozarzadowe,
zwiazki wyznaniowe

wzrost roli i znaczenia
formalnych organizacji
i zrzeszen

wieksza wiarygodno$¢ wsroéd
partneréw, wieksze mozliwosci
aplikowania o fundusze

stowarzyszenia i organizacje
pozarzadowe,

zbiorowa dziatalno$¢ —
aktywno$é

wieksze mozliwo$ci dziatania
wspotodpowiedzialnosé¢ za
projekty, tworzenie inicjatyw
oddolnych

samorzad lokalny (sotectwo),
stowarzyszenia i organizacje
pozarzadowe, instytucje kultu-
ralne, placéwki edukacyjne

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie Turowski 2000, Clark 2007, Albrow 1997, Fullbright-An-
derson, Auspos 2006, Carpiano, Hystad 2011, Wolski 2011.

Uczestnictwo w kulturze mieszkancéw obszarow
wiejskich wojewddztwa wielkopolskiego

Aktywnos¢ spoleczna w wojewddztwie wielkopolskim jest wypadkowa wspot-
czesnych zjawisk spoteczno-kulturowych, ktére warto rozpatrywaé w kontekscie
historycznym. Spoleczenstwo Wielkopolski juz od czaséw zaboréw wyrdzniato
sie ponadprzecietnym zaangazowaniem w dziatalno$¢ spoteczna. Janicki wska-
zuje, ze na przetomie XIX i XX w. najwazniejszymi czynnikami ksztattujacymi
mentalno$¢ spoleczng i polityczng wielu mieszkancéw Wielkopolski byty praca
organiczna, legalizm (przy jednoczesnym braku lojalizmu), samoorganizacja i sa-
momodernizacja oraz solidaryzm i wspétdziatanie miedzystanowe (2023).

Na przetomie 2021 i 2022 r. na terenie Polski dzialalo ponad 10 tys. KGW.
Najwiecej, bo 14,7% ogoélnej ich liczby, funkcjonowalo wtasnie na terenie
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wojewodztwa wielkopolskiego (https://www.coig.com.pl). W 2021 r. w Polsce
dziataty 3944 placowki kultury (centra kultury, domy kultury, o$rodki kultury,
kluby i $wietlice). Zorganizowaly one w sumie 156,6 tys. imprez, w ktérych wzie-
to udziat 18,3 mln uczestnikéw. We wspomnianym roku na terenie wojewodztwa
wielkopolskiego funkcjonowato 295 placéwek kulturalnych, z czego ponad 51%
stanowily osrodki zlokalizowane na terenach wiejskich. W grupach artystycznych
stworzonych przy tych osrodkach dzialalo okolo 6 tys. 0séb (33% ogoélnej liczby
cztonkéw w wojewoddztwie), a w kotach i sekcjach — ponad 10 tys. oséb (27%
ogolnej liczby cztonkoéw dla wojewoddztwa). W 2021 r. na terenach wiejskich zor-
ganizowano ponad 3 tys. imprez (27% ogotu dla wojewoddztwa). Uczestniczylo
w nich w sumie prawie 236 tys. oséb (stanowito to 20% wszystkich uczestnikow
imprez organizowanych w wojewodztwie wielkopolskim).

Biorac pod uwage rozklad przestrzenny liczby KGW (ryc. 1), mozna stwier-
dzi¢, ze najwiecej tych organizacji zlokalizowanych jest w gminach wschodniej
i poludniowo-wschodniej cze$ci wojewddztwa wielkopolskiego (ryc. 1a). Ana-
lizujac w ujeciu przestrzennym wartos$ci wskaznika liczby KGW na 1000 miesz-
kancow (W, ), mozna zauwazy¢, ze w wigkszoéci gmin nie odbiega on znaczaco
od rozktadu wartosci bezwzglednej liczby két. Wysokie wartosci wskaznika ob-
serwuje sie w $rodkowej i wschodniej czesci wojewddztwa, w gminach: Chocz
(4,09), Pyzdry (4,05), Dabie (3,55), Dobra (3,21), Czajkow (3,20), Kraszewice
(3,02), ale takze w gminach potozonych na pétnocy (tj. Jastrowie, Lipka, Okonek
i Zakrzewo). Nalezy zwréci¢ uwage, ze w niektorych przypadkach (gminy: Nowy

[ 0,47-1,06
B 1,07-1,7
Bl 1,71-2,6
Il 2,61-4,09

Ryc. 1. Rozklad przestrzenny: a) liczby kol gospodyn wiejskich, b) liczby kot gospodyn
wiejskich w przeliczeniu na 1000 ludnosci na obszarach wiejskich wojewédztwa wiel-

~ kopolskiego w 2022 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie https://krkgw.arimr.gov.pl/# (dostep: 17.07.2022).
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Tomysl, Przemet, Rakoniewice, Siedlec, Wielichowo i Wolsztyn) funkcjonuje
duzo kdt, ale w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw wskaznik przybiera relatywnie
niskie warto$ci (ryc. 1b). Zaréwno wysokie wartosci bezwzgledne, jak i warto-
$ci omawianego wskaznika sg wyzsze na obszarach o dominujacej funkgji rolni-
czej (wedlug delimitacji przestrzennej typéw funkcjonalnych gmin wojewoddztwa
wielkopolskiego Kozery i Wysockiego (2015)). Najwiecej gmin, w ktérych kola
nie funkcjonuja, znajduje si¢ w zachodniej czgsci wojewoddztwa (Buk, Drawsko,
Granowo, Krzyz Wielkopolski, Opalenica, Rokietnica i Wronki), a pojedyncze
KGW funkcjonuja w pétnocnej czeéci wojewddztwa. Zgodnie z klasyfikacjg we-
dtug Kozery i Wysockiego (2015) sg to zaréwno gminy o charakterze rolniczym,
jak i mieszanym: rolniczo-rezydencjalnym.

Publiczne placéwki kultury (centra i osrodki kultury, $wietlice) na terenach
wiejskich wojewoddztwa wielkopolskiego sa rozmieszczone nieréwnomiernie
(ryc. 2a). Nie zaobserwowano istotnych réznic zaréwno miedzy rozkladem
wartosci bezwzglednych tej cechy, jak i w przeliczeniu na 1000 mieszkancow
(ryc. 2b). Biorac pod uwage typy funkcjonalne gmin wiejskich wedtug Kozery
i Wysockiego (2015), we wschodniej czesci wojewddztwa placéwki te obejmujg
zasiegiem oddziatywania tereny o funkgji rolniczej (ekstensywnej), na zachodzie
i poinocy zas zlokalizowane sa w gminach wiejskich o funkcjach mieszanych (rol-
niczych, rolniczo-turystycznych i rezydencjalno-ustugowych). Mozna zauwazy¢
nagromadzenie tego typu placéwek w pdinocnej czesci badanego obszaru, w po-
tudniowo-zachodnim pasie gmin graniczacych z wojewddztwem dolnoslaskim

[10-0,070
[ 0,071-0,267
[ 0,268-0,705
I 0,706-2,207
Ml 2,208-3,315

Ryc. 2. Rozklad przestrzenny: a) liczby placéwek kultury (centréw, osrodkéw, swietlic) b)
liczby placowek kultury (centréw, osrodkéw, swietlic) w przeliczeniu na 1000 ludnosci

_ na obszarach wiejskich wojewodztwa wielkopolskiego w 2021 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDL.
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oraz w cze$ci wschodniej wojewodztwa (ryc. 2). Najwieksza liczba placéwek zlo-
kalizowana jest w gminach: Pepowo (13), Miescisko (13) i Szamocin (11). Jedno-
czednie obsluguja one relatywnie niewielkie spolecznosci (wedlug danych BDL
na placowke przypada tu odpowiednio 453, 456 i 301 mieszkancéw). W wiekszo-
$ci przypadkéw gmin miejsko-wiejskich placowki kulturalne dzialaja w miastach
- trudno wiec stwierdzié, w jakim stopniu obstuguja one mieszkancéw terenéw
wiejskich, dlatego nie zostaly one uwzglednione w analizie.

W przypadku aktywno$ci oséb starszych w zyciu spotecznym, udziatu w zaje-
ciach w klubach seniora i na uniwersytetach trzeciego wieku, mozna powiedzie¢,
Ze jest to zjawisko rozproszone przestrzennie (ryc. 3). Najwyzszy udzial oséb po-
wyzej 60 roku zycia (do ogétu mieszkancéw) uczestniczacych w zajeciach klubéw
seniora i uniwersytetéw trzeciego wieku notowany jest w gminie Przemet (ponad
25% oséb w wieku starszym to osoby aktywne spolecznie) oraz w gminach po-
tozonych w okolicach Wagrowca i Chodziezy. Na zdecydowanie najwiekszym ob-
szarze wojewddztwa notuje si¢ relatywnie niskie wartosci liczby dziatajacych pla-
coéwek, jednak mozna przyjaé, ze wynika to z ogélnopolskiej tendencji, bowiem
na obszarach wiejskich dziala zaledwie 11% wszystkich uniwersytetéw trzeciego
wieku (http://senior.gov.pl/katalog dobrych praktyk/strona/14).

Omawiane zjawisko ma charakter zloZzony, wielocechowy i trudny do wy-
chwycenia. Wyniki wskaznika stworzonego na podstawie wystandaryzowanego

[1-0,59-0,05
[ 0,051-1,054
Ml 12,1-253 Wl 1,055-3,244

Ryc. 3. Rozklad przestrzenny aktywnosci Ryc. 4. Rozkiad przestrzenny wskaznika

os6b w wieku 60+ w zajeciach klubow uczestnictwa w kulturze (W, ) na ob-
seniora i UTW na obszarach wiejskich szarach wiejskich wojewodztwa wielko-
wojewodztwa wielkopolskiego w 2021 r. polskiego

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDL.  Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie da-
nych BDL.
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zbioru danych dotyczacych uczestnictwa mieszkancéw w kulturze (siedem
wskaznikéw czastkowych) pozwolily jednak na wytypowanie trzech podgrup
obszaréw wiejskich wojewddztwa o potencjalnie najnizszym, przecig¢tnym i naj-
wyzszym poziomie tozsamos$ci terytorialnej (ryc. 4). Zdecydowana wiekszos¢
gmin miedci si¢ w pierwszym przedziale (84,5%), najwyzsze wartosci, a co za
tym idzie — najwyzszy potencjalny poziom tozsamosci terytorialnej, osiagneto
niespetna 5% analizowanych jednostek. Analiza przestrzenna W , pozwala za-
uwazy¢ pewne prawidlowosci (ryc. 4). Relatywnie wysokimi warto$ciami wskaz-
nika syntetycznego charakteryzujg sie: gminy przy granicach wojewodztwa (25),
gminy podmiejskie (19) oraz gminy wiejskie z dominujacym rolnictwem eks-
tensywnym polozone na wschodzie wojewodztwa. Co wiecej, rozmieszczenie
wartosci W, pokrywa sie czeSciowo z badaniami dotyczacymi aktywnosci spo-
tecznej mieszkancow wojewddztwa wielkopolskiego, ktére wykazaly, ze miesz-
kancy gmin wiejskich wojewddztwa sa bardziej aktywni w zakresie dzialan na
rzecz rozwoju lokalnego (Jézefowicz, Michniewicz 2020, s. 39). Podobienstwa
zachodza w przypadku takich gmin, jak: Wiele, Szamocin, Chodziez, Zakrze-
wo (pdéinocno-zachodnia cze$¢ wojewddztwa), Kobyla Gora, Pakostaw, Soénie
(poludniowe krance wojewddztwa), Bliznéw, Gizalki, Brudzew, Wtadystawow
(wschodnia cze$¢ wojewddztwa).

Podsumowanie

Tozsamos$¢ terytorialna jest cecha trudna do uchwycenia metodami empiryczny-
mi, ,,chodzi tu bowiem o tozsamo$¢, dla ktérej terytorium jest waznym elemen-
tem odniesienia, przy czym przedmiotem refleksji jest tu terytorium rozumiane
relacyjnie, nie za$ substancjalnie, relacyjnos¢ ta jest zatem czescig systemu kul-
tury” (Rykiel 2017a, s. 46). Tym samym mozna ja bada¢ posrednio, obserwujac
zjawiska i procesy zwigzane z uczestnictwem mieszkancédw w zyciu spotecznym
i kulturalnym.

Analiza warto$ci wybranych wskaznikéw na obszarach wiejskich wojewodz-
twa wielkopolskiego data mozliwo$¢ zweryfikowania postawionej na wstepie
hipotezy. Nie stwierdzono bezposredniej zaleznosci pomiedzy typem funkcjo-
nalnym gminy wiejskiej a uczestnictwem w kulturze, cho¢ wartosci wskaznika
syntetycznego pozwalajg zauwazy¢, ze na obszarach o funkcjach typowo rolni-
czych aktywno$¢ kulturalna mieszkancow jest relatywnie wysoka (H2).

Nie mozna jednoznacznie potwierdzi¢ takze pierwszej hipotezy (H1). Wyz-
sze warto$ci wskaznika uczestnictwa w kulturze notowane sg réwniez w bliskosci
miast, w gminach o funkgcji rezydencjalnej. Moze by¢ to spowodowane faktem
przenoszenia miejskiego stylu zycia na tereny wiejskie. Ludno$¢ naptywowa chet-
nie uczestniczy w zajeciach dodatkowych, imprezach i dziataniach lokalnych placo-
wek kulturalnych ze wzgledu na wieksza dostepno$¢ oferty kulturalnej w miejscu
zamieszkania (minimalizujac konieczno$¢ dojazdéw do miasta). Biorac pod uwage
fakt, ze budowanie tozsamoéci terytorialnej jest procesem dlugotrwalym (nawet
wielopokoleniowym), nalezy zastanowi¢ sig, na ile wysokie wartosci wskaznika sg
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przejawem juz istniejacego przywiazania do miejsca i obszaru zamieszkania, a na
ile jest to przyczynek do budowania przysztych sieci spotecznych na tym terenie.

Przyjmujac za Chojnickim (2000) i Czyz (2016), ze obliczony na potrzeby
niniejszych analiz wskaznik syntetyczny dotyczacy udzialu mieszkancow w kul-
turze (W) jest rbwnoczesnie wskaznikiem inferencyjnym, mozna przyja¢, ze
jego wysokie wartoéci $wiadczg o poziomie tozsamosci terytorialnej (o czym
wspomniano juz na poczatku opracowania, powolujac sie na rozwazania Rykla
(2017)). Tym samym mozna wskazaé, ze najwyzszym poziomem tozsamosci te-
rytorialnej odznaczaja sie mieszkancy gmin lezacych w strefach peryferyjnych
wojewodztwa wielkopolskiego. Istotny wydaje sie tez fakt wiekszego zaangazo-
wania w zycie kulturalne mieszkancow terenéw rolniczych lezacych na wschodzie
wojewddztwa. Na tym obszarze szczegolng role czynnika spajajacego spotecznosé
i budujacego sieci spoteczne odgrywajg kota gospodyn wiejskich.

W $wietle uzyskanych wynikéw trzeba zaznaczy¢, ze niniejsza analiza stanowi
punkt wyjscia do glebszych rozwazan nad tozsamoscia terytorialng na obszarach
wiejskich. Wymaga to niewatpliwie kompleksowych i pogtebionych badan jako-
$ciowych nad spoteczno$ciami lokalnymi.
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Social activity as an element of formation of territorial identity -
rural areas of Wielkopolskie Voivodeship case study

Abstract: Territorial identity is a phenomenon that can be considered on many levels. It is assumed
that, geographically, it is treated as the occurrence of interpersonal or social contacts that are assigned
to specific spaces. Identity is therefore measured by the degree of participation of the local community
in the social and cultural life of the area. The aim of this study is to characterise the social activity
of the inhabitants of rural areas of Wielkopolskie Voivodeship in the field of culture as a factor in
building territorial identity. A set of formal characteristics defining social networks in rural areas was
selected from the data available in the LDB and analysed spatially. In addition, an indicator method
based on Perkal’s model was used.

As a result of the study, no direct relationship was found between the functional type of the rural
municipality and participation in culture, although the values of the synthetic indicator make it pos-
sible to note that in areas with typically agricultural functions the cultural activity of the inhabitants
is relatively high. Higher values of the cultural participation indicator are also recorded in proximity
to cities, in municipalities with a residential function. In spatial terms, it can be concluded that the
highest level of territorial identity is characteristic for inhabitants of municipalities located in periph-
eral zones of Wielkopolskie Voivodeship and rural municipalities with dominant extensive agriculture
located in the east of the voivodeship.

Key words: territorial identity, culture, rural areas, Wielkopolskie Voivodeship



