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Tradycyjne i innowacyjne kierunki polskich
badan geograficzno-rolniczych oraz ich
miejsce w geografii

Zarys tresci: Celem artykutu jest podjecie dyskusji na temat miejsca geografii rolnictwa
w polskim systemie nauk geograficznych. Wyrézniono 5 zasadniczych okreséw badaw-
czych (od lat 30. ub. wieku do 2013 r.) w 12 geograficznych osrodkach naukowych. Wsréd
tradycyjnych 15 kierunkéw badan wymieniono m.in.: uzytkowanie ziemi, typologie i re-
gionalizacje rolnictwa, organizacje i strukturg przestrzenna rolnictwa, rolnictwo pod-
miejskie, rolnicze obszary problemowe, rolnictwo ekologiczne, rolnictwo w planowaniu
przestrzennym, rolnictwo Polski i §wiata. Wyrdzniono tez 13 kierunkéw innowacyjnych
w badaniach geografii rolnictwa i obszaréw wiejskich, np.: nowe metody i techniki ba-
dawcze, ksztaltowanie krajobrazu multisensorycznego, mozliwosci rozwoju ekoenerge-
tyki, formy i metody poprawy jakosci zycia i wzrostu kapitatu ludzkiego i spolecznego,
wykorzystanie ICT (technik informacyjno-telekomunikacyjnych), alternatywne Zrédia
dochodéw gospodarstw, geografie klastréw innowacji, nowq organizacje badan geogra-
ficznych. Waznym problemem jest dalsza droga rozwoju badan geograficzno-rolniczych
w geografii obszaréw wiejskich, ktéra nie powinna utraci¢ niczego z dotychczasowego
dorobku, a jednoczesnie staé sie wazna czescig geografii spoleczno-ekonomicznej i sze-
rzej nauk geograficznych.

Stowa kluczowe: os$rodki geografii rolnictwa, kierunki badan: tradycyjne i innowacyjne,
strategia rozwoju

Miejsce geografii rolnictwa w polskiej geografii — etapy
rozwoju i o$rodki badawcze

Wiek XX przyniést w badaniach naukowych istotne zmiany poprzez dazenie do
coraz wiekszej specjalizacji i szczegdélowosci. To dzieki temu udalo si¢ dokona¢
wielu odkry¢ nie tylko w sensie globalnym. Réwniez nauki geograficzne poszly
w kierunku poznawania rzeczywistosci przez prowadzenie badan specjalizacyj-
nych w obrebie poszczegdlnych subdyscyplin. Wydaje sie, ze uzyskujac nowe
wartosci, metody i wyniki dzieki pogtebionej analizie zjawisk i proceséw, czesé
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prac badawczych, zwtaszcza o drugorzednym charakterze, doprowadzita do zbed-

nego rozproszenia i powierzchownego potraktowania problematyki geograficznej

(w tym takze geograficzno-rolniczej).

Na obecnym etapie geografia rolnictwa zajmuje sie badaniem:

— zwiazkéw produkgji rolniczej z elementami $rodowiska geograficznego (przy-
rodniczego);

— relacji rolniczego wykorzystania ziemi w strukturze calosciowego uzytkowa-
nia ziemi (gruntow);

— zjawisk i proceséw spoteczno-wlasnosciowych w rolnictwie w strukturze
czynnikéw demograficzno-spotecznych;

— zjawisk i proceséw organizacyjno-technicznych w rolnictwie w strukturze or-
ganizacji i zarzadzania;

— zjawisk i procesow produkcyjnych w rolnictwie w produkgji globalnej i towa-
rowej;

— konsekwengji przyrodniczych, spotecznych i ekonomicznych w rolnictwie pod
wplywem kapitalu krajowego i zagranicznego ($rodkéw unijnych) oraz w wy-
niku celowej strategii rozwoju (polityki panstwa, planowania przestrzennego
i strategicznego);

- zrdznicowania przestrzennego rolnictwa (typéw i regiondéw rolniczych)
w strukturze regionalnej, krajowej, Unii Europejskiej i $wiatowe;j.

W 2008 r. przedstawiono propozycje wyodrebnienia pieciu okreséw badan
geograficzno-rolniczych w Polsce (Falkowski 2008, s. 144-145), wyr6zniajac:

I. Okres miedzywojenny (gltownie lata 30. ub. wieku), w ktérym geografowie
i ekonomisci rolni zajmowali si¢ analizami geograficzno-rolniczymi w szer-
szych monografiach, ujeciach metodycznych oraz typologiczno-regionalizacyj-
nych rolnictwa Polski (prace: E Bujaka, E Dziedzica, J. Ernsta, J. Lotha, W.
Ormickiego, A. Sujkowskiego, S. Srokowskiego, A. Zabko-Potopowicza).

II. Okres powojenny (1945-1960), zaznaczony wykorzystaniem w polskiej geo-
grafii rolnictwa zagranicznych wzorcéw teoretyczno-metodycznych (gléwnie
brytyjskich, francuskich i niemieckich). Efektem byly mapy uzytkowania zie-
mi, monografie regionalne, rézne rozwigzania metodyczne (prace: J. Dylika, J.
Fiericha, J. Kostrowickiego, T.M. Milewskiego, S. Srokowskiego, ]J. Szaflarskie-
go, J. Tobjasza, E Uchorczaka).

I1I. Okres lat 60. XX w. (1961-1969), obejmujacy przede wszystkim opracowanie
koncepcji sporzadzania przegladowych i szczegélowych map uzytkowania zie-
mi przez Zaklad Geografii Rolnictwa IGiPZ PAN w Warszawie pod kier. prof.
J. Kostrowickiego (wykonanie map np. dla wojewddztwa bialostockiego, po-
wiatow: bielsko-podlaskiego, mragowskiego), dla m. Krakowa i powiatu kra-
kowskiego mapy uzytkowania ziemi wykonal zespét pod kier. prof. K. Bromka.
W tym okresie powstaly tez prace dotyczace stref zywicielskich kilku wiek-
szych miast Polski.

IV. Okres lat 70. i 80. XX w. (1970-1989), bedacy kontynuacjg ujec typologicz-
no-regionalizacyjnych rolnictwa Polski, Europy i $wiata (opracowano m.in.:
mape typéw rolnictwa Europy - J. Kostrowicki z zespotem, typologie rolnic-
twa Polski — R. Szczesny z zespolem). W tym czasie coraz powszechniej sto-
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sowano w wielu geograficznych osrodkach uniwersyteckich metody ilosciowe

(matematyczno-statystyczne), zwtaszcza w IGiPZ PAN w Warszawie i UAM

w Poznaniu. W 1973 r. ukazal sie pierwszy akademicki podrecznik do geo-

grafii rolnictwa $wiata prof. J. Kostrowickiego — ,Zarys geografii rolnictwa”.

W latach 80. ub. wieku powstaty kolejne podreczniki geografii rolnictwa Pol-

ski, m.in.: W. Stoli i R. Szczesnego (1982 r., ale pierwszy w 1976 r.) oraz T.

Olszewskiego (1985 r.). Od 1984 r. organizowane sg przez Komisje Geogra-

fii Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej (od 2001 r. dziatajaca jako Komisja

Obszaréw Wiejskich) Polskiego Towarzystwa Geograficznego kazdego roku

seminaria geograficzno-rolnicze (geografii wsi) oraz wydawane publikacje

konferencyjne.

V. Przetom wieku XX i XXI (okres transformacji), ktéry mozna umownie po-
dzieli¢ na dwa podokresy: pierwszy obejmujacy lata 1990-2003 - poczatkéw
transformacji ustrojowej (przedakcesyjny) i drugi od 2004 r. do chwili obecnej
(okres zaawansowanej transformacji, tj. od czlonkostwa Polski w UE, zwa-
ny tez akcesyjnym). W latach 1990-2003 powstato wiele prac obejmujacych
przeksztatcenia funkcjonalno-strukturalne i przestrzenne rolnictwa jako kon-
sekwencje zmian ustrojowych w Polsce (Jasiulewicz 1998, Rydz 1998, Banski
2001, Falkowski 2001, XVII-XIX Seminarium Geograficzno-Rolnicze, w la-
tach 2001-2003). Duzym walorem opracowan geograficzno-rolniczych tego
podokresu jest uzyskanie wiedzy na temat pozytywnych i negatywnych kon-
sekwencji transformacyjnych w rolnictwie (IX-XII, XVII-XIX Seminarium
Geograficzno-Rolnicze, w latach 1992-1995, 2001-2003). Ujemna strong ba-
dan — moim zdaniem — byto nadmierne rozproszenie problematyki, skromna
liczba calo$ciowych syntez i okre$lenia roli oraz miejsca rolnictwa polskie-
go w strukturze krajéw Unii Europejskiej. Wydaje sie, ze sytuacja ta trwa
réowniez w drugim podokresie (w latach 2004-2013). W tym czasie powstalo
wiele opracowan, ktére kontynuowaly problematyke wplywu restrukturyzacji
na rolnictwo polskie oraz wykorzystania funduszy UE dla modernizacji rol-
nictwa polskiego (Rydz 2006, Banski 2007, Rudnicki 2010, Rudnicki 2010a).
Nastapilo tez wyrazne powigzanie probleméw geograficzno-rolniczych z pro-
blematyka obszaréw wiejskich, ktére ze swej natury sa wielofunkcyjne i obej-
mujg tez liczne zagadnienia pozarolnicze (Banski 2004, 2013, Falkowski 2004,
Komornicki, Kulikowski 2009, Rydz, Rudnicki 2009, Kurowska, Gwiazdzin-
ska-Goraj 2012). Wyrazam jednak poglad, ze pdki rolnictwo zajmuje wysoka
pozycje w strukturze rolniczego uzytkowania ziemi, zatrudnieniu, ustugach,
infrastrukturze technicznej, powiazaniach z turystyka i rekreacjq oraz innymi
dziatami gospodarki (por. Gtebocki 2005, 2013), geograficzno-rolnicze pro-
blemy badawcze beda wciaz odgrywaty kluczowa role na obszarach wiejskich
Polski.

Od lat 70. ub. wieku do dzi$ uksztaltowato sie w Polsce kilka osrodkéw geo-
grafii rolnictwa (i geografii wsi). Czapiewski i Kulikowski (2005), przedstawiajac
dorobek naukowy geografii rolnictwa wymieniajg 7 osrodkéw uniwersyteckich, 3
—akademii pedagogicznych, 1 — politechniki i 1 — Polskiej Akademii Nauk. Zaktad
Geografii Rolnictwa IGiPZ PAN w Warszawie (p6Zniej Zespét Badann Obszarow
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Wiejskich, a obecnie Zaktad Geografii Wsi i Rozwoju Lokalnego) opublikowat
246 prac w latach 1957-2004, w tym m.in.: J. Banskiego, W. Biegajly, B. Galczyn-
skiej, W. Jankowskiego, J. Kostrowickiego, R. Kulikowskiego, A. Stasiaka, W. Sto-
li, R. Szczesnego, J. Szyrmera, W. Tyszkiewicz i W. Zglinskiego). Wybrane pozycje
bibliograficzne z geografii rolnictwa Wydziatu Geografii i Studiéw Regionalnych
Uniwersytetu Warszawskiego obejmuja 82 opracowania gtéwnie: A. Dembicza,
E. Dramowicz, M. Durydiwki, J. Gudowskiego, M. Jedrusika, E. Kantowicz, J.
Makowskiego, S. Osinskiego, E Plita, M. Skoczka, M. Skotnickiego, J. Tobjasza
iJ. Winidowej. W Instytucie Geografii UMK w Toruniu wykazano 225 publikacji,
w tym: M. Biczkowskiego, J. Falkowskiego, A. Jezierskiej-Thole, M. Kluby, L. Ko-
zlowskiego, R. Rudnickiego. Osrodek krakowski (UJ i AP) zamiescit 225 wybra-
nych pozycji bibliograficznych, w tym: K. Bromka, M. Dobrowolskiej, Z. Gorki, B.
Gorza, C. Guzika, W. Kurka, M. Nowakowskiego, W. Ormickiego (1927-1937),
A. Prochownik, L. Sawickiego (1911-1919) i R. Uliszaka. Poznanski o$rodek uni-
wersytecki przedstawil 52 syntetyczne (gléwnie monograficzne) opracowania,
w tym: B. Glebockiego, E. Jedryczki (Kasprzak), U. i T. Kaczmarek, A. Kolodziej-
czak i M. Polnej. W Instytucie Nauk o Ziemi UMCS w Lublinie zamieszczono
124 pozycje bibliograficzne, w tym: J. Antoszek, J. Ernsta, R. Jeduta, W. Sobczyk,
H. Swi¢ i E Uhorczaka (1951-1963). Wydzial Nauk o Ziemi US w Sosnowcu po-
dat 134 wybrane publikacje, w tym: E. Dusia, Z.J. Kaminskiego, L. Langhamera,
A.Z. Szajnowskiej, J. Tkocza i A. Wrony. Wybor dorobku geograficzno-rolniczego
osrodka stupsko-koszalinskiego (PAP w Stupsku i PK w Koszalinie) obejmuje 101
pozygcji bibliograficznych, w tym: L. Brozka, G. Czapiewskiej, U. Golebiewskiej,
M. Jasiulewicza, S. Lacha, S. Miklosa, E. Rydza, S. Szaly. Instytut Geografii Aka-
demii Swietokrzyskiej w Kielcach przedstawit 153 opracowania, w tym: R. Burka,
M. Kozieja, J. Mityka, E. Patki, M. Strzyz, M. Smigielskiej i J. Wronskiej. Instytut
Geografii i Rozwoju Regionalnego Uniwersytetu Wroclawskiego podaje 65 wy-
branych opracowan, w tym: S. Golachowskiego, S. Grykienia, W. Hasinskiego, A.
Jagielskiego, J. Januszewskiego i J. Lobody.

W przedstawionych powyzej osrodkach wybrane pozycje bibliograficzne
z geografii rolnictwa (i obszaréw wiejskich), gtownie z lat 1950-2004, obejmujg
tacznie okolo 1400 publikacji. Pelny wykaz publikacji z geografii rolnictwa z lat
1918-1998 (z wyjatkiem 1928-1935) obejmuje 2579 pozycji, z geografii prze-
mystu 2543 i z geografii komunikacji 2417 (Taylor 2008). Duzym osiggnigciem
organizacyjno-naukowym jest fakt, ze we wspomnianych wyzej osrodkach nauko-
wych przeprowadzono kilkanascie habilitacji i obroniono kilkadziesigt doktora-
téw z geografii rolnictwa i obszaréw wiejskich.

Dorobek naukowy polskiej geografii rolnictwa bytby niepetny, gdyby nie
uwzgledni¢ osiagnie¢ prac Komisji Geografii Rolnictwa i Gospodarki Zywno-
$ciowej PTG, powstalej w 1984 r., a od 2001 r. dzialajacej pod nazwa Komisji
Obszaréw Wiejskich PTG (Banski 2005). Celem interdyscyplinarnych spotkan
seminaryjnych jest prezentacja aktualnych problemdéw geografii rolnictwa (i ob-
szaré6w wiejskich), majacych silny zwiazek z biezacymi przemianami ustrojo-
wymi w Polsce oraz potrzebami planowania przestrzennego (Falkowski 1993).
W 2013 r. odbylo sie XXIX Ogoélnopolskie Seminarium Geograficzno-Rolnicze
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w Lodzi poswigcone wielofunkcyjnym obszarom wiejskim (Wojcik 2013). Prawie
wszystkie seminaria konczyly si¢ publikacjami materialéw pokonferencyjnych.
Od 2000 r. ich role przejeta seria wydawnicza — Studia Obszaréw Wiejskich (Ru-
ral Studies). W 2013 r. ukazal sie XXXI t. ww. serii. Osrodki organizujace se-
minaria w miare swoich mozliwosci wydaja dodatkowe publikacje, zawierajace
zgtoszone referaty. Dzieje sie tak np. w Stupsku, Krakowie, Kielcach, a ostatnio
takze w Lodzi.

Tradycyjne i innowacyjne kierunki badan

Przedstawione wyzej os$rodki geografii rolnictwa koncentruja si¢ na kilkunastu
problemach badawczych o charakterze teoretycznym, metodycznym i aplikacyj-
nym. W diagnozie stanu i perspektyw rozwoju geografii w Polsce, opracowanej
w 2008 r. (Liszewski i in. 2008), w zakresie geografii rolnictwa wymienia si¢ 15
nastepujacych kierunkow: (1) uzytkowanie ziemi; (2) typologia i regionalizacja
rolnictwa; (3) struktura i organizacja przestrzenna rolnictwa; (4) uwarunkowania
przyrodnicze rolnictwa; (5) struktura agrarna; (6) rolnictwo podmiejskie — strefa
zywicielska; (7) czynniki ksztattujace strukture produkcji rolniczej; (8) obsza-
ry problemowe rolnictwa; (9) rolnictwo ekologiczne; (10) gospodarka zywno-
$ciowa; (11) produkcja rolnicza; (12) rolnictwo w planowaniu przestrzennym;
(13) rolnictwo Polski i wybranych panstw $wiata; (14) krajobrazy rolnicze/wiej-
skie; (15) przemiany spoleczno-ekonomiczne i przestrzenne obszaréw wiejskich
(Falkowski i in. 1992, Glebocki 1998, Jasiulewicz 1998, Falkowski 2008). Wyzej
wymienione kierunki mozna w pewnym sensie nazwa¢ tradycyjnymi, gdyz re-
prezentuja podstawowa problematyke badawcza w polskiej geografii rolnictwa
w calym analizowanym okresie (1932-2004). Nie wydaje sig, aby w najblizszych
latach problematyka ta nie byta kontynuowana, co najwyzej ulec moze zmianom
rozlozenie jej akcentéw w celu przystosowania kierunkéw badan do wymagan
wspierania dzialalnosci innowacyjnej w badaniach geograficznych i ogranicze-
nie ilo$ciowe (prac o charakterze lokalnym, czastkowym) na rzecz opracowan
o charakterze innowacyjnym, kompleksowym, syntez teoretyczno-metodycznych
i aplikacyjnych, umozliwiajacych aktywniejsze niz dotad wiaczenie sie¢ polskiej
geografii rolnictwa w nurt badan mi¢dzynarodowych.

Do tradycyjnych (ale jednoczes$nie w nowym ujeciu) kierunkéw badan w naj-
blizszych latach zaliczylbym te, ktére pogtebiajg zaréwno teorig, jak i metodologie
geografii rolnictwa, a jednoczesnie porzadkujg i kontynuujg problematyke w sys-
temie nauk geograficznych, zwlaszcza: (1) wspodliczesne czynniki determinujgce
zmienno$¢, kierunki i poziom rozwoju przestrzennego rolnictwa (np. konflikto-
we, lokalizacyjne, rynkowe); (2) wielofunkcjonalne modele konceptualne rolnic-
twa na bazie badan w skali lokalnej, regionalnej i krajowej; (3) nowe koncepcje
teoretyczno-aplikacyjne jako wynik poszukiwania nowych narzedzi opisu i wyjas-
niana zjawisk geograficzno-rolniczych (i pozostalych na obszarach wiejskich);
(4) analizy przestrzenne, czyli badanie ukladéw, powiazan sieciowych i struktur
przestrzennych w $rodowisku przyrodniczym dla rolnictwa, uzytkowania ziemi,
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rozmieszczenia produkgji, gestosci kapitatu ludzkiego itp.; (5) oceny jakoscio-
we przeksztalcen transformacyjnych rolnictwa polskiego (w strukturze agrarnej,
zasobach pracy, czynnikach intensyfikacji, zasobach gruntéw — w dobrej lub zlej
kulturze rolnej — produkgji roélinnej i zwierzecej, produkgji globalnej i towaro-
wej); (6) wykorzystanie wynikéw badan geografii rolnictwa w strategii rozwoju
regionalnego Polski; (7) studia poréwnawcze rolnictwa polskiego z krajami UE
i innych regionéw $wiata. Kierunki powyzsze naleza do klasycznych programoéw
badawczych i sg wyrazem ewolucyjnej drogi w badaniach geograficzno-rolniczych.

Drugi nurt badan, zwany innowacyjnym, stanowi poszukiwanie nowych me-
tod, warto$ci, probleméw. O ile prekursor teorii innowacji Schumpeter (1960)
uwazal, ze innowacja jest wprowadzeniem do praktyki nowego rozwigzania,
gtownie o charakterze technicznym, oddziatujgcego na gospodarke, to wspolcze-
$nie panuje poglad, Ze innowacje sg nie tylko ,,produktowe, procesowe, marketin-
gowe, organizacyjne”, ale s nimi tez nowe idee, koncepcje teoretyczne itp., ktére
rozpowszechniajg si¢ w przestrzeni geograficznej i strukturach organizacyjnych
(Kuklinski, Pawtowska 1998, Guzik 2004, Kuklinski 2005, Parteka, Kasprzak
2008). Innowacyjnos¢ to po prostu kazda zmiana, ktéra co$ ulepsza, daje nowe
jakosci lub pozwala stworzy¢ nowy produkt czy ustuge (Swiadek 2008). Silva Ro-
driguez uwaza, ze... ,,innowacyjnos¢ jest pojeciem, ktére mozna powiazaé z kaz-
da dziedzing dzialalno$ci na wsi”, natomiast Gregory dodaje, ze ,innowacyjne
pomysly sa wynikiem dyskusji miedzy ludzmi, ktérzy maja duza wiedze na dany
temat, ale bardzo odmienne do$wiadczenia i perspektywy zawodowe” (Wspol-
noty Europejskie 2009, s. 32, 53). Zatem innowacyjno$¢, gdy przynosi nowe
warto$ci w dotychczasowej wiedzy, w teorii, ujeciu metodologicznym i wdroze-
niowym, mozna by okre$li¢ mianem rewolucyjnego mechanizmu rozwoju nauki
lub co najmniej nowego paradygmatu trwalego rozwoju (por. Chojnicki 2000,
Kuklinski 2005, Rainko 2011, Maik 2012). Wedlug metodologii OECD naktady
na dzialalno$¢ innowacyjng obejmuja wydatki na: dziatalno$¢ badawczo-rozwojo-
wa, zakup gotowej technologii, srodki trwate konieczne do wdrozenia innowacji
(w tym: maszyny, urzadzenia techniczne, budynki, budowle, grunty), szkolenia,
marketing oraz prace wdrozeniowe (Li, Kozhikode 2009). Innowacje polegaja na
reorientacji gospodarki opartej na pracy w gospodarke bedacg efektem wykorzy-
stania wiedzy i zacie$nienia powigzan pomiedzy elementami systemu innowacji,
a wiec miedzy nauka, technika, edukacja, przedsiebiorstwami, rynkiem, admini-
stracja (rzadowa i samorzadows), organizacjami pozarzadowymi itp. W szerszym
wymiarze kreatywno$cia i innowacyjnoscig obszaréw wiejskich zajmuje sie Euro-
pejska Sie¢ na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich Unii Europejskiej (Wspolnoty
Europejskie 2009).

O wdrazaniu innowacyjnosci w rolnictwie (na obszarach wiejskich) decydu-
ja tez samorzadowe wladze lokalne i regionalne, instytucje otoczenia biznesu,
osrodki postepu naukowego i technologicznego. Rolnictwo jest takze dzialem
biznesowym, a innowacyjno$¢ dotyczy zaréwno nowoczesnych rozwiazan tech-
nologicznych, technicznych, jak i menedzerskich i organizacyjnych oraz zasobow
o charakterze materialnym, a tym bardziej niematerialnym. Jak slusznie zauwaza-
ja Tamowicz i Szultka (2005, s. 127), ,rola innowacji we wspodtczesnej gospodarce
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uzasadnia okre$lenie jej mianem wiedzochtonnej, w odréznieniu od poprzednie-

go modelu gospodarki pochtaniajacego zasoby”. Innowacyjno$¢ to polaczenie lo-

kalnych tradycji i dotychczasowych metod dzialania z wiedza dostosowang do
nowoczesnego konsumenta i rynku.

Efektem innowacji sa klastry, czyli geograficzne skupiska wyspecjalizowanych,
konkurujacych ze soba i wspdtpracujacych przedsiebiorstw oraz instytucji oto-
czenia (np. uczelnie, szkoly, stowarzyszenia branzowe), z ktérymi wchodza one
w silne interakcje. Klastry powstaja niemal we wszystkich sektorach gospodar-
ki, zwlaszcza w przemysle, ustugach, rolnictwie (Wolak-Sikorska 1993, Wojnic-
ka i in. 2001, Wojnicka 2002, Szymoniuk 2005, Ciok, Dobrowolska-Kaniewska
2009). W rolnictwie moga to by¢ np.: przedsiebiorstwa sadownicze, ogrodnicze,
hodowli trzody chlewnej, drobiu, przemystu spozywczego itp), platformy tech-
nologiczne stuzace przygotowaniu programéw badawczo-rozwojowych, inte-
gracji kluczowych partneréw gospodarczych i badawczych, mobilizacji $rodkéow
finansowych itp. (np. w wojewodztwie pomorskim wéréd 22 platform techno-
logicznych sg takie, jak: platforma technologiczna zywnosci, Srodowiska, proce-
sow produkgji) oraz systemy innowacyjne o wymiarze geograficznym, czyli np.
Grojecko-Warecki Rejon Sadowniczy, Zutawski Region Hodowlany, Bursztynowy
Szlak Dziedzictwa Kulturowego na Podkarpaciu, Nowosadecki Rejon Sadowniczy,
podmiejskie strefy zywicielskie itp. Waznym elementem innowacyjnosci w bada-
niach jest konieczno$¢ zastosowania wynikdéw w praktyce (aplikacja, charakter
utylitarny). Nie mniej istotnym aspektem innowacji jest jej rozprzestrzenianie
sie (dyfuzja innowacji) do innych regionéw, krajéw, na inne kontynenty. Duze
znaczenie ma réwniez zdolno$¢ adaptacyjna innowacji we wszystkich trzech wy-
miarach (teoretycznym, metodycznym i aplikacyjnym). Tradycyjne czynniki pro-
dukgji: ziemia, praca i kapital, wciaz istotne dla rozwoju gospodarczego, coraz
silniej sg zwiazane z wiedza, ktéra staje sie Zréodtem bogactwa i najwazniejszym
czynnikiem produkcji. Innowacje oparte na wiedzy sprzyjaja tworzeniu nowych
form aktywnosci produkcyjnej, ustugowej i organizacyjnej, a nawet sa warunkiem
przetrwania (Ciok, Dobrowolska-Kamienska 2009). W procesie innowacji rol-
nictwa i obszaréw wiejskich mogg wystapi¢ tez bariery, takie jak: rozdrobniona
struktura agrarna, niski poziom wiedzy rolniczej i ogélnej, niewystarczajace ilo-
$ci §rodkéw produkeyjnych, zwlaszcza nowoczesnych, brak jasnej sytuacji co do
przyszlosci gospodarstw domowych itp. (Wdjcicki 2000, 2011).

Wéréd szczegodtowych propozycji problemowych, ktére sa, moim zdaniem,
préba wiaczenia sie geografii rolnictwa (i szerzej obszaréw wiejskich) w nurt ba-
dan innowacyjnych i zarazem wypracowania aktualnych i wazkich celéw badaw-
czych, mozna wymieni¢ nastepujace kierunki i zadania, z ktérych czes¢ jest juz
realizowana co najmniej od 2004 r.:

1. Rozszerzenie pola badawczego geografii rolnictwa m.in. przez powigzanie
teoretyczno-metodyczne z innymi branzami, strukturami, sieciami, wystepu-
jacymi na obszarach wiejskich, z wykorzystaniem nowych narzedzi i metod
badawczych (np. teledetekcji, informatyzacji, GIS-u, Internetu itp.), uje¢ jako-
$ciowych w miejsce dominacji uje¢ ilosciowych i rozproszenia problematyki
badawczej, ktére z trudem poddajg sie systematyzacji, rozpoznanie mechani-
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zmdw w zespotlach interdyscyplinarnych celem okreslenia mocnych i stabych
stron geografii rolnictwa i obszaréw wiejskich. Istnieje pilna potrzeba realiza-
¢ji duzych programéw badawczych (interdyscyplinarnych, interregionalnych),
konczacych si¢ okre$lonymi syntezami.

Konstruowanie nowych modeli analityczno-opisowych, wzorcéw komplekso-
wych, syntetycznych i systemowych rolnictwa (i innych dziatéw gospodarki
obszaréw wiejskich), w warstwie teoretycznej, metodologicznej i empirycz-
nej, jako wynik wplywu transformacji, integracji, innowacji, globalizacji, np.:
nowoczesne kartowanie uzytkowania ziemi, nowe ujecie typologii i regiona-
lizacji (rolnictwa i obszaréw wiejskich), sugestie do urzedéw statystycznych
o organizowanie i dostarczanie wiarygodnych materiatéw Zrédtowych zarow-
no w sensie ilo$ciowym, jak i jakosciowym.

. Metody i formy optymalnego ksztaltowania krajobrazu/regionu multisenso-

rycznego (rolniczego, wiejskiego), w warunkach ekologizacji Srodowiska (czy-
li zwiekszenia réznorodnosci biologicznej, ,,zielonego otoczenia”, ekstensyw-
nych form produkgji rolnej, ochrony bioklimatu, czysto$ci wod i najlepszych
gleb, rozwiazywania konfliktéw funkcjonalno-przestrzennych) i nowoczesne-
go planowania oraz zarzadzania przestrzenia.

Badanie mozliwosci wykorzystania ekoenergetyki (bioenergetyki) na obsza-
rach wiejskich i w rolnictwie w postaci energii z biomasy (np. upraw zbo-
zowych, rzepaku, ziemniakéw, miskantu olbrzymiego, wierzby i topoli) oraz
pozyskiwania energii ze Zrédet odnawialnych, np. stonecznej, wiatrowej, wod-
nej, geotermalnej itp., m.in. przez zwiekszenie nakladéw na OZE (odnawialne
zrédta energii).

. Badanie poprawy jakosci zycia, a takze zdolnoéci wzrostu intelektualnego ka-

pitatu ludzkiego i spotecznego (szkolenia, warsztaty, coaching, telepraca, upo-
wszechnienie dostepu do tacznosci szerokopasmowej i wykorzystanie ICT) oraz
mobilnosci zawodowej w rolnictwie (wskazniki: miodosci demograficznej, wie-
ku produkcyjnego i poprodukcyjnego), badanie pozostatych proceséw spotecz-
no-demograficznych, np. procesu starzenia sie spolecznosci wiejskiej (zwtasz-
czarolniczej), zahamowanie nadmiernego odplywu migracyjnego (zmniejszenie
stopy bezrobocia) oraz mozliwo$ci wykorzystania innowacji w sferze opieki me-
dycznej i innych form zabezpieczenia spolecznego ludnosci wiejskie;j.

. Ocena zdolnosci wykorzystania kapitatu lokalnego (wtasnego, samorzadowe-

go), regionalnego i krajowego oraz obcego (np. UE) w rolnictwie, biotech-
nologii, energetyce, infrastrukturze, ustugach i przetwérstwie oraz ochronie
i ksztaltowaniu srodowiska.

Wplyw dziatan innowacyjnych na wielo$¢, elastyczno$é i zmienno$¢ specjali-
zacji produkcyjnych i przetwérczych w rolnictwie oraz pozostatych dziatach
gospodarki na obszarach wiejskich.

Ogolnohumanistyczne i marketingowe wykorzystanie wartosci kulturowych
$rodowiska rolniczego (obszardéw wiejskich), a wiec historii, sztuki, tradycji,
dziedzictwa kulturowego wsi, zréznicowanych krajobrazéw wiejskich itp.
Zréznicowanie regionalne poziomu wykorzystania technik informacyjno-tele-
komunikacyjnych (pelny dostep do ICT) w rolnictwie (elektroniczna ksiego-
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wo$¢, edukacja, bankowo$¢, marketing itp.) oraz innych dzialach gospodar-

ki na obszarach wiejskich w sferze ustug produkcyjnych i handlowych (np.

w handlu elektronicznym, logistyce zaopatrzenia i zbytu itp.).
10.Alternatywne Zrédla dochodéw gospodarstw na obszarach wiejskich, np. za-

gospodarowanie pozarolnicze ziemi, ustugi informatyczne, logistyczne, dorad-

cze (np. prawno-finansowe), handlowe i pozostate ustugi produkcyjne i nie-
produkcyjne (np.: administracja, edukacja, ochrona zdrowia i opieka socjalna,
hotelarstwo, gastronomia, transport, obstuga nieruchomosci), budownictwo,
mieszkalnictwo, gospodarka komunalna, przemyst, wytwarzanie energii, prze-
tworstwo, rzemiosto, agroturystyka, rekreacja, lesnictwo, fowiectwo, rybactwo

i ryboléwstwo $rédladowe, ochrona srodowiska, ksztaltowanie krajobrazu itp.
11.Wspdlczesne i perspektywiczne konsekwencje innowacji w rolnictwie i na ob-

szarach wiejskich (problemy, progi, bariery) — ocena w wymiarze europejskim,

krajowym i regionalnym, pozwalajgca na jeszcze aktywniejsze wigczenie sie
geograféw rolnictwa i obszardéw wiejskich do geografii §wiatowej i zrealizowa-
nie wielu programéw miedzynarodowych.

12.Geografia klastrow innowacyjnosci w systemie struktury przestrzennej rolnic-
twa (obszaréw wiejskich) jako wynik innowacji w trzech ptaszczyznach: teo-
retycznej, metodycznej i aplikacyjnej, warunkujaca atrakcyjnos¢ lokalizacyjng
danego obszaru (regionu), takze dla potencjalnych inwestoréw krajowych

i zagranicznych.
13.Nowa organizacja badan naukowych, integrujacych najpierw subdyscypliny

(np. potaczenie geografii rolnictwa i geografii obszaréw wiejskich), nastep-

nie kilka o$rodkéw naukowych w celu zrealizowania waznych projektéow lub

programéw naukowo-badawczych wraz z coraz silniejszym wlaczeniem sie

w nurt badan krajéw UE i Europy Srodkowo-Wschodniej i jeszcze szerzej geo-

grafii miedzynarodowe;j.

Strategia innowacji w rolnictwie danego regionu (kraju) wymaga okreslonego
wsparcia finansowego z funduszy lokalnych, regionalnych i budzetu panstwa, ale
takze ze $rodkéw UE, w tym: w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regio-
nalnego (EFRR), Funduszu Spéjnosci (FS) oraz Europejskiego Funduszu Spotecz-
nego (EFS). Powoduje to, ze dany region rozwija si¢ w znacznym stopniu dzieki
integracji z Unig Europejska. Istnieja tez liczne organizacje miedzynarodowe, kto-
re wspieraja badania innowacyjne w rolnictwie i dla obszaréw wiejskich, takie
jak np.: Organizacja ds. Wyzywienia i Rolnictwa ONZ, Bank Swiatowy, Amery-
kanski Bank Rozwoju, Staly Komitet ds. Badan Naukowych w Dziedzinie Rolnic-
twa (SCAR) itp. W efekcie jest szansa, ze rolnictwo jako jeden z najwazniejszych
dziatéw gospodarki Polski moze skutecznie poprawi¢ poziom wskaznika innowa-
cyjnosci Polski (European Commission Innovation... 2006, European Innovation
Scoreboard 2008), zaréwno w skali Unii Europejskiej (w 2008 r. 5 miejsce od
konca wsréd 27 panstw UE — por. ryc. 1), jaki w stosunku do grupy 8 najbardziej
wplywowych panstw swiata (G8).

Dzi$ takie czynniki, jak: niska produktywno$¢, niski poziom zatrudnienia,
male wydatki na badania i rozwéj, skutecznie zanizaja wspomniany wskaznik
innowacyjnosci. Dlatego niezbedne jest poszukiwanie nowych lub adaptowanie
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Ryc. 1. Poziom wskaznika innowacyjnosci w 27 panstwach Unii Europejskiej (2008)
Zrédlo: Wspoélnoty Europejskie (2009, s. 53).

istniejacych dobrych wzorcéw wspodlpracy pomiedzy réznego typu podmiotami
dziatajgcymi w poszczegélnych regionach kraju i poza jego granicami. Wszystkie
regiony (zwlaszcza rolnicze, ktére dominujg w strukturze przestrzennej kraju)
staja zatem w obliczu koniecznosci restrukturyzacji, modernizacji i wspierania cia-
glych innowacji w réznych sferach gospodarki rolnej (Pietrzyk 2004, Blasiak 2005,
Bakowski i in. 2007, Churski 2008). Wydaje sie, ze w polskiej rzeczywistosci prze-
strzennej obszaréw wiejskich co najmniej do 2030 r. obok tzw. wsi tradycyjnych
rozwijac sie bedg wsie nowoczesne, a najczesciej wsie tradycyjne z formami (or-
ganizacjami) nowoczesnymi, gdyz tradycyjne nie oznacza zacofane, biedne i stabo
zorganizowane, a jedynie majace wiekszy szacunek do $rodowiska i przesztosci,
w réznej formie i tresci, szczegélnie kulturowej (tradycje i obyczaje), spotecznej,
osadniczej, gospodarczej i przyrodniczo-krajobrazowej (kontynuacja brytyjskiej
wizji ,,sielanki wiejskiej” — rural idyll — por. Baniski 2009, s. 5).

Perspektywy dalszego rozwoju geografii rolnictwa

W najblizszych latach rozwoj geografii rolnictwa w zakresie geografii obszaréw

wiejskich (geografii wsi) powinien koncentrowa¢ sie, moim zdaniem, na trzech

zasadniczych kwestiach:

1. dalszym doskonaleniu pola badawczego w sensie teoretycznym, metodycz-
nym, jak i aplikacyjnym,

2. istotnym wkladzie wynikéw badan geograficzno-rolniczych do systemu nauk
geograficznych i gospodarki przestrzennej w kraju i za granica,

3. ewolucji organizacyjnej w kierunku potaczenia badan geograficzno-rolniczych
i obszaréw wiejskich, zwlaszcza w strukturze wyzszych uczelni.
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Wynikiem uogélnien teoretycznych powinno by¢ dazenie do zastgpienia
niezwykle zréznicowanych koncepcji teoretycznych (szczegélnie w formie tra-
dycyjnej) kilkoma najbardziej charakterystycznymi, takimi jak: orientacja struk-
turalistyczna, humanistyczna i postmodernistyczna. Specjalizacja w geografii
spoteczno-ekonomicznej poszerzyla stan wiedzy o wielu zjawiskach i procesach
zachodzacych w $rodowisku geograficznym i gospodarce, przyniosta bujny roz-
kwit wielu subdyscyplin tej dziedziny nauk geograficznych, ale jednocze$nie przy-
czynila si¢ do jej dezintegracji, a zdaniem czedci geograféw nawet do ,,zachwiana
podstaw jej egzystencji” (Suliborski 2008, s. 85). Nowe paradygmaty (hipotezy
i teorie) powinny wnie$¢ nowe mozliwosci interpretacyjne, a tym samym po-
znawcze. W sensie metodologicznym powinny powsta¢ nowe modele i wzorce
metodyczne w zakresie: uzytkowania ziemi, organizacji przestrzennej rolnictwa,
rolnictwa podmiejskiego, rolnictwa ekologicznego, agroturystyki, rolniczych ob-
szaréw problemowych (konfliktowych), krajobrazéw rolniczych, ochrony rolni-
czego Srodowiska przyrodniczego, typologii i regionalizacji rolnictwa oraz obsza-
row wiejskich. Aplikacyjnoé¢ badan geograficzno-rolniczych powinna sprawié,
aby uzyskane wyniki teoretyczno-metodyczne staly si¢ istotnym wkladem w pla-
nach zagospodarowania przestrzennego i strategiach rozwoju lokalnego, regio-
nalnego i ogélnokrajowego oraz stworzyly przesltanki dla wyraznie okre$lonego
miejsca struktury przestrzennej rolnictwa polskiego w planach spoteczno-gospo-
darczych UE, a zwtaszcza Europy Srodkowo-Wschodniej (Banski 2001, 2013a,
Falkowski 2001, 2004, Glebocki 2005, 2013).

Istotny wkiad geografii rolnictwa do nauk geograficznych stanowia syntezy
i opracowania monograficzne, np. regionalne, krajowe i w skali calego $wiata.
Przyktadem mogg by¢ podreczniki akademickie (Kostrowicki 1973, Stola i Szcze-
sny 1976, 1982, Olszewski 1985, Falkowski, Kostrowicki 2001, Banski 2007),
»Atlas rolniczy Polski” (Banski 2011), opracowania monograficzne, np. ,,Zrdz-
nicowanie przestrzenne rolnictwa” pod red. B. Glebockiego (wyd. GUS, 2014),
oraz mapy uzytkowania ziemi i mapy krajobrazéw rolniczych w skali 1:25000
z lat 50 i 60. ub. wieku, wykonane w Zaktadzie Geografii Rolnictwa IGiPZ PAN
w Warszawie oraz kilku o$rodkach uniwersyteckich kraju, ktérych opracowania
zaniechano pézniej, wobec trudnosci finansowych i organizacyjnych. W zwiazku
z potrzebami aplikacyjnymi (dla planéw zagospodarowania przestrzennego oraz
strategii rozwoju), a jednoczesnie nowymi mozliwosciami technicznymi (m.in.
zdjeciami satelitarnymi, teledetekcja, programami komputerowymi) warto, moim
zdaniem, powroci¢ do opracowywania tych map.

Rolnictwo jako dziat gospodarki zajmuje ponad 60% terytorium Polski (uzytki
rolne stanowig 51%) i okoto 70% powierzchni obszaréw wiejskich, daje zatrud-
nienie ponad potowie ludnosci wiejskiej oraz wigcza w orbite swojej wspolpracy
(infrastruktura techniczna, ustugi itp.) prawie cate spektrum zagadnien spolecz-
nych i ekonomicznych obszaréw wiejskich. Dlatego uzasadnionym podejSciem
przez wiele lat byta geografia rolnictwa jako odrebny dziat geografii spoteczno-
-ekonomicznej (podobnie jak w ujeciu branzowym tej czesci nauk geograficznych
jak: geografia przemystu, geografia komunikacji, geografia turyzmu, geografia re-
ligii itp. Gillmor (2004) uwaza, ze od drugiej potowy XX w. geografia rolnictwa
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stala sie odrebng subdyscypling geografii. Jako nauka geograficzno-ekonomiczna
przez kilkadziesiat lat wypracowala zaréwno witasne pole badawcze, metodyke,
jak i okreslone efekty w postaci wspomnianych wyzej syntez oraz kierunkéw
dalszych badan (Jasiulewicz 1998, Kulikowski 2004, Stasiak 2004, Czapiewski,
Kulikowski 2005, Falkowski 2008). Kontynuowane sg syntetyczne opracowania
z geografii rolnictwa w literaturze zagranicznej (m.in.: Ilbery 1985, 1998, Pacione
1986, Bowler 1992, Sick 1997, Shafi 2000, Tarrant 2000, Grigg 2003, Majid 2004,
Robinson 2004, Singh, Dhillon 2004, Singh 2004, Hanif 2005, Rumney 2005,
Husain 2009, Ilieva 2012, Arbesman 2013, Laingen, Harrington 2013).

Od lat 60. ub. wieku ukazuje sie coraz wiecej opracowan z zakresu geografii
rolnictwa i obszaréw wiejskich. Sa badania i konferencje naukowe oraz liczne
opracowania taczace dwa filary geografii spoteczno-ekonomicznej — wies i rol-
nictwo (np. Choudhury, Singh 2000, Gillmor 2004; Mehta Press wydaje , Journal
of Agricultural and Rural Geography” — Aims and Scope; konferencja w 2007 r.
w Indianapolis — ,,Agricultural and Rural Geography”, w tym panel L.M.B. Har-
rington nt. ,,Zastosowanie geografii rolnictwa i obszaréw wiejskich — 30 lat, spoj-
rzenie wstecz”). W Unii Europejskiej dziata Dyrekcja Generalna ds. Rolnictwa
i Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Rowniez w Polsce opracowuje sie wiele doku-
mentéw, zwlaszcza programoéw, planéw, strategii i sprawozdan traktujacych rol-
nictwo i obszary wiejskie tacznie, a jedno z najwazniejszych ministerstw RP to
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

W ostatnich latach w Polsce (co potwierdzaja liczne publikacje) wzrosto
w sposob zasadniczy zainteresowanie problematyky badawczg geografii obsza-
row wiejskich (por. Banski 2002, 2006, 2013 i Wéjcik 2012 oraz ukazujace sie
od 1994 r. Studia Obszaréw Wiejskich). Liczne przyklady opracowan monogra-
ficznych z tego zakresu sa tez w literaturze zagranicznej (Clout 1972, Bonna-
mour 1973, Clark 1982, Pacione 1984, Gilg 1985, Halfacree 1997, Woods 2005
i in., publikacje zamieszczane m.in. w kwartalniku ,Journal of Rural Studies”).
Banski (2011) uwaza, ze wspdiczesna geografia wsi jest w pelni wyksztatcona
dyscypling badawcza podejmujaca problemy zréznicowania przestrzeni wiejskiej
oraz zachodzacych w niej proceséw i zjawisk spoteczno-ekonomicznych. Obszary
wiejskie sg traktowane jako skomplikowany system powigzan elementéw przy-
rodniczych, spolecznych i ekonomicznych, jako miejsce pracy i zycia czlowieka
(Banski 2012). Podobny poglad wyraza Wéjcik w monografii ,,Geografia wsi. Stu-
dium zmiany podstaw teoretyczno-metodologicznych” (2012). W polskich opra-
cowaniach podkresla sie, ze obszary wiejskie stanowia dzi§ niezwykle ztozony
organizm funkcjonalno-przestrzenny — sg nie tylko obszarami sukcesu, ale tez
licznych niepowodzen, trudnosci i barier rozwoju (Goérz, Guzik 2003, Falkowski
2005a, Giebocki, Kaczmarek 2005, Gtebocki, Kacprzak 2006).

Na obecnym etapie rozwoju nauk geograficznych w trosce o jednos$¢ formy
i tresdci, a tym samym o zachowanie podmiotowo$ci Srodowiska i cztowieka oraz
jego dziatalnos$ci gospodarczej wydaje sie, ze nalezy rozwazy¢ poglad o stopnio-
wym odchodzeniu od uje¢ specjalistycznych (branzowych — ekonomicznych,
takich jak: rolnictwo, przemyst, turystyka itd.) w kierunku bardziej komplek-
sowych studiéw miasta i wsi, w tym przypadku studiéow z zakresu geografii
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obszaréw wiejskich (geografii wsi). Pozwoli to (konkretnie w polskich warun-
kach, gdzie rolnictwo staje sie jedna z funkcji w wielofunkcyjnym systemie ob-
szaréw wiejskich) na dokonanie nowych teoretyczno-metodycznych badan syn-
tetyzujacych dotychczasowy stan wiedzy oraz podjecie nowych zagadnien, np.:
spolecznych, polityki organizacji i zarzadzania obszarami wiejskimi, krajobrazu
zycia wiejskiego, przemian kulturowych wywotanych mas mediami oraz wptywu
telekomunikagcji (Internet, facznos$¢ komoérkowa itp.).

Waznym innowacyjnym otwarciem problematyki badawczej w dziedzinie geo-
grafii rolnictwa stalo sie zbiorowe opracowanie Zaktadu Geografii Wsi i Rozwoju
Lokalnego IGiPZ PAN w Warszawie, wykonane w 2012 r., a dotyczace diagnozy
i oceny wykorzystania technologii informacyjno-komunikacyjnych jako elemen-
tu modernizacji i wielofunkcyjnosci rolnictwa, na przykladzie wojewddztwa ma-
zowieckiego (Czapiewski i in. 2012). Opracowanie to, moim zdaniem, otwiera
nowy rozdzial w badaniach geograficzno-rolniczych (oraz obszaréw wiejskich),
nie tylko ze wzgledu na podjeta innowacyjng problematyke, ale takze na nowator-
ski wktad geograféw do planéw, projektow i programéw rozwoju obszaréow wiej-
skich oraz strategii ich rozwoju do 2030 r. w skali regionalnej, krajowej i w nie-
dalekiej przysztodci takze miedzynarodowej. Potrzeby i mozliwosci wiaczenia
wynikéw badan geograficznych w planowy rozwdj przestrzeni wiejskiej wyka-
zaly m.in. referaty XXVIII Seminarium Geografii Wsi (Etk 2012), opublikowane
w t. 29 Studiéw Obszaréw Wiejskich. Poszczegdlne seminaria oraz Studia Ob-
szaréw Wiejskich sprzyjaja wymianie mysli geograficznej i prezentacji wynikow
badan. Sa ponadto wyrazem pewnej konsolidacji srodowiska naukowego, przede
wszystkim geograféw, ale tez przedstawicieli innych dyscyplin (oraz praktyki za-
rzadzania i planowania) — zajmujacych sie szeroko rozumiang problematyka ob-
szaréw wiejskich.

Wyniki badan naukowych, uwzgledniajgce rezultaty wybranych komplekso-
wych badan tradycyjnych oraz wplywu innowacji na wiele aspektéw przyrodni-
czych, spolecznych, ekonomicznych i kulturowych w strukturze przestrzennej
rolnictwa (i szerzej obszaréw wiejskich), daja szanse na szersze zainteresowanie
tymi problemami nauki europejskiej i $wiatowej. Tym samym polscy geografowie
mogg wnie$¢ wiekszy wktad niz dotychczas w sfere zaréwno osiggniec teoretycz-
no-metodycznych, jak i aplikacyjnych tej dziedziny wiedzy, nie tylko w formie
publikacji, ale takze aktywniejszego udzialu we wspdlnych opracowaniach mie-
dzynarodowych, geograficznych oraz interdyscyplinarnych (np. w zakresie go-
spodarki przestrzennej, ochrony srodowiska, studiéow lokalnych i regionalnych).
Umozliwi to poprawe kondycji badawczej nauk geograficznych, zwiazanej m.in.
z potrzeba jednoczenia subdyscyplin nauk geograficznych, zwlaszcza w dziedzi-
nie geografii spoleczno-ekonomicznej, ktéra w ostatnich latach, podobnie jak cala
polska geografia, niewatpliwie przezywa kryzys (Falkowski 2000, 2005, Liszew-
ski i in. 2008, Banski 2010).
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Traditional and innovation lines of polish agricultural geography
studies. Agricultural geography and rural geography - together
or divided?

Abstract: The aim of this article is to identify the current state of research in the field of agriculture
geography, i.e. to make a distinction between 5 major periods of research (from the 30’s of the last
century up to 2013) in 12 geographical Polish scientific centers. Among the traditional 15 lines of
research were distinguished: land use, typology and regionalization of agriculture, organization and
spatial structure of agriculture, suburban agriculture, agricultural problem areas, organic farming,
agriculture in spatial planning, Poland’s and world agriculture. In the article were also distinguished
13 innovative directions in the geography of agriculture and rural areas, such as new methods and
techniques of scientific research, multisensory landscape architecture, opportunities of eco-power in-
dustry, forms and methods to improve the quality of life and growth of human and social capital, the
use of ICT (information and communication techniques), alternative sources of household income,
geography of innovation clusters, a new organization of geographical research. Since the beginning of
the 60s of the last century a division in the research in the socio-economic geography of Poland has
become noticeable: 1 — geographical and agricultural , 2 — geographical and agricultural and rural are-
as, 3 — rural areas geography (rural geography). At the same time for the benefit of the integration of
geographical sciences, especially of economic geography, adopt a combination agricultural geography
and rural areas in one sub-discipline — geography of rural areas (rural geography) ist peculiar.

Key words: centres of agricultural geography, traditional and innovative direction, rural geography



