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Kapital ludzki a spdjnos$¢ ekonomiczna
obszaréw wiejskich w Polsce

Zarys tresci: Celem pracy jest proba okreslenia relacji miedzy kapitalem ludzkim rozu-
mianym jako zaséb wiedzy spoleczenistwa a stopniem spdjnosci ekonomicznej obszaréw
wiejskich w Polsce. Dla okre$lenia spdjnosci ekonomicznej skonstruowano syntetyczny
miernik w oparciu o 9 miernikéw czastkowych obrazujacych sytuacje finansowa, gospo-
darcza i infrastrukturalng obszaréw wiejskich. Jako miernik kapitalu ludzkiego przyjeto
odsetek ludnosci z wyksztalceniem co najmniej srednim. Analiz¢ przeprowadzono na po-
ziomie powiatéw. Wykazala ona, zZe istnieje co najwyzej umiarkowana zalezno$¢ miedzy
badanymi cechami. Wspélczynnik korelacji liczony dla calej zbiorowosci jednostek prze-
strzennych wyniost zaledwie 0,173, a determinacji 0,03. Natomiast wspoéiczynnik korela-
cji liczony dla zbiorowosci jednostek przestrzennych pomniejszonej o powiaty drastycz-
nie odbiegajace od zauwazonych tendencji wynosit 0,404, a determinacji 0,163. Oznacza
to, ze o poziomie spdjnosci ekonomicznej w gléwnym stopniu decydowaly inne czynniki.

Stowa kluczowe: sp6jnos¢ ekonomiczna, wyksztalcenie, obszary wiejskie

Wstep

Cztonkostwo Polski w Unii Europejskiej wywolalo wiele konsekwencji natury
gospodarczej, spolecznej i politycznej. Jedna z nich byla konieczno$¢ prowadze-
nia polityki spdjnosci, ktéra polega na wyréwnaniu dysproporcji regionalnych.
Polityka ta realizowana jest poprzez dzialania na rzecz wzrostu gospodarczego,
zwiekszenia konkurencyjnosci regionéw oraz zatrudnienia i opiera si¢ na trzech
filarach: spoéjnosci ekonomicznej, spolecznej i terytorialnej (Kaminska, Mular-
czyk 2014). Zmniejszanie dysparytetéw regionalnych bylo mozliwe gléwnie
dzieki funduszom strukturalnym, ktére Polska otrzymywata od 2004 r. Wilasnie
zakonczyla sie perspektywa finansowania na lata 2007-2013, totez w literaturze
pojawily sie proby ewaluacji wydatkowanych $rodkéw unijnych (Wplyw wspol-
nej polityki... 2011, Zaleski i in. 2010, Kaminska, Mularczyk 2014, Kolodziej-
czyk 2014). Wyniki tych badan sugeruja, Ze w zakresie spdjnosci terytorialnej
i spotecznej widoczna jest tendencja do konwergencji, natomiast w przypadku
spdjnosci ekonomicznej mamy do czynienia ze wzrostem réznic regionalnych.
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W wielu badaniach podkresla sie takze, ze stopien spdjnosci ekonomicznej
moze by¢ uzalezniony od kapitalu ludzkiego (Klimczak 2002, Jabtonski 2005,
Roszkowska 2006, Kaminska, Mularczyk 2014, Kotodziejczyk 2014). Totez mia-
sta, gdzie kapitat ludzki jest wysokiej jakosci, rozwijaja sie szybciej anizeli obsza-
ry wiejskie, gdzie poziom kapitatu ludzkiego jest nizszy.

W $wietle powyzszych uwag w niniejszym artykule podjeto prébe okreslenia
relacji miedzy kapitalem ludzkim a stopniem spdjnosci ekonomicznej obszaréw
wiejskich w Polsce. Przeprowadzono ttez typologie tych obszaréow ze wzgledu
na powyzsze relacje. W pracy kapital ludzki rozumiany jest jako zaséb wiedzy
spoleczenstwa (The Well-being... 2001), natomiast spéjnos¢ ekonomiczng
analizowano w powiazaniu z poziomem rozwoju spoleczno-gospodarczego da-
nego obszaru wynikajacym ze stanu i struktury gospodarki, poziomu rozwoju
infrastruktury oraz sytuacji finansowej podmiotéw gospodarczych. Zmniejsza-
nie réznic w ukltadzie wewnatrzregionalnym w ramach tych aspektéw rozwoju
spoleczno-gospodarczego interpretowano jako wzrost spdjnosci ekonomicznej
(por. Churski 2009). W postepowaniu badawczym zmierzano do odpowiedzi na
nastepujace pytania:

1. Czy istnieje statystyczna zalezno$¢ miedzy odsetkiem ludnosci z wyksztalce-
niem co najmniej $rednim a syntetycznym wskaznikiem spojnoéci ekonomicz-
nej?

2. W jakim stopniu zmienno$¢ odsetka ludnosci z wyksztalceniem co najmniej
$rednim wplywa na zmienno$¢ wskaznika spéjnosci ekonomicznej?

3. Jakie sg typy obszaréw wiejskich ze wzgledu na zalezno$¢ miedzy badanymi
zmiennymi?

4. Jakie sa prawidlowosci w rozmieszczeniu poszczegdlnych typoéw obszarow
wiejskich (powiatéw)?

Zakres czasowy pracy obejmuje lata 2004-2011. Przyjecie takiego horyzontu
czasowego bylo zwiazane ze wstapieniem Polski do UE w roku 2004. Uznano, ze
bylo to jednoczesnie poczatkiem nowego etapu ksztaltowania sie polityki regio-
nalnej, w tym wprowadzania instrumentéw polityki spojnosci. Nalezy podkres-
li¢, ze w okresie tym Polska byta beneficjentem srodkéw europejskich w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego, Programu Operacyjnego Kapital Ludzki,
Programu Operacyjnego Rozwdj Polski Wschodniej, Programu Rozwoju Obsza-
row Wiejskich (Rudnicki 2010). Naplywajace fundusze zostaly zainwestowane
i wykorzystane w analizowanym czasie. W zwiazku z tym przyjeto, ze o$mioletni
okres jest wystarczajacy do ustalenia tendencji zmian w rozwoju ekonomicznym
wsi (Kaminska, Mularczyk 2014). Badaniem objeto obszary wiejskie wedlug po-
wiatow.

Metody badan

W pracy przyjeto, ze poziom kapitatu ludzkiego mozna mierzy¢ odsetkiem lud-
nosci z wyksztalceniem co najmniej srednim w ogélnej liczbie ludnosci doroste;j.
Udziat oséb o najwyzszym poziomie wyksztalcenia jest powszechnie przyjmowa-
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ny jako podstawowy miernik kapitatu ludzkiego (Chojnicki, Czyz 2003, Lopez-
-Rodriguez i in. 2007, Lopez-Bazo, Moreno 2008, Kaminska 2010a, 2013). Poziom
wyksztalcenia wynika z samej definicji kapitatu ludzkiego i jest jego najbardziej
precyzyjng z dostepnych miar, mimo ze pomija aspekty jako$ciowe edukagji.

Spojnos¢ ekonomiczna obszaréw wiejskich natomiast oceniono na podstawie
syntetycznego wskaznika zmian, ktéry byt sumg trzech czastkowych obrazuja-
cych sytuacje finansows, gospodarczg i infrastrukturalng powiatéw (por. Swia-
niewicz 2007, Churski 2009).

Jako miernik sytuacji finansowej przyjeto wzrost dochodéw wtasnych gmin
na jednego mieszkarca. Jest to najczesciej stosowana miara rozwoju zamoznosci
jednostek administracyjnych (Hryniewicz 2000, Sobala-Gwosdz 2003, Kaminska
2013), a jej wady zostaly opisane w literaturze. Swianiewicz (2007) stwierdzil,
ze dochody wlasne gmin stosunkowo stabo mierza poziom zamoznosci obszaréw
wiejskich ze wzgledu na to, Ze rolnicy nie ptaca podatku PIT. Dodatkowo wskaz-
nik ten tylko do pewnego stopnia odnosi sie do bazy podatkowej. Rzeczywiste do-
chody zaleza od indywidualnej polityki prowadzonej przez gminy, np. w zakresie
ulg i zwolnien z podatku.

Jako mierniki sytuacji gospodarczej wykorzystano: wzrost/spadek liczby pod-
miotéw zarejestrowanych w systemie REGON, wzrost dochodéw z podatku od
os6b prawnych (CIT) na 1 mieszkanca oraz spadek stopy bezrobocia (liczony
jako udzial bezrobotnych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym). Majac na
uwadze powszechno$¢ stosowania wymienionych miernikéw (Chojnicki, Czyz
2003, Slusarz 2005, Kacprzak 2010, Kaminska 2013), nalezy zwréci¢ uwage na
ich stabe strony. Liczba podmiotéw gospodarczych w systemie REGON moze
by¢ zawyzona z powodu braku obowigzku wyrejestrowywania podmiotéw, kto-
rych dziatalno$¢ zostala zawieszona lub ktére zostaly zlikwidowane. Nadto liczba
podmiotéw moze by¢ znieksztalcona ze wzgledu na zjawisko samozatrudnienia,
ktoére nierzadko jest wymuszane poprzez potencjalnych pracodawcéw/kooperan-
téw (Kaminska 1999, 2006). Dlatego w niniejszym badaniu uwzgledniono réw-
niez dochody z podatku od 0s6b prawnych (CIT) na 1 mieszkanca. Wskaznik ten
pokazuje rzeczywista (nie tylko zarejestrowana) aktywno$¢ gospodarczg na tere-
nach wiejskich. Z kolei stopa bezrobocia moze by¢ zanizona z uwagi na wystepo-
wanie bezrobocia ukrytego (ktére zwigzane jest z rozdrobnieniem gospodarstw
rolnych) oraz zatrudniania w szarej strefie.

Dla opisania sytuacji infrastrukturalnej obszaréw wiejskich wykorzystano:
wzrost/spadek odsetka ludnoéci korzystajacej z kanalizacji oraz sieci gazowej,
wzrost powierzchni uzytkowej mieszkan, wzrost diugosci drég gminnych o na-
wierzchni twardej oraz zmiany liczby mieszkancow korzystajacych z oczyszczal-
ni $ciekow. Wskazniki rozwoju sieci kanalizacji sanitarnej i zwigzanej z ochrong
$rodowiska nalezg do powszechnie wykorzystywanych miar sytuacji infrastruk-
turalnej (Sobala-Gwosdz 2003, Baran, Grzebyk 2011, Kaminska 2013). Swiad-
cza one nie tylko o mozliwosciach finansowych samorzadéw lokalnych, ale takze
o inwengji i potrzebach mieszkancéw. Inwestycje w urzadzenia sanitarne pod-
noszg atrakcyjnos¢ lokalizacyjna i osiedlericza jednostek osadniczych. Jednak za-
inwestowanie w ten rodzaj infrastruktury w duzej mierze uzaleznione jest od
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stopnia rozproszenia sieci osadniczej i uksztaltowania powierzchni (Kaminska
2010b), a przyjete miary nie uwzgledniaja tych warunkéw. Zmiany powierzchni
uzytkowej mieszkan wzieto pod uwage, aby podkresli¢ znaczenie inwestycji pro-
wadzonych nie tylko przez samorzady ale takze przez osoby prywatne. Diugos¢
drég gminnych o nawierzchni twardej wskazuje na dzialalno$¢ inwestycyjna sa-
morzaddéw lokalnych, na wysoko$¢ absorbcji srodkéw unijnych oraz na stopien
atrakcyjnosci inwestycyjnej jednostek osadniczych.

Wszystkie przyjete cechy maja charakter dynamiczny, a zatem analizowano
wzrost/spadek danej cechy w badanym okresie. Uwzgledniono stan na rok 2004
i2011. W pierwszym etapie konstrukcji wskaZnika syntetycznego wszystkie ce-
chy poddano procedurze standaryzacji wedlug wzoru:

X = X011 = X004

X 2004
gdzie:
X’ — cecha standaryzowana,
X1, — Warto$¢ cechy w 2011 .,
X004 — Wartos¢ cechy w 2004 r.,
X004 — Sr€dnia wartos¢ cechy w 2004 r.

Podobng procedure zastosowal Swianiewicz (2007), analizujac stan spdjnosci
ekonomicznej i spotecznej Polski wschodniej. Jak wskazal cytowany autor me-
toda ta pozwala na unikniecie sytuacji, w ktérej na koncowy wynik wplywa nie-
wielki nawet postep przy bardzo niskim stanie wyj$ciowym. W kolejnym etapie
wyliczono czastkowe wskazniki sytuacji finansowej, gospodarczej i infrastruktu-
ralnej obszaréw wiejskich. Stanowig one sume przeksztalconych cech przyjetych
do analizy.

Do zbadania zaleznos$ci miedzy kapitalem ludzkim a spdjnoscig ekonomiczna
obszaréw wiejskich wykorzystano wspoiczynnik korelacji Pearsona. Natomiast
dla okres$lenia, w jakim stopniu zmienno$¢ kapitalu ludzkiego wptywa na zmien-
nos¢ spojnosci ekonomicznej, wyliczono wspélczynnik determinacji. Obydwa
wspolczynniki (korelacji i determinacji) wyliczono dla wszystkich jednostek
przestrzennych (314 powiatéow) oraz dla zbiorowosci pomniejszonej o jednost-
ki drastycznie odbiegajace od istniejacej tendencji (6>3). Przyjeto bowiem, ze
takie powiaty moga oddzialywa¢ deformujaco na otrzymane wyniki. Nalezy jed-
nak pamieta¢, ze istnieja one w rzeczywistosci i wplywajg na relacje miedzy ba-
danymi zmiennymi. Totez calkowite ich pomijanie w analizie takze znieksztalca
ostateczne wyniki. Warto przy tym podkresli¢, ze to wlasnie powiaty o najwyz-
szych wskaznikach spéjnosci ekonomicznej osiagnety realny sukces gospodarczy
i mogg (powinny) by¢ wzorcem do nasladowania.

W pracy wykorzystano ponadto wspéiczynnik zmiennosci oraz iloraz lokali-
zagji.
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Spdjnos¢ ekonomiczna a kapital ludzki - stan badan
w Polsce

Pojecie spodjnosci ekonomicznej wykorzystywane jest zazwyczaj w dwoch kon-
tekstach: tradycyjnym i nowoczesnym. W pierwszym z nich sp6jno$¢ utozsamia-
na jest z procesem bezwarunkowej konwergencji, a wiec zmniejszaniem réznic
w poziomie rozwoju gospodarczego regionéow. Kontekst nowoczesny za§ wiaze
spojnos¢ z funkcjonalnym i harmonijnym rozwojem regionéw w oparciu o endo-
geniczny potencjal (Gaska i in. 2009).

W polskiej literaturze przedmiotu rzadko podejmowana byta problematy-
ka zaleznos$ci miedzy spdjnoscia ekonomiczng a kapitalem ludzkim. Zazwyczaj
byly to dwie oddzielne grupy prac; w pierwszej eksponowano rdéznice regionalne
w rozwoju gospodarczym — ich wzrost lub spadek, w drugiej analizowano zalez-
noéci miedzy kapitatem ludzkim a wybranymi aspektami zycia spoteczno-gospo-
darczego.

Autorzy podejmujacy problematyke kohezji zwykle koncentrowali sie na ewa-
luagji polityki spojnosci prowadzonej albo w kraju, albo w poszczegdlnych jego
regionach (Gorzelak 2007, Swianiewicz 2007, Zaleski i in. 2010, Kotodziejczyk
2014), a ich wyniki czesto zalezaly od przyjetych miernikéw i od skali badan (lo-
kalna, regionalna, krajowa).

Wielu autoréw podkreslato pozytywny wplyw dzialan kohezyjnych na zmniej-
szanie dysparytetéw regionalnych. Zwracano przy tym uwage na wzmocnienie
potencjatu endogenicznego (Wplyw wspdlnej polityki... 2011), rozw¢j infra-
struktury technicznej i spolecznej (Kaminska, Mularczyk 2014, Kotodziejczyk
2014), poprawe warunkéw zycia ludnoéci (Zaleski i in. 2010) oraz wzrost in-
nowacyjnosci, zwlaszcza w osrodkach miejskich (Celinska-Janowicz i in. 2010).

W literaturze sg rowniez przyklady prac, w ktérych autorzy wskazywali na
wzrost dysproporcji rozwojowych pomiedzy poszczegdlnymi regionami kraju. Na
przyktad Gorzelak (2007) stwierdzil, ze réznica miedzy poziomem rozwoju Pol-
ski wschodniej a resztg kraju mierzona wartoscia PKB na jednego mieszkanca
na poczatku XXI w. powiekszyla sie. Swianiewicz (2007) z kolei zauwazyl, ze
wiekszos¢ wskaznikéw opisujacych spojnosé¢ ekonomiczng Polski wschodniej na
poziomie powiatow i gmin ksztaltowala sie ponizej $redniej dla kraju.

Kolodziejczyk (2014) dostrzegta wyrazne réznice pod wzgledem poziomu
spojnoséci gospodarczej w trzech typach gmin: miejskich, miejsko-wiejskich
i wiejskich, przy czym dwa pierwsze typy jednostek administracyjnych wykazaty
wyzszy poziom anizeli ostatni. Cytowana autorka stwierdzila, ze w latach 2005-
2012 nastapil wzrost zréznicowania miedzy typami gmin, a takze miedzy rodza-
jami gmin wewnatrz wojewodztw. Powiekszanie sie zréznicowania oznaczalo
zmniejszenie sie stopnia lokalnej sp6jnosci.

Natomiast badania Kaminskiej i Mularczyka (2014) wykazaly, ze mimo pro-
wadzonej w Polsce polityki spojnosci w latach 2004-2011 nie doszto do zna-
czacego zniwelowania réznic rozwojowych miedzy obszarami wiejskimi Polski
wschodniej i zachodniej. Przyczynito si¢ do tego przede wszystkim tempo zmian
kondycji finansowej i zmian w poziomie przedsiebiorczosci. Dynamika wzrostu
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dochodéw wiasnych oraz budzetowych gmin w przeliczeniu na jednego miesz-
kanca byta wyzsza na obszarach wiejskich wojewddztw zachodnich niz wschod-
nich. W regionach zachodnich kraju wystepowat duzo wiekszy, w stosunku do
wojewddztw wschodnich, odsetek gmin charakteryzujacych sie ponadprzeciet-
nym wzrostem przedsiebiorczosci i spadkiem stopy bezrobocia. Jedynie dynami-
ka zmian infrastrukturalnych wplywata na niwelowanie réznic. Wysokie tempo
zmian infrastrukturalnych na obszarach wiejskich wojewddztw wschodnich byto
skutkiem dobrego wykorzystania funduszy pomocowych UE.

Z kolei badania nad kapitalem ludzkim w Polsce byly prowadzone od kon-
ca ubiegtego stulecia. Poszczegodlne prace dotyczyly przede wszystkim aspektow
empirycznych i byly skoncentrowane gtéwnie na pomiarze jego poziomu (zaso-
béw) (Swianiewicz i in. 2008, Janc 2009, Kaminska 2010a, 2011, Zioto 2010).
Rzadko autorzy studiéw podejmowali dyskusje na temat wptywu kapitatu ludz-
kiego na rozwdj spoteczno-gospodarczy (Czapinski 2008), przyjmujac raczej takg
zalezno$¢ za oczywista.

Spoérdd nielicznych prac nalezy wymieni¢ te, w ktérych wykazano pozytywna
korelacje miedzy wyksztalceniem a: efektami produkcyjnymi gospodarstw rol-
nych (Galczynska, Kulikowski 1986, Kulikowski 2001, Wawrzyniak 2001), po-
ziomem rozwoju obszaréw wiejskich (Janc, Czapiewski 2005, Kaminska 2013),
sytuacja ekonomiczna gospodarstw rolnych (Gotebiewska, Klepacki 2004), po-
ziomem i jakoscig zycia ludnosci (Stawicka, Wotoszyn 2007), mozliwos$ciami ab-
sorbcji innowacji w gospodarstwach rolnych (Galczynska 1998) oraz pozyskiwa-
niem funduszy z UE (Banski, Stola 2002, Ciok, Rabczyk 2006).

Kapital ludzki na obszarach wiejskich w Polsce -
przestrzenne zroéznicowanie

W 2011 r. na obszarach wiejskich Polski osoby z wyksztalceniem co najmniej
$rednim stanowily ponad 1/3 (37%) dorostej ludnosci. W stosunku do 2002 r.
odsetek ten powiekszyt sie o 11,1 pp. Byt to wzrost spektakularny zwazywszy
na to, ze w analizowanym okresie liczba ludnosci utrzymywala si¢ prawie na
niezmienionym poziomie (spadek o 0,8%). Nadal jednak mieliSmy do czynienia
z niedoborem 0séb z tym poziomem wyksztalcenia w stosunku do liczby miesz-
kancéw. Iloraz lokalizacji' wyniost 0,71.

W poszczegdlnych powiatach odsetek mieszkancéw legitymujacych sie posia-
daniem co najmniej $redniego wyksztalcenia wahat si¢ od 24,3% do 65,6% (tab.
1, ryc. 1). Najbardziej niekorzystna strukture wyksztalcenia zanotowano w 45
powiatach, skupiajacych blisko 1/10 mieszkancéw polskiej wsi. Prawie wszystkie

! Tloraz lokalizacji liczony byl jako stosunek odsetka ludnosci wsi z wyksztalceniem co najmniej
$rednim do odsetka mieszkancow wsi. Wartos¢ powyzej 1 $wiadczy o nadreprezentacji oséb z da-
nym poziomem wyksztalcenia w stosunku do potencjatu demograficznego; warto$¢ mniejsza od 1
oznacza niedobor tej grupy osob, natomiast jesli iloraz réwna si¢ 1, mamy do czynienia z réwno-
waga obydwu cech.
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Odsetek ludnosci
z wyksztalceniem
co najmniej $rednim

[] 31.0imniej
B st.1-370
B 571430
Bl 41490 0 50 100km
Il <o iwiecej —_——
- gminy miejskie

g’ gléwne drogi

Ryc. 1. Odsetek osob z wyksztalceniem co najmniej srednim w ogdlnej liczbie ludnosci

. dorostej na obszarach wiejskich Polski w 2011 r.
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z BDL, GUS.

byly skoncentrowane w czterech wojewddztwach: warminsko-mazurskim, pod-
laskim, zachodniopomorskim i kujawsko-pomorskim, a wiec na obszarach rolni-
czych, o duzym udziale (do 1989 r.) wielkoobszarowego rolnictwa uspolecznione-
go. Stosunkowo niski udziat oséb najlepiej wyedukowanych (31,1-37%) wystapit
takze w kolejnych 167 powiatach (53,2%), na ktérych terenie mieszkata ponad
polowa ludnosci wiejskiej. Obszary te znajdowaly sie w calym kraju, najczesciej
z dala od najwiekszych miast poszczegélnych regionéw. Lacznie wymienione jed-
nostki przestrzenne stanowity 2/3 ich ogolnej liczby. Na ich terenie udzial lud-
nosci o najwyzszych formalnych kwalifikacjach ksztaltowal si¢ ponizej $rednie;j.
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Tabela 1. Zréznicowanie odsetka 0sob z wyksztalceniem co najmniej $rednim na obszarach
wiejskich w Polsce w 2011 r.

Liczba Odsetek

Odsetek oséb 0s6b z wy-
z wyksztalce- 0s6b z wyksztat-
: ; ., ludnoséci ceniem co naj-

niem €o naj-  powiatow )

ITloraz
ksztalce- | kali-

powiatéw ludnos$ci  niem co

mniej érednim [tys.] mniej $rednim najmniej zagji
[tys ] $rednim
31,0 i mniej 45 1407,2 324,9 14,3 9,3 7,0 0,75
31,1-37,0 167 7622,4 2124,1 53,2 50,5 45,5 0,90
37,1-43,0 75 4227,6 1369,2 23,9 28,0 29,3 1,05
43,1-49,0 16 1144,6 426,7 51 7,6 9,1 1,21
49,1 i wigcej 11 704,2 426,7 3,5 4,7 9,1 1,96
razem 314 15105,9 4671,6 100,0 100,0 100,0 1,00

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie BDL.

W stosunku do potencjalu demograficznego mieliSmy do czynienie z niedoborem
tej grupy osob — iloraz lokalizacji ponizej 1.

Na pozostalych obszarach wiejskich analizowany wskaznik przyjmowal war-
tosci ponadprzecietne. Takich powiatéw byto 102, na ich terenie mieszkato 40%
ludnosci wiejskiej oraz blisko polowa wszystkich mieszkancéw wsi, ktérzy ukon-
czyli co najmniej szkole $rednia. Najkorzystniejszg strukture wyksztalcenia miaty
obszary potozone w sasiedztwie aglomeracji, wzdtuz gtéwnych szlakéw komu-
nikacyjnych oraz o dobrze rozwinietym przemysle (tereny wchodzace w sktad
najwiekszych okregdéw przemystowych PRL).

Rozktad przestrzenny analizowanego wskaznika mozna objasnia¢ w $wietle
koncepcji rdzen—peryferia. Wysokie wartos$ci przyjmuje on w powiatach potozo-
nych w sgsiedztwie wielkich miast, przy czym maksimum osiaga wokoét duzych
osrodkow miejskich centralnej i zachodniej Polski (Warszawa, Poznan, Wroctaw,
Szczecin). W miare oddalania si¢ od aglomeracji analizowany wskaznik obniza
sie, osiggajac wartosci minimalne na peryferiach poszczegélnych wojewodztw?.

Spdjnos¢ ekonomiczna wiejskich obszaréw w Polsce —
wskaznik syntetyczny

Syntetyczny wskaznik spoéjnosci ekonomicznej na obszarach wiejskich Polski
wahat sie od 0,399 do 58,525, przy $redniej 3,933. Wskaznik zmiennosci (V)
wyniost 101,5% (tab. 2), co oznacza wysoka dyspersje. W strukturze tego wskaz-
nika najwieksze znaczenie mialy mierniki obrazujace spéjnos¢ infrastruktural-
na, a najmniejsze opisujace sytuacje finansowa obszaréw wiejskich. Stanowity
one kolejno 47,3% i 21,2% ogodlnej wartosci syntetycznego wskaznika spoéjno-
$ci ekonomicznej. Najwiekszg zmiennoscia przestrzenna odznaczal sie wskaznik

2 Szerzej na ten temat: Kaminska 2014a, b.
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Tabela 2. Warto$ci i podstawowe charakterystyki statystyczne wskaznikéow spdjnosci: fi-
nansowej, gospodarczej i infrastrukturalnej na obszarach wiejskich Polski

Wskaznik spdjnosci - - Wartoéc’ Mediana Wspéi{zynnik
$rednia minimalna maksymalna zmiennosci V [%]
Finansowej 0,831 -0,509 3,494 0,759 47,7
Gospodarczej 1,239 -1,954 53,020 0,675 291,3
Infrastrukturalnej 1,860 -0,294 5,320 1,670 51,2
Syntetyczny wskaznik ogélem 3,933 0,399 58,525 3,305 101,5

Zrédlo: obliczenia wiasne

spojnosci gospodarczej odzwierciedlajacy poziom przedsiebiorczosci, wplywy
z podatku dochodowego od oséb prawnych oraz stope bezrobocia. WskaZnik
zmienno$ci wyniést ponad 290%. Mierniki spdjnosci finansowej i infrastruktu-
ralnej nie wykazywaly tak silnego zréznicowania w przestrzeni — ich zmiennos$¢
wynosita 47-51%. W przypadku infrastruktury bylo to zwiazane z wykorzysta-
niem $rodkéw unijnych, zwlaszcza z programu Polska Wschodnia, dzigki ktérym
roznice regionalne ulegly zmniejszeniu. Natomiast w przypadku finanséw ozna-
czalo to, ze wtadze lokalne prowadzily mato zréznicowana polityke dotyczaca
wplywéw budzetowych.

Przyjmujac jako kryterium warto$¢ syntetycznego wskaznika spojnosci ekono-
micznej, wyrdzniono cztery klasy powiatow (obszaréw wiejskich) (tab. 3, ryc. 2).

Pierwsza klasa o niskiej spéjnosci (wskaznik ponizej sredniej dla obszarow
wiejskich) obejmowata az 203 powiaty (ok. 65%), skupiajace prawie 60% lud-
nosci wiejskiej kraju (tab. 3). Zlokalizowane one byly gtéwnie we wschodnich
regionach kraju (tab. 4, ryc. 2). W pieciu wojewoddztwach tworzacych w nomen-
klaturze unijnej Polske wschodnig (warminsko-mazurskie, podlaskie, lubelskie,
podkarpackie i $§wietokrzyskie) takich powiatéw bylo 62, co stanowilo ponad
30% ogdlnej liczby jednostek przestrzennych z klasy pierwszej. W wojewddztwie
podlaskim wszystkie powiaty zaliczono do tej grupy, w lubelskim 85% jednostek
przestrzennych, a w warminsko-mazurskim 84% (tab. 4).

Z pozostalych regionéw kraju duza koncentracjg powiatéw o niskiej spdjnosci
ekonomicznej (powyzej 70%) odznaczaly sie wojewoddztwa 1édzkie, kujawsko-
-pomorskie oraz $laskie. Natomiast najmniej jednostek przestrzennych zaliczo-
nych do klasy pierwszej zlokalizowanych bylo w wojewdédztwie opolskim, w kto-
rym $rednio co czwarty powiat znajdowal sie w tej grupie.

Generalizujac, mozna stwierdzi¢, ze w grupie tej znalazly sie: po pierwsze po-
wiaty o przewadze funkgji rolniczych (Banski, Stola 2002), dominacji (do 1989 r.)
wielkoobszarowych uspotecznionych gospodarstw rolnych (Zglinski 2000) oraz
rozproszonej wiejskiej sieci osadniczej (Brol 1996, Kaminska 2010b), po drugie
jednostki przestrzenne polozone peryferyjnie w obrebie wojewodztw.

Na obszarach tych najlepiej przedstawiata sie sytuacja infrastrukturalna,
a najgorzej gospodarcza. Przecietne wskazniki spdjnosci ksztattowaly sie: 1,462
(infrastruktura) i 0,495 (gospodarka). Potwierdzito to duze znaczenie unijnych
$rodkéw na budowe drég, sieci kanalizacyjnej, gazowej oraz oczyszczalni $ciekow
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Tabela 3. Przestrzenne zrdznicowanie syntetycznego wskaznika spojnosci ekonomicznej
na obszarach wiejskich Polski

Syntetyczny Liczba Odsetek Sredni syntetyczny Przyktady powia-
wskaznik spéj- wskaznik téw w grupie (3
nosci ekono- . . infra- 0 najwyzszychi3
micznej (klasa poYv1a- lu(lin.o- p O‘,}Vla' IUC'II!O- finan- %lospo- struk- 0 najnizszych war-
spojnosci) tow scl tow sl sowy darczy turalny toéciach w grupie)
myszkowski,
nowodworski,
0’083;13533 203 8957,3 64,6 59,1 0,721 0,495 1,462  sokolski, kamien-
ski, leszczynski,
mragowski
szczycienski, kut-
3,934-7,925 99 5431,3 31,6 358 0966 1,366 2,569 nOWsk bedzinski,
(przecietna) otawski, opatow-
ski, krakowski
gdanski, lubinski,
7,926-11,916 6 5589 1,9 37 1,289 4360 3455 poznafski wro-
(wysoka) clawski, piaseczyn-

ski, pruszkowski

kozienicki, sta-
szowski, zgorze-

11,9171 wigcej 205,1 1,9 1,4 1,888 21,206 2,164 lecki, mikotowski,

(bardzo wysoka) betchatowski,
polkowicki
razem 314 15152,6 100,0 100,0 0,831 1,239 1,860 X

Zrodto: obliczenia wiasne.

w rejonach peryferyjnych i typowo rolniczych. Mimo to rozwdj przedsigbiorczo-

§ci i stan rynku pracy na tych terenach byt nadal niekorzystny.

Druga klasa obejmujaca obszary o przecietnej spojnosci ekonomicznej ($red-
nia plus odchylenie standardowe) liczyta 99 powiatdw, tj. prawie 1/3 ich ogdlnej
liczby (tab. 3). Wiekszo$¢ zlokalizowana byta w Polsce potudniowej i péinocno-
-zachodniej (ryc. 2). Tylko w pieciu wojewddztwach: pomorskim, zachodnio-
pomorskim, opolskim, dolnoslaskim i wielkopolskim skupionych bylo ponad
40% ogotu takich jednostek przestrzennych (tab. 4). Takze w wojewddztwie pod-
karpackim, zwlaszcza w jego poélnocnej czesdci, zanotowano duza koncentracje
powiatéw odznaczajgcych sie przecietnym poziomem spoéjnosci ekonomiczne;j.

Generalnie w tej grupie znalazly sie obszary:

1. Dotaczone do Polski po II wojnie swiatowej, ktoére zawsze odznaczaly sie po-
nadprzecigtnym stopniem zainwestowania w infrastrukture techniczng (por.
Wectawowicz i in. 2006).

2. Polozone w sasiedztwie aglomeracji miejsko-przemystowych, o dobrze wy-
ksztatconych funkcjach pozarolniczych (por. Dyba, Stryjakiewicz 2012).

3. Potozone w rejonach wielkoobszarowych gospodarstw rolnych odznaczajacych
sie duzg towarowoscia rolnictwa i/lub rozwinietymi funkcjami turystycznymi
(por. Zglinski 2000, Kulikowski 2013).

4. Polozone w rejonach rozdrobnionego rolnictwa, ale odznaczajacych sie gestg
siecig osadniczg (por. Komornicki i in. 2012).
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Tabela 4. Poziom spodjnosci ekonomicznej w powiatach Polski wedtug wojewodztw

Liczba powiatéw (odsetek powiatéw w ogolnej ich
liczbie w wojewodztwie) o poziomie spéjnosci ekono-

Wojewodztwo micznej: Razem
niskim $rednim wysokim Wb;/asrc()ilfi?n
Lédzkie 17 (81,0) 3 (14,3) 0 1 (4,8) 21
Mazowieckie 25 (67,6) 9 (24,3) 2 (5,4) 12,7) 37
Matopolskie 13(68,4) 6 (31,6) 0 0 19
Slaskie 12 (70,6) 4 (23,5) 0 1(5,9) 17
Lubelskie 17 (85,0) 3 (15,0) 0 0 20
Podkarpackie 8(38,1) 13 (61,9) 0 0 21
Podlaskie 14 (100) 0 (0) 0 0 14
Swietokrzyskie 7 (53,8) 5 (38,5) 0 1(7,7) 13
Lubuskie 8 (66,7) 4(33,3) 0 0 12
Wielkopolskie 16 (51,6) 14 (45,2) 1(3,2) 0 31
Zachodniopomorskie 9 (50,0) 9 (50,0) 0 0 18
Dolnoslaskie 17 (65,4) 5(19,2) 2(7,7) 2(7,7) 26
Opolskie 3(27,3) 8(72,7) 0 0 11
Kujawsko-pomorskie 15 (78,9) 4 (21,1) 0 0 19
Pomorskie 6 (37,5) 9 (56,3) 1(6,3) 0 16
Warminsko-mazurskie 16 (84,2) 3 (15,8) 0 0 19
Razem 203 (64,6) 99 (31,5) 6 (1,9 6 (1,9) 314

Zrédlo: obliczenia wiasne.

Na ogoélny wynik syntetycznego wskaznika spéjnosci ekonomicznej na tych
obszarach najwiekszy wplyw mial stan infrastruktury i gospodarki. WskaZnik
spojnosci infrastrukturalnej wynioést 2,6 i byl prawie dwukrotnie wyzszy anizeli
w powiatach nalezacych do klasy pierwszej, a wskaznik spdjnosci gospodarczej
rownat sie 1,5 i byt prawie 3-krotnie wyzszy anizeli w klasie poprzednie;j.

Do trzeciej klasy zaliczono obszary o wysokim poziomie spéjnosci ekonomicz-
nej. Liczyla ona tylko 6 powiatow, ktére skupialy prawie 4% ludnosci wiejskie;j.
Nalezalo tu 5 powiatéw zwiazanych z wielkimi miastami: gdanski, poznanski,
wroctawski, piaseczynski, pruszkowski) oraz powiat lubinski, z dobrze rozwinie-
tymi funkcjami przemystowymi. Na jego terenie zlokalizowana jest m.in. gérni-
cza spotka KGHM Polska MiedzZ oraz Zaklady Gornicze i Huta Miedzi Cedynia.

We wszystkich wymienionych jednostkach przestrzennych ponadprzeciet-
nie ksztaltowaly sie mierniki opisujace sytuacje gospodarcza. Wskaznik spoéjno-
$ci gospodarczej wynosit 4,360 i byt 9-krotnie wyzszy anizeli w klasie pierw-
szej i 3-krotnie wyzszy niz w klasie drugiej. Ponadprzecietnie ksztaltowaly sie
takze mierniki infrastrukturalne. Wskaznik spoéjnosci infrastrukturalnej wynosit
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Ryc. 2. Przestrzenne zréznicowanie syntetycznego wskaznika spdjnosci ekonomicznej na
obszarach wiejskich w Polsce
Zroédlo: opracowanie wlasne.

3,455 i byl wyzszy prawie 2,5-krotnie anizeli w klasie pierwszej i blisko o 50%
niz w klasie drugiej. Natomiast wskaznik spdjnosci finansowej wynioést 1,289
i réwniez ksztaltowat sie powyzej analogicznego wskaznika obliczonego dla klasy
pierwszej i drugiej, ale przewaga ta nie byla juz tak spektakularna jak w przypad-
ku infrastruktury i gospodarki.

Do ostatniej, czwartej grupy, zaliczono obszary o bardzo wysokiej spdjnosci
ekonomicznej (wskaznik spéjnosci 11,917 i wiecej). W jej sktad weszto 6 powia-
téw (kozienicki, staszowski, zgorzelecki, mikotowski, betchatowski, polkowicki)
skupiajacych lacznie okoto 1,5% ludnosci wiejskiej kraju. Byly to obszary o do-
brze rozwinietych funkcjach przemystowych, w ktérych funkcjonowat przynaj-
mniej 1 zaklad o znaczeniu ponadregionalnym. W powiecie kozienickim byla to
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elektrownia Kozienice w Swierzach Gérnych, w powiecie staszowskim elektrow-
nia Polaniec i Zaktady Chemiczne Siarki Siarkopol w Grzybowie i Osieku. Z kolei
w powiecie zgorzeleckim ze wzgledu na pokiady wegla brunatnego dominujacg
galezig gospodarki byl przemyst wydobywczy i energetyczny. Podstawowe zna-
czenie mialy kopalnia wegla brunatnego i elektrownia Turéw. W obrebie powia-
tu mikotowskiego rozwinal si¢ przemyst wydobywczy, energetyczny i hutniczy.
Zlokalizowanych byto tam 10 obszaréw goérniczych, w tym wegiel wydobywano
w kopalniach: Bielszowice, Bolestaw Smialy, Budryk, Halemba. W Laziskach Gor-
nych funkcjonowata elektrownia.

Na terenie powiatu belchatowskiego dominowat przemyst wydobywczy, ener-
getyczny, gumowy i produkcja materialéw budowlanych. Najwieksze zaktady
przemyslowe to: Kopalnia Wegla Brunatnego Beichatéw S.A., oraz elektrownia
Belchatéw, ktéra byta liderem pod wzgledem przychodéw w powiecie i drugim
pod wzgledem wielkoéci pracodawca. Znaczenie elektrowni dla powiatu wyni-
kato z duzego bezposredniego jej wplywu na lokalny i regionalny rynek pracy
(zatrudnienie wynosito ok. 4700 0s6b) oraz z faktu, ze byta duzym zleceniodawcg
dla wielu firm w regionie (Strategia rozwoju... 2005).

Natomiast w powiecie polkowickim gospodarka powiatu zwigzana byla z prze-
mystem wydobywczym. KGHM Polska Miedz S.A. byt jednym z najwiekszych na
$wiecie producentéw miedzi, soli i srebra. Na obszarze powiatu funkcjonowaly
takze fabryki miedzynarodowych koncernéw, takich jak: Volkswagen, Royal Eu-
ropa, Sitech.

Zalezno$¢ miedzy kapitalem ludzkim a spéjnoscia
ekonomiczng obszaréw wiejskich w Polsce

Badania wykazaly, Ze istnieje co najwyzej umiarkowana zalezno$¢ statystyczna
pomiedzy kapitalem ludzkim a spdjnoscia ekonomiczna obszaréw wiejskich.
Wspodlczynnik korelacji (liczony dla wszystkich powiatéw) wynidst 0,173,
a wspolczynnik determinacji 0,030 (tab. 5, ryc. 3). Na bardzo niskim poziomie

Tabela 5. Wspoétczynniki korelacji R i determinacji R? miedzy kapitalem ludzkim a wskaz-
nikiem spoéjnosci ekonomicznej

Syntetyczny Wskaznik spéjnosci
Wyszczegdlnienie wskaznik spéjnosci  fan- gospo- infrastruk-
ekonomicznej sowej darczej turalnej
R (dla catej zbiorowosci) 0,173 0,264 0,080 0,310

Odsetek 0s6b s (415 catej zbiorowosci) 0,030 0,070 0,006 0,096
z wyksztal-
ceniem co R (fila.zblorow.osa pomniejszo- 0,404 0293 0215 0327
najmniej nej o jednostki o danych >30)
$rednim 2 i $ci ieiszo-

R? (dla zbiorowoéci pomniejszo 0,163 0,085 0,046 0,106

nej o jednostki o danych >3c)

Zrodto: Obliczenia wilasne.
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Ryc. 3. Zalezno$¢ miedzy odsetkiem oséb z wyksztalceniem co najmniej $rednim a synte-
_ tycznym wskaznikiem spdjnosci ekonomicznej
Zroédlo: opracowanie wlasne.

ksztaltowaly si¢ takze obydwa wspolczynniki liczone pomiedzy poziomem wy-
ksztalcenia a spdjnoscia finansowa, gospodarcza i infrastrukturalng obszarow
wiejskich. Powyzsze wspdtczynniki poprawiajg sie w sytuacji, gdy liczono je z po-
minieciem powiatéw znacznie odbiegajacych od istniejgcych tendencji (wskaznik
spojnosci >3c). Ale i wéwczas wspdlczynnik korelacji wynosi 0,404, co wskazuje
na umiarkowang zalezno$¢, a wspdtczynnik determinacji 0,163. A zatem mozna
stwierdzi¢, ze to nie poziom formalnych kwalifikacji decydowal w gtéwnej mierze
o sytuacji gospodarczej powiatow, ale inne czynniki stymulowaly ich rozwo;j.
Tylko w okolo 17% jednostek przestrzennych ponadprzecigtnemu odsetkowi
0s6b z wyksztalceniem co najmniej srednim odpowiadat ponadprzecietny wskaz-
nik spdjnosci ekonomicznej (tab. 6, ryc. 4). W tej grupie znalazly sie powiaty:
1. Polozone w strefie podmiejskiej duzych miast (np. poznanski, krakowski,
gdanski, piaseczynski, pruszkowski, kielecki, czestochowski, torunski).

Tabela 6. Relacje miedzy kapitatem ludzkim a poziomem spdjnosci ekonomicznej

Liczba Odsetek
powiatéw powiatow

Wyszczegdlnienie

Ponadprzecietny odsetek 0sob z wyksztatceniem co najmniej $rednim/

. , R . . 52 16,6

ponadprzecietny wskaznik spdjnosci ekonomicznej
Nizszy od $redniej odsetek 0séb z wyksztalceniem co najmniej $rednim/

.. . . L. P . . 126 40,1
nizszy od $redniej wskaznik sp6jnosci ekonomicznej
Ponadprzecietny odsetek osob z wyksztalceniem co najmniej $rednim/

.. . - , . O . . 77 24,5
nizszy od $redniej wskaznik sp6jnosci ekonomicznej
Nizszy od éredniej odsetek oséb z wyksztalceniem co najmniej $rednim/ 59 18.8
ponadprzecigtny wskazZnik spéjnosci ekonomicznej ’
Razem 314 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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2. Z ugruntowana pozycja dobrze rozwinietego pozarolniczego rynku pracy
opartego na bazie surowcowej i/lub lokalizacji przynajmniej jednego zaktadu
przemyslowego o znaczeniu ponadregionalnym (np. mikotowski, betchatow-
ski, lubinski, gliwicki, wielicki, policki).

3. Polozone na obszarach atrakcyjnych turystycznie, ,modnych” turystycznie,
gtéwnie nadmorskich i gérskich (np. pucki, koszalinski, leski).

Relatywnie najwiecej powiatow z tej grupy zlokalizowanych bylo w woje-
wodztwie podkarpackim (prawie, co 3 jednostka przestrzenna) (tab. 7). W wo-
jewodztwach podlaskim i warminsko-mazurskim nie bylo ani jednego powia-
tu charakteryzujacego si¢ ponadprzecietnymi warto$ciami obydwu zmiennych.
Na uwage zastuguje wojewodztwo wielkopolskie, na ktérego terenie tylko jeden
powiat (poznanski) spelniat przyjete kryteria. Jak wykazuja badania (Kacprzak
2010, Kaminska 2014a, b) w wojewddztwie tym (na obszarach wiejskich) wysta-
pita zdecydowana nadreprezentacja oséb z wyksztalceniem zasadniczym zawo-
dowym w stosunku do potencjatu demograficznego. Ludnosé¢ wiejska przez caty
okres centralnego sterowania bardziej preferowata zdobycie konkretnego zawodu
anizeli podnoszenie akademickich kwalifikacji. Stad z jednej strony obszary te

10,000

@ &

e
0,000% 10,000% ¢ 50,000% 60,000% 70,000%
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odsetek ludnosci z wyksztalceniem co naj

Ryc. 4. Zalezno$¢ miedzy kapitalem ludzkim a spdjnoscia ekonomiczna obszaréw wiej-
skich w Polsce:

Osie przecinaja si¢ w punkcie o wspétrzednych: 3,3 (OY) i 37% (OX). Sg to wartosci $rednie w zakre-
sie badanych wskaznikow dla obszaréw wiejskich.

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Tabela 7. Liczba powiatéw w poszczegdlnych grupach wedtug wojewddztw

Liczba powiatéw (odsetek powiatéw w stosunku do ich

Wojewddztwo liczby w wojewddztwach) odznaczajacych sie: razem
ww/wse nw/nse ww/nse nw/wse
Lodzkie 2 (9,5) 10 (47,6) 7 (33,3) 2 (9,5) 21
Mazowieckie 8 (21,6) 16 (432) 9 (24,3) 4 (10,8) 37
Matopolskie 4 (21,1) 6 (31,6) 7 (26,8) 2 (10,5) 19
Slaskie 5 (29,4) 1(5,9) 11 (64,7)  0(0,0) 17
Lubelskie 3 (15,0) 8 (40,0) 9 (45,0) 0 (0,0) 20
Podkarpackie 7 (33,3) 0 (0,0) 8 (38,1) 6 (28,6) 21
Podlaskie 0 (0,0) 11 (78,6) 3 (21,4) 0 (0,0) 14
Swietokrzyskie 2 (15,4) 3 (23,1) 4 (30,8) 4 (30,8) 13
Lubuskie 3(25,0) 6 (50,0) 2 (16,7) 1(8,3) 12
Wielkopolskie 1(3,2) 15 (48,4) 1(3,2) 14 (45,2) 31
Zachodniopomorskie 3 (16,7) 7 (38,9) 2 (11,1) 6 (33,3) 18
Dolnoglaskie 7 (26,9) 7 (26,9) 10 (38,5) 2 (7,7) 26
Opolskie 3(27,3) 2 (18,2) 19,1 5 (45,5) 11
Kujawsko-pomorskie 2 (10,5) 14 (73,7) 1(5,3) 2 (10,5) 19
Pomorskie 2 (12,5) 5(31,3) 1(6,3) 8 (50,0) 16
Warminsko-mazurskie 0 (0,0) 15 (78,9) 1(5,3) 3 (15,8) 19
Razem 52 (16,6) 126 (40,1) 77 (24,5) 59 (18,8) 314

Objasnienia: ww/wse — ponadprzecigtny odsetek oséb z wyksztalceniem co najmniej Srednim/ponad-
przecigtny wskaznik spéjnosci ekonomicznej; nw/nse nizszy od sredniej odsetek oséb z wyksztat-
ceniem co najmniej $rednim/nizszy od $redniej wskaznik spojnosci; ww/nse ponadprzecigtny
odsetek 0sob z wyksztalceniem co najmniej $rednim/nizszy od $redniej wskaznik spdjnosci eko-
nomicznej; nw/wse — nizszy od $redniej odsetek oséb z wyksztalceniem co najmniej $rednim/
ponadprzecietny wskaznik spéjnosci ekonomicznej.

Zrodto: opracowanie wiasne.

odznaczaja sie wysokim stopniem spoéjnosci, z drugiej za$ niskim odsetkiem os6b
z wyksztalceniem co najmniej $rednim.

W 40% powiatéw niski (ponizej $redniej dla obszaréow wiejskich) odsetek oséb
z przyjetym poziomem edukacji korespondowat z niskim wskaznikiem spoéjnosci
gospodarczej. Byta to najliczniejsza grupa powiatéw i obejmowata obszary rozcia-
gajace sie niemalze réwnoleznikowo: péinocne czesci wojewddztw wielkopolskie-
go i kujawsko-pomorskiego, péinocne i wschodnie rejony wojewddztwa mazo-
wieckiego oraz prawie w calo$ci wojewodztwa warminsko-mazurskie i podlaskie.

Relatywnie najwiecej powiatéw o niekorzystnym poziomie obydwu zmien-
nych znajdowalo si¢ w wojewddztwach: warminsko-mazurskim (prawie 80%
ich ogolnej liczby), podlaskim (ok. 80%), kujawsko-pomorskim (ok. 74%) i lu-
buskim (50%). A zatem ich rozmieszczenie nawigzywalo do polozenia obsza-
réow, o znacznym udziale uzytkéw rolnych gospodarstw uspotecznionych (por.
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Zglinski 2000). W wojewoddztwie podkarpackim zaden z powiatéw nie nalezat do

tej grupy. Natomiast najmniej jednostek przestrzennych cechujacych sie niskim

poziomem zaréwno spoéjnosci ekonomicznej, jak i wyksztalcenia ludnosci bylo

w woj. $lgskim (ok. 6%).

W co czwartym powiecie korzystnej strukturze wyksztalcenia (ponadprzeciet-
ny odsetek osob z wyksztalceniem co najmniej $rednim) odpowiadal niski po-
ziom spéjnosci ekonomicznej.

Skoncentrowane one byly gidéwnie na potudniu kraju oraz miedzy Lodzia
a Warszawa.

W tej grupie znalazly sie powiaty:

1. O dobrze rozwinigtych funkcjach przemystowych — na tych terenach poza-
rolnicze zatrudnienie wymagato podwyzszenia kwalifikacji ludnosci (np. bie-
runsko-ledzinski, olkuski, 16dzki wschodni, bialski, myszkowski, pabianicki,
walbrzyski, o$wiecimski, chrzanowski, skarzyski). Wymienione jednostki
przestrzenne w okresie centralnego sterowania wchodzity w sktad najwiek-
szych okregéw przemystowych i juz w 2002 r. odznaczaly si¢ ponadprzecigt-
nym udzialem ludnosci z wyksztalceniem $rednim i wyzszym w ogdlnej licz-
bie ludno$ci dorostej (por. Kaminska 2014a, b).

2. Polozone w sgsiedztwie duzych i $rednich miast — dostepnos¢ do szkét $red-
nich i wyzszych ulatwiata podnoszenie formalnych kwalifikacji (np.: przemy-
ski, nowosadecki, grojecki, wodzistawski).

3. Na terenie ktérych funkcjonowaly szkoty wyzsze (najcze$ciej powstate po
1990 r. panstwowe wyzsze szkoly zawodowe) (np. jarostawski, sanocki, za-
mojski, kroénienski).

4. Polozone na terenach goérskich — gdzie rozwdj infrastruktury, ze wzgledu na
uksztaltowanie powierzchni lub/i duze rozproszenie sieci osadniczej, byt
opo6zniony w stosunku do innych regionéw kraju (zywiecki, cieszynski, bo-
chenski, legnicki, dzierzoniowski, ktodzki, makowski, sanocki, bieszczadzki).
Relatywnie najwiecej takich jednostek znajdowalo sie w wojewoddztwach: $lg-

skim, dolno$lgskim i podkarpackim, a najmniej w wielkopolskim, kujawsko-po-

morskim, pomorskim, opolskim i warminsko-mazurskim.

W prawie co 5 powiecie pomimo niekorzystnej struktury wyksztalcenia lud-
nosci odnotowano wysoki wskaznik spdjnosci ekonomicznej. W uktadzie prze-
strzennym zidentyfikowano 3 ich skupiska: na Pomorzu, w Wielkopolsce oraz
na granicy wojewddztw podkarpackiego i $wietokrzyskiego. Péinocno-zachodnie
obszary (tzw. ziemie odzyskane po II wojnie $wiatowej), jak juz wspomniano, za-
wsze byly lepiej wyposazone w infrastrukture techniczng anizeli inne regiony Pol-
ski (Wectawowicz i in. 2006). Dodatkowo potozenie nadmorskie, a w przypadku
wojewddztwa zachodniopomorskiego i przygraniczne stanowito czynnik rozwoju
zaréwno drobnej przedsiebiorczosci, jak i lokalizacji kapitatu zagranicznego. Te
uwarunkowania wplynely na ponadprzecietne ksztaltowanie sie miernikéw opi-
sujacych wszystkie 3 aspekty syntetycznego wskaznika spdjnosci ekonomiczne;j.
W przypadku wojewddztwa wielkopolskiego sytuacja jest nieco odmienna. Wyso-
ka spoéjnos¢ ekonomiczna ma swoje uwarunkowania historyczne i wspoéliczesne.
Przynalezno$¢ do zaboru pruskiego i wynikajaca z tego kultura przedsiebiorczosci
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oraz dobry stan zainwestowania w infrastrukture techniczna, potozenie przy za-
chodniej granicy (dobre polaczenia komunikacyjne), naplyw kapitatu zagranicz-
nego, wysokie wskazniki przedsiebiorczosci uplasowaly obszary wiejskie Wiel-
kopolski wsréd lideréow pod wzgledem spdjnosci ekonomicznej. Z drugiej strony
pragmatyka ludnosci wiejskiej powodowala wybieranie takiej $ciezki edukacji,
ktora zapewniala konkretny zawdd, a wiec czgsto zasadniczych szkét zawodo-
wych. Odbijato sie to na nizszym (od przecietnego dla obszaréw wiejskich) od-
setku oséb z wyksztalceniem co najmniej $rednim. Z kolei polozenie obszarow
z analizowanej grupy na Podkarpaciu nawiagzywalo do Centralnego Okregu Prze-
mystowego, co z jednej strony mialo zwiazek z ponadprzecietnym wskaznikiem
spojnosci, a z drugiej byly to rejony odptywu ludnosci zwykle miodej i dobrze
wyedukowanej (Baran, Kopacz-Wyrwal 2014), co uksztaltowalo niekorzystng
strukture ludnosci wedtug wyksztatcenia.

Nalezy podkredli¢, ze w tej grupie znalezli sie takze liderzy, czyli powiaty,
w ktoérych zanotowano najwyzsze wskazniki spojnosci (powyzej 11,917): pol-
kowicki, zgorzelecki, staszowski, kozienicki. Dominujaca funkcja przemystowa
wplynela na spdéjnoéé¢ ekonomiczna, ale rozwijajace sie na tym terenie galezie
przemysiu (wydobyweczy, hutniczy, energetyczny) nie byly wrazliwe na wysoko
wyksztalcong kadre, co miato wplyw na strukture ludnosci wedtug wyksztalcenia.

Whnioski

Przeprowadzona analiza pozwala stwierdzi¢, ze istnieje co najwyzej umiarkowa-
na statystyczna zalezno$¢ miedzy poziomem kapitalu ludzkiego mierzonym od-
setkiem ludnosci z wyksztalceniem co najmniej $rednim a poziomem spéjnosci
ekonomicznej obszaréw wiejskich. Wspoétczynnik korelacji liczony dla catej zbio-
rowosci jednostek przestrzennych wynidst 0,173, a determinacji 0,03. Oznacza
to, ze zmienno$¢ (wariancja) spojnosci ekonomicznej tylko w 3% byta wyjasnia-
na zmiennoscig kapitatu ludzkiego, w 97% innymi czynnikami. Bardzo niskie
wspolczynniki korelacji i determinacji stwierdzono tez miedzy kapitalem ludz-
kim a wskaznikami spéjnosci infrastrukturalnej, finansowej oraz gospodarcze;j.
Badania przeprowadzone wsréd zbiorowos$ci powiatéw pomniejszonej o jednost-
ki drastycznie odbiegajace od zauwazonych tendencji (dane>3c) wskazujg na
wzrost wspolczynnika korelacji do 0,404, a wspoélczynnika determinacji do 0,163,
co oznacza, ze zmienno$¢ spéjnosci ekonomicznej tylko w 16% byta wyjasniana
zmienno$cig kapitatu ludzkiego, a w 84% innymi czynnikami.

Ponadprzecietne warto$ci obydwu zmiennych zanotowano niemalze wyltgcznie
na obszarach o wysokiej rencie polozenia — w sasiedztwie miast wojewddzkich
(z wyjatkiem Bialegostoku i Olsztyna). Powigzania funkcjonalne duzych o$rod-
kéw z ich wiejskim zapleczem dawaly gwarancje dobrego rozwoju gospodarczego,
infrastrukturalnego i finansowego obszaréw wiejskich. Oczywiscie nie wszystkie
powiaty sgsiadujace z aglomeracjami osiggnety jednakowo spektakularny sukces.
Do grupy lideréw zaliczaly sie te, ktére byly najlepiej skomunikowane z miastami.
Mozna postawi¢ teze, ze dobra dostepnos¢ komunikacyjna nie byla czynnikiem
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»~wypychajacym” ludno$¢ (w tym najlepiej wyksztalcong), a wrecz przeciwnie —
byta faktorem ,przyciggajacym” imigrantéw. Powiaty o ponadprzecietnych war-
tosciach syntetycznego miernika spdjnosci i korzystnej strukturze wyksztalcenia
mieszkancow zwykle polozone byly w pierwszym pierscieniu okalajgcym najwiek-
sze miasta kraju. Byly to obszary o dobrze rozwinietych funkcjach pozarolniczych
(Banski, Stola 2002), wysokich wskaznikach przedsiebiorczosci (Kaminska 2006),
ponadprzecietnym poziomie rozwoju infrastruktury technicznej (Weclawowicz
iin. 2006), dodatnim saldzie migracji (Rosner 2010) oraz wysokim odsetku oséb
o najwyzszych kwalifikacjach (Kaminska 2014a). Wszystkie te cechy sprzyjajq za-
réwno spdjnosci ekonomicznej, jak i akumulacji kapitatu ludzkiego. Trudno jednak
stwierdzi¢, ktdra z nich byla pierwotna, a ktéra wtérna. Oddziatywaty one syner-
gicznie na poszczegdlne powiaty sprzyjajac osiaganiu sukceséw gospodarczych.

Niekorzystna sytuacje pod wzgledem badanych cech zaobserwowano gtéwnie
na obszarach Polski péinocnej i wschodniej (podlaskie, warminsko-mazurskie,
péinocna czes¢ kujawsko-pomorskiego i wielkopolskiego). Byty to tereny typowo
rolnicze, stabo zaludnione, odznaczajgce sie odptywem migracyjnym. Wymienio-
ne cechy nie sprzyjaja ani spéjnosci ekonomicznej, ani korzystnej strukturze we-
diug wyksztalcenia.

Z kolei niska spdéjnos¢ i ponadprzecietny odsetek oséb wysoko wyksztatco-
nych odnotowano gtéwnie na obszarach Polski potudniowej. Taka sytuacja byta
wypadkowa dwodch czynnikéw. Po pierwsze wysoki stopien uprzemystowienia,
gesta sie¢ miast umozliwialy podnoszenie kwalifikacji mieszkancéw. Po drugie
uksztaltowanie powierzchni nie sprzyjalo szybkiemu rozwojowi infrastruktury
technicznej (por. Makiela 1998). Dodatkowo duzy odsetek obszaréw chronio-
nych ograniczal rozwoj przedsigbiorczosci na niektérych terenach.

Natomiast niekorzystne wyksztalcenie ludnosci i wysoka spéjnos¢ ekono-
miczna charakteryzuje obszary, ktérych rozwoj zwigzany byt z baza surowcowsq —
gltownie z przemystem wydobywczym (wegiel kamienny, brunatny, miedz, siarka)
oraz energetyka i hutnictwem. Wplyw tego typu zaktadéw na lokalny i regionalny
rynek pracy oraz na budzety samorzadow lokalnych byt na tyle duzy, ze klasyfi-
kowaly sie one w czotéwce najbogatszych jednostek przestrzennych w kraju. Jak
dotad nie miato to jeszcze odzwierciedlenia w wyksztalceniu ludno$ci.

Jak wynika z powyzszych badan, na obecnym poziomie rozwoju i w konkret-
nych warunkach przyrodniczych, spotecznych, gospodarczych i kulturowych pol-
skich obszaréw wiejskich poziom wyksztalcenia jest nisko (lub umiarkowanie
— w przypadku usuniecia ,,danych odstajacych”) skorelowany z ich spdjnoscia
ekonomiczng. Z calg pewnoscia wyniki zaleza od przyjetych cech. Mozna sie,
na przyklad, spiera¢, czy dla obszaréw wiejskich lepszym miernikiem kapitalu
ludzkiego nie bytby udzial oséb z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym. Ale
i w takim przypadku wspoélczynniki korelacji i determinacji byty na niskim pozio-
mie (0,19210,04).

Powyzsze uwagi sklaniaja do refleksji, ze obszary wiejskie polozone atrak-
cyjnie beda nadal rozwija¢ sie szybciej od innych. Nawet takie, na ktérych in-
frastruktura nie nadgza za innymi aspektami rozwoju spoteczno-gospodarczego.
Przy odpowiednim poziomie kapitatu ludzkiego wykorzystaja one inne szanse
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wyplywajace z proceséw globalizacji i integracji (np. rozwoj turystyki). Obszary,
na ktérych gospodarka oparta jest na ciezkim, szkodliwym dla §rodowiska natu-
ralnego przemysle, powinny dzi$ zainwestowa¢ zgromadzone pienigdze w prze-
mysly wysokiej techniki i w kapital ludzki. Tereny peryferyjne za$ nie poradzag
sobie same. Nawet prowadzona od 2004 r. polityka spdjnosci nie wptyneta w zna-
czacym stopniu na zmniejszanie sie roznic wewnatrz- i miedzyregionalnych.

Literatura

Banski J., Stola W. 2002. Przemiany struktury przestrzennej i funkcjonalnej obszardéw wiejskich. Stu-
dia Obszaréw Wiejskich, 3.

Baran E., Kopacz-Wyrwal 1. 2014. Poziom zycia a procesy depopulacji na obszarach wiejskich potu-
dniowo-wschodniej Polski. [W:] W. Kaminska, K. Heffner (red.), Polityka spéjnosci UE a rozwdj
obszaréw wiejskich: stare problemy i nowe wyzwania. Studia KPZK PAN, CLIV:125-147.

Baran E., Grzebyk B. 2011. Zréwnowazony rozwéj obszardéw wiejskich Podkarpacia. Stan i perspekty-
wy. Prace Naukowe Wydzialu Ekonomii Uniwersytetu Rzeszowskiego, seria: Monografie i Opra-
cowania, 13.

Brol R. 1996. Procesy urbanizacji wsi polskiej. Monografie i Opracowania. Wyd. AE, Wroctaw.

Celinska-Janowicz D., Kozak M., Miszczuk A., Ploszaj A., Smetkowski M., Tucholska A., Wojnar K.
2010. Ocena wplywu polityki spdjnoéci na rozwéj miast polskich (w ramach ewaluacji ex post
NPR 2004-2006). EUROREG i Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa.

Chojnicki Z., Czyz T. 2003. Polska na $ciezce rozwoju gospodarki opartej na wiedzy. Podejscie regio-
nalne. Przeglad Geograficzny, 71,1: 23-39.

Churski P (red.) 2009. Spéjnos¢ i konkurencyjno$é regionu wielkopolskiego. Raport koncowy z reali-
zacji zadania publicznego o charakterze naukowo-badawczym w postaci badania naukowego, w
zakresie wdrazania funduszy strukturalnych na poziomie Narodowej Strategii Spdjnosci (Pro-
gram Operacyjny Pomoc Techniczna, Umowa z Ministerstwem Rozwoju Regionalnego DKS/DEF-
-VIII/POPT/04/275 /09.). Publikacja elektroniczna. Poznan.

Ciok S., Rabczyk A. 2006. An Evolution of the Implementation of Polish-German Cross-border Co-
operation within INTERREG IIIA. Conference Paper presented at Towards Sustainable Border
Region — Analysis, Strategies and Approaches for Transboundary Spatial Development.

Czapinski J. 2008. Kapital ludzki i kapitat spoleczny a dobrobyt: polski paradoks. Zarzadzanie Pu-
bliczne, UE, Krakow, 4: 5-28

Dyba W.M., Stryjakiewicz T. 2012. Zréznicowanie poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego gmin
wojewddztwa wielkopolskiego w $wietle realizacji polityki intraregionalnej. Biuletyn Instytutu
Geografii Spoleczno-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej UAM, seria: Rozwdj Regionalny
i Polityka Regionalna, 19.

Galczynska B. 1998. Zroznicowanie przestrzenne poziomu wyksztalcenia ludnosci rolniczej w Polsce.
[W:] Gospodarka przestrzenna obszardéw wiejskich Polski. XV Ogoélnopolskie Seminarium Geo-
graficzno-Rolnicze, Bialystok-Torun.

Galczynska B., Kulikowski R. 1986. Poziom wyksztalcenia zatrudnionych w rolnictwie a efekty pro-
dukcyjne. Przeglad Geograficzny, 58: 783-794.

Gaska J., Koztowski W,, Koloch G., Lis M., Regulski A., Skrok . 2009. Sp6jnos¢ wewnegtrzna a kon-
kurencyjno$¢ regionu t6dzkiego. Diagnoza strategiczna. Raport z badan. Instytut Badan Struktu-
ralnych, Warszawa.

Gotlebiewska B., Klepacki B. 2004. Wyksztalcenie rolnikéw jako forma réznicujaca sytuacje gospo-
darstw rolniczych. [W:] M.G. Wozniak (red.), Kapital ludzki i intelektualny jako czynnik wzrostu
gospodarczego i ograniczania nieréwnosci spolecznych. Wyd. Mittel, Rzeszoéw, s. 457-465.

Gorzelak G. 2007. Strategiczne kierunki rozwoju Polski Wschodniej, Ekspertyza przygotowana na
potrzeby ,Strategii rozwoju spoleczno-gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020”. MRR,
Warszawa.



Kapitat ludzki a spdjnos¢ ekonomiczna obszaréw wiejskich w Polsce 55

Hryniewicz J.T. 2000. Endo- i egzogenne czynniki rozwoju gospodarczego gmin i regionéw. Studia
Regionalne i Lokalne, 2(2): 53-77.

Jablonski L. 2005. Kapitat ludzki a tempo wzrostu polskiej gospodarki, [W:] Nieréwnosci spoteczne
a wzrost gospodarczy: kapital ludzki i intelektualny. 1. 6. Wyd. URz., Rzeszéw.

Janc K. 2009. Zréznicowanie kapitatu ludzkiego i spolecznego w Polsce. Rozprawy Naukowe Instytu-
tu Geografii i Rozwoju Regionalnego UWr, 8. Wroctaw.

Janc K., Czapiewski K.E. 2005. Wyksztalcenie czynnikiem wspierajacym rozwoj gospodarczy obsza-
réw wiejskich. [W:] B. Glebocki, U. Kaczmarek (red.), Obszary sukcesu na polskiej wsi. Studia
Obszaréw Wiejskich, 8: 69-84.

Kacprzak E. 2010. Przestrzenne zréznicowanie kapitatu ludzkiego i spolecznego na obszarach wiej-
skich woj. wielkopolskiego. [W:] W. Kaminska, K. Heffner (red.), Kapital ludzki i spoleczny
w procesie rozwoju obszaréw wiejskich. Studia KPZK PAN, CXXVI: 161-180.

Kaminska W. 1999. Rozwoj dziatalnosci gospodarczej sektora prywatnego na obszarze wschodniego
pogranicza w Polsce w latach 1988-1997. [W:] R. Horodenski, M. Rosciszewski (red.), Wschod-
nia Strefa Dzialalno$ci Gospodarczej. Wydawnictwo WSE, Biatystok, s. 205-227.

Kaminska W. 2006. Pozarolnicza indywidualna dziatalno$¢ gospodarcza w Polsce w latach 1988-2003.
Prace Geograficzne 203, IGiPZ PAN, Warszawa.

Kaminska W. 2010a. Przestrzenne zréznicowanie kapitatu ludzkiego i spolecznego na obszarach wiej-
skich wojewodztwa $wietokrzyskiego. [W:] W. Kaminska, K. Heffner (red.), Kapital ludzki i spo-
teczny w procesie rozwoju obszaréw wiejskich. Studia KPZK PAN, Warszawa, CXXVI: 120-143.

Kaminska W. 2010b. Urbanizacja obszaréw wiejskich wojewoddztwa $wietokrzyskiego. IG UJK, Kielce.

Kaminska W. 2011. Kapitat ludzki i spoteczny na obszarach wiejskich w Polsce. Przyktad wojewddz-
twa $wietokrzyskiego. IG UJK, Kielce.

Kaminska W. 2013. Rural areas in Poland: Educational attainment vs. level of economic development.
Quaestiones Geographicae, 32(4): 63-79.

Kaminska W. 2014a. Przemiany struktury i poziomu wyksztalcenia ludno$ci wiejskiej w Polsce w la-
tach 2002-2011. [W:] W. Kaminska, K. Heffner (red.), Polityka spdjnosci UE a rozwdj obszaréw
wiejskich: stare problemy i nowe wyzwania. Studia KPZK PAN, CLIV: 93-123.

Kaminska W. 2014b. Structural Transformation of Education Level in Rural Poland — A Spatial Ap-
proach. [W:] W. Kaminska, K. Heffner (red.), Rural Development and EU Cohesion Policy. Studia
Regionalia KPZK PAN, 39: 95-115.

Kaminska W., Mularczyk M. 2014. Assessment of the Economic Cohesion of Rural Areas in Poland.
A Dynamic and Spatial Approach. [W:] W. Kaminska, K. Heffner (red.), Rural Development and
EU Cohesion Policy, Studia Regionalia KPZK PAN, 39: 41-67.

Klimczak K. 2002. Inwestycje w kapital ludzki i spoleczny a wzrost gospodarczy Polski. Sytuacja go-
spodarcza Polski. SKNNE Ekspert, £6dz.

Kolodziejczyk D. 2014. Territorial perspective on the economic and social cohesion of gminas in Po-
land. [W:] Kaminska W., Heffner K. (red.), Rural Development and EU Cohesion Policy, Studia
Regionalia KPZK PAN, 39.

Komornicki T, Sleszynski P, Sitka P 2012. Charakterystyka systemu osadniczego wojewédztwa pod-
karpackiego z identyfikacjq biegunéw wzrostu oraz wyrdznieniem obszaréw funkcjonalnych na
poziomie regionalnym i lokalnym. Ekspertyza wykonana w ramach prac nad aktualizacjg i uzu-
pelnieniem Strategii Rozwoju Wojewddztwa Podkarpackiego 2007-2020. IGiPZ PAN, Warszawa.

Kulikowski R. 2001. Problemy spoleczne wsi i rolnictwa w Polsce, [W:] J. Banski, E. Rydz (red.),
Spoteczne problemy wsi. Studia Obszaréw Wiejskich, 2: 9-17.

Kulikowski R. 2013. Produkcja i towarowos¢ rolnictwa w Polsce. Przemiany i zréznicowanie prze-
strzenne po II wojnie $wiatowej. IGiIPZ PAN, Warszawa.

Lopez-Bazo E., Moreno R. 2008. Does human capital stimulate investment in physical capital? Evi-
dence from a coast system framework. Economic Modeling, 25: 1295-1305.

Lépez-Rodriguez J., FaifiaJ.A., Lopez-Rodriguez J. 2007. Human capital accumulation and geography:
empirical evidence from the European Union. Regional Studies, 41(2): 217-234.

Makieta Z. 1998. Infrastruktura techniczna w strukturze regionalnej Polski potudniowo-wschodniej.
Wyzsza Szkola Pedagogiczna im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, Krakow.

Roszkowska S. 2006. Kapitat ludzki a wzrost gospodarczy w Polsce w ujeciu regionalnym. [W:] E.
Okon-Horodynska, K. Piech (red.), Unia Europejska w kontekscie Strategii Lizbonskiej oraz go-
spodarki i spoleczenstwa wiedzy w Polsce. Instytut Wiedzy i Innowacji, Warszawa.



56 Wioletta Kamiriska

Rosner A. 2010. Przestrzenne zréznicowanie kapitatu ludzkiego na obszarach wiejskich w Polsce.
[W:] W. Kaminska, K. Heffner (red.), Kapital ludzki i spoleczny w procesie rozwoju obszardéw
wiejskich. Studia KPZK PAN, CXXVI: 49-65.

Rudnicki R. 2010. Zréznicowanie przestrzenne wykorzystania funduszy Unii Europejskiej przez go-
spodarstwa rolne w Polsce w latach 2004-2006. Studia i Prace z Geografii i Geologii, 17. Bogucki
Wydawnictwo Naukowe, Poznan.

Sobala-Gwosdz A. 2003. Zr6znicowanie poziomu rozwoju gmin przygranicznych wojewodztwa pod-
karpackiego. [W:] J. Runge (red.), Granice, obszary przygraniczne, euroregiony. US, Katowice, s.
249-262.

Stawicka E., Woloszyn J. 2007. Wiedza rolnikéw jako determinanta w rozwoju gospodarstw rolnych.
[W:] K. Piech, E. Skrzypek (red.), Wiedza w gospodarce, spoleczenstwie, przedsiebiorstwach:
pomiary, charakterystyka, zarzadzanie. Instytut Wiedzy i Innowacji, Warszawa, s. 260-273.

Strategia rozwoju powiatu betchatowskiego na lata 2005-2015, 2005. Poznan

Swianiewicz P. 2007. Strategiczna analiza stanu spdjnosci ekonomicznej i spotecznej przeprowadzona
na poziomie obszaréw Nuts 4 i Nuts 5. Ekspertyza przygotowana na potrzeby aktualizacji ,,Stra-
tegii rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020”. MRR, Warszawa.

Swianiewicz P, Herbst J., Lackowska M., Mielczarek A. 2008. Szafarze daréw europejskich. Kapitat
spoleczny a realizacja polityki regionalnej w polskich wojewddztwach. Wyd. Nauk. Scholar, War-
szawa.

Slusarz G. 2005. Studium spoleczno-ekonomicznych uwarunkowan rozwoju obszaréw wiejskich
w $wietle zagrozenia marginalizacja na przyktadzie wojewddztwa podkarpackiego. Prace Nauko-
we Wydziatu Ekonomii URz, Monografie i Opracowania, 1. Wyd. URz, Rzeszéw.

The Well-being of nations. The role of human and social capital. 2001. Centre for Educational Re-
search and Innovation. OECD, Paris.

Wawrzyniak B.M. 2001. Luka edukacyjna bariera procesu integracji polskiej wsi i rolnictwa Unii Eu-
ropejskiej. Wies i Rolnictwo, 3(112): 142-159.

Wectawowicz G., Banski J., Degoérski M., Komornicki T., Korcelli P, Sleszyr’lski P. 2006. Przestrzenne
zagospodarowanie Polski na poczatku XXI wieku. Monografie, 6. IGIPZ PAN, Warszawa.

Wplyw wspdlnej polityki rolnej i polityki spojnosci na rozwoj obszardéw wiejskich. Raport koncowy.
2011. Fundeco Inicjatywa Dobrych Praktyk, Warszawa.

Zaleski J., Kudetko J., Mogita Z., Tomaszewski P, Zembaty M. 2010, Efekty realizacji Polityki Spéj-
noéci Unii Europejskiej w wojewoddztwie dolnoslaskim, ze szczegdlnym uwzglednieniem wpltywu
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 przy uzy-
ciu modelu regionalnego HERMIN. Wroclawska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A., Wroctaw.

Zglinski W. 2000. Szanse rozwoju wielofunkcyjnego na obszarach postpegeerowskich. [W:] A. Stasiak
(red.), Mozliwo$ci wielofunkcyjnego rozwoju wsi polskiej w kontekscie integracji z Unia Europej-
ska. Studia KPZK PAN, CX: 181-204.

Ziolo Z. 2010, Rola zasobdéw intelektualnych, kapitatu ludzkiego i spotecznego w procesach rozwoju
obszaréw wiejskich. [W:] W. Kaminska, K. Heffner (red.), Kapital ludzki i spoleczny w procesie
rozwoju obszardéw wiejskich. Studia KPZK PAN, CXXVI: 9-20.

Human capital vs. economic cohesion of rural areas in Poland

Abstract: The aim of this study was to determine the relationship between human capital understood
as the knowledge of society and the degree of economic cohesion of rural areas in Poland. Synthetic
index based on the 9 measures showing the financial, economic and infrastructure situations in rural ar-
eas was constructed to examine the economic cohesion. As a measure of human capital, a proportion of
the population with at least secondary education was adopted. The analysis was performed at the level
of counties. The study showed that there is a weak or moderate relationship between the studied traits.
The coefficient correlation calculated for all counties was only 0.173, and the coefficient of determina-
tion was 0.03. In contrast, the correlation coefficient calculated for the number of spatial units reduced
by the districts drastically differ from the observed trend was 0.404, and the coefficient of determination
was 0.163. This means that the level of economic coherence determine other factors.

Key words: economic cohesion, education, rural areas



