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The article deals with the issue of the value of upbringing in the Lutheran family as shown in the Old
Polish literature of the 16th and 17th centuries. The first of the two parts discusses the formation of
Lutheran educational thought in the context of the development of modern culture, reforms of Martin
Luther and the work of Philip Melanchthon. The second part demonstrates the reception of these
views in Polish pedagogical texts.

In these texts, several features specific to the Protestant perspective can be distinguished. First of all,
it is a strongly emphasized fear of God, a significant role of the father in the upbringing of not only
children but also the whole family together with the retinue (following the example of the Roman
tradition), and a rather poorly emphasized woman'’s role in the family (only in the context of her
maternal function in the period of necessary care for children). Particular importance was attached to
the family itself as an institution established by God, to parenthood and the need to carefully educate
offspring, to the personal involvement and efforts of both parents to educate their children.

Key words: history of education, modern history, family, Lutherans

Renesans europejski w sposob szczegélny zapisal sie w historii wychowa-
nia, zarowno w zakresie praktyki edukacyjnej, jak i teorii. Epoka poprzednia
oczywiscie takze interesowala sie teorig wychowania, ale najczesciej adreso-
wana byta ona do elit spotecznych. Wychowanie powszechne ograniczato
sie w zasadzie do kaznodziejstwa albo teologii. Ta znowu jednak mogta by¢
wykorzystana tylko przez elity intelektualne. Upowszechnienie o§wiaty $red-
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niej oraz tekstow drukowanych w XVI wieku przyczynilo sie niewatpliwie do
zwiekszenia recepcji mysli pedagogicznej w spoleczenistwie.

Przygladajac sie luterariskim tekstom pedagogicznym z XVI wieku, 1a-
two zauwazy¢, ze bardzo silnie s3 one osadzone w antycznej, zwlaszcza
chrzescijanskiej, tradycji pedagogicznej. Trudno zreszta wyobrazi¢ sobie, by
chrzescijariscy wszak pisarze odcinali sie od wzorca rodziny i wychowania,
prezentowanego w tradycji biblijnej, skoro to wtasnie Biblia byta dla nich naj-
wiekszym autorytetem. Jest to przeciez powszechnie znany trend kulturowy,
obecny takze w europejskiej mysli pedagogicznej. Dobrym przyktadem be-
dzie Giovanni Pico della Mirandola, Erazm z Rotterdamu, czy Jan Ludwik
Vives, ktorzy postulowali powrét do antycznych korzeni i Sciste powigzanie
teorii pedagogicznej z tekstami biblijnymi, a takze realizowanie nowego celu
wychowawczego, okreélanego jako paideia Christi'.

Z jednej strony widzimy wiec wysoka pozycje i wazna wychowawczo role
ojca, obecng w tradycji zydowskiej, z drugiej - nowotestamentowy wzorzec
$wietej rodziny®. Podobnie jak w calym ruchu humanistycznym, zauwazal-
na jest tez i tutaj swoista fascynacja pogladami Pseudo-Plutarcha, Kwintylia-
na, Cycerona, czy Seneki, z ktérych pisarze luteraniscy czerpali bardzo chetnie
i bez skrepowania (przyktadem chociazby kwestie karmienia piersia zapozy-
czone przez Erazma Glicznera od Pseudo-Plutarcha). Nie zapominajmy, ze
tresci pedagogiczne to nie tylko wspomniani teoretycy. Dla propagowania
wzorca rodziny wielkie zastugi polozyli tez Wergiliusz, przedstawiajac wzo-
rowe zachowanie Eneasza, jako ojca, Pliniusz Mlodszy wychwalajacy wza-
jemne uczucia malzenskie, czy Kato Starszy osobiscie wychowujacy i piszacy
nawet podreczniki dla syna®. Jesli weZmiemy pod uwage fakt, ze w szko-
tach humanistycznych autorzy ci byli powszechnie ,,obecni”, to oczywiste sie
stanie, Zze wzorce rodziny przez nich reprezentowane musialy odpowiednio
silnie oddzialtywa¢ na uczniéw i mie¢ wptyw na ich pdézniejsze zycie. Jerzy
Axer podkreslat zreszta, ze w Polsce wyksztalcit sie specyficzny typ recepcji
wszystkich najwazniejszych autoréw taciniskich*.

Antyczne wzorce wychowania chrzescijariskiego w czasach sredniowiecz-
nych konfrontowane byly z wzorcami monastycznymi, zalecajacymi asceze,

1 J. Budzynski, Paideia humanistyczna, czyli wychowanie do kultury. Studium z dziejow klasycznej
edukacjiw gimnazjach XVI-XVIII wieku (na przyktadzie Slaska), Czestochowa 2003, s. 41.

2 Zob. J. Sledzianowski, Autorytet rodzicielski w Rodzinie Nazaretasiskiej i dzisiaj, Paedagogia
Christiana, 2011, 27, 1. Por. E. Sakowicz, Wychowanie mtodego pokolenia w religii biblijnego Izraela,
Paedagogia Christiana, 2011, 27, 1, s. 25-47.

* Wiecej na ten temat, zob. A. Stefaticzyk, Pater familias, Cztowiek w Kulturze, 2012, 22,
s. 207-227.

* J. Axer, Kultura polska z punktu widzenia mechanizmow recepcji tradycji antycznej. Prolegome-
na do syntezy, [w:] Humanistyczne modele kultury nowozytnej wobec dziedzictwa starozytnego, red.
M. Prejs, Warszawa 2010, s. 57.
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zwlaszcza w zakresie wstrzemiezliwosci plciowej (chociaz trzeba pamietac,
ze deprecjonowanie ciata, chociaz powszechne w $redniowieczu, spotykato
sie z gtosami krytyki, takze wéréd Ojcéw Kosciola®). Sredniowiecze doprowa-
dzito tez do specyficznego zaniku ojca na scenie wychowawczej, ktéry wow-
czas pojawial sie tylko epizodycznie, zwlaszcza w traktatach pedagogicznych
przeznaczonych dla przedstawicieli elity spolecznej’.

Sytuacja zaczela sie zmienia¢ w okresie renesansu. I chociaz wczesnore-
nesansowa teoria pedagogiczna koncentrowala sie jeszcze na wybitnych jed-
nostkach i miala raczej jednostkowych odbiorcéw, to z czasem pojawily sie
traktaty takiej rangi, jak De disciplinis tradendis Jana Ludwika Vivesa, czy uto-
pijne rozwazania Tomasza Morusa, ktore cieszyly sie ogromna popularnoscia.
Jednym z wazniejszych powodéw tego bylo z pewnoscia ,,odkrycie dziecka”
w tej epoce’. Stopniowo tez, dzieki rosnacej popularnosci pedagogiki, teoria
zaczela by¢ adresowana powszechniej takze do ,,zwyklych” ludzi, a nie tylko
najbardziej prominentnych osobistosci. Zaowocowalo to zainteresowaniem
spolecznym teorig wychowawczg, co w Polsce objawilo sie w praktyce two-
rzenia tak zwanych instrukcji rodzicielskich?.

Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na ogromna zasluge reformacji
w rozwoju europejskiej pedagogiki. Zakladajac potrzebe osobistej lektury
Pisma Swietego i powszechnego dostepu do podstaw wiary, a takze propa-
gujac model religijnosci osobistej’, pojawila sie konieczno$¢ odpowiednie-
go przygotowania intelektualnego wiernych do tego zadania. Z jednej wiec
strony trzeba bylo zacheci¢ ich do edukacji, z drugiej natomiast udostepnic
im odpowiednig literature w jezyku narodowym. Dotyczylo to takze kwestii
wychowawczych. Pamietac trzeba, ze katolicka Europa posiadala solidne za-

> W. Turek, Godnos¢ ciata ludzkiego wedtug Tertuliana. Analiza komentarzy do tekstow Rdz 1,
26-27; 2, 8; 1Kor 3, 16, Vox Patrum, 2015, 63, 35, s. 63-75.

® Historia ojcow i ojcostwa, red. J. Delumeau, D. Roche, przekl. J. Radozycki, M. Radozycka-
-Paoletti, Warszawa 1995, s. 56 i n.

7 J. Delumeau, Cywilizacja Odrodzenia, Warszawa 1987, s. 317.

¢ D. Zotadz-Strzelczyk, , Pod kazdym wzgledem szlachetne ci daje wychowanie”. Studia z dzie-
jow wychowania szlachty w epoce staropolskiej, Wroctaw 2017; taz, Ojcowskie synom przestrogi. In-
strukcje rodzicielskie (XVI-XVII w.), oprac, i wstepem opatrzyty D. Zotadz-Strzelczyk, M.E. Ko-
walczyk, Wroctaw 2017; taz, Przestrogi i nauki dla dzieci. Instrukcje rodzicielskie (X VIII w.), oprac,
i wstepem opatrzyty M.E. Kowalczyk, D. Zoladz-Strzelczyk, Wroctaw 2017; H. Barycz, Andrzej
Maksymilian Fredro wobec zagadnieri wychowawczych, Archiwum do Dziejow Oswiaty i Wychowa-
nia, 1948, 6; W. Kaczorowski, Wychowanie Janusza Radziwilta w Swietle instrukcji rodzicielskiej,
Sprawozdania. Opolskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Wydzial I Nauk Historyczno-Spo-
tecznych, 1984, 19; W. Sokotowski, Studia i peregrynacje Janusza i Krzysztofa Radziwittow w latach
1595-1603 (Model edukacji syna magnackiego na przetomie XVIi XVII wieku), Rozprawy z Dziejow
Oswiaty, 1992, 35, s. 3-35.

 Zob. B. Milerski, Pedagogiczne dziedzictwo protestantyzmu, Gdanski Rocznik Ewangelicki
2012, 6, s. 193; por. K. Meller, Luterariskie novum w kulturze polskiej X VI w., [w:] Luteranizm w kultu-
rze pierwszej Rzeczypospolitej, red. K. Meller, Warszawa 2017, s. 13 i n.
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plecze teoretyczne w ksiegach taciriskich, luteranie natomiast, konstytuujacy
sie dopiero, odczuwali potrzebe tworzenia nowych tekstéw, zgodnych z du-
chem swojego wyznania, a wiec dostepnych ogoétowi, a nie tylko nielicznym,
solidnie wyksztalconym jednostkom. Doskonalym przykladem takiej dziatal-
nosci jest spuscizna wydawnicza Jana Seklucjana, ktéry dostarczyt Polakom
potrzebnej literatury™.

Poczatek znacznego dowarto$ciowania znaczenia rodziny wiazemy
z osoba Marcina Lutra, ktéry zrywajac z katolickim przywigzaniem do asce-
tyzmu i Zycia monastycznego, wiaénie w rodzinie znalazt najlepszy sposéb
na praktykowanie poboznosci''. W Duzym Katechizmie pisal mianowicie, ze
pobozne, zgodne z czwartym przykazaniem, zycie rodzinne, jest lepszym
gwarantem zbawienia, niz , cata Swietos¢ kartuzéw, chocby sie zaposcili na
$mier¢ i bez przestanku wznosili modly na kolanach”". Luter uznat rodzi-
cOw za osoby stojace na miejscu Boga, przez co nalezy sie im od dzieci nie
tylko milos¢, ale takze czedé. Stad tez, bez wzgledu na charakter, sposéb
bycia, czy jakiekolwiek utomnosci rodzicow, podopieczni winni catkowicie
oddawac¢ sie ich woli, gdyz jest to zgodne z wolg boza. Luter ttumaczyt,
ze W pojeciu czci ukrywa sie, obok mitosci, takze karnosé, pokora i bojazn,
~jakby przed jakim$ ukrytym majestatem”"®, natomiast postepowanie zgod-
ne z czwartym przykazaniem przyczynitoby sie do pomnozenia radosci, mi-
tosci, przyjazni i zgody, ptynacych przede wszystkim ze spokojnego sumie-
nia'. Sam Luter zreszta nie wyobrazal sobie zycia poza malzenstwem, jako
ze to zostalo ustanowione przez Boga i jest tegoz nakazem, ,to jest cecha
wrodzona natury ludzkiej”?. Jemu tez zawdzieczamy nowe spojrzenie na
seksualnos¢ czlowieka, wspoélzycie malzeniskie i prokreacje, ktére stajq sie
malzenskim obowiazkiem. I chociaz juz Augustyn podkreslat istotna role
plodzenia dzieci przy zawieraniu malzeristw, to Luter nadaje temu proble-
mowi nieco wyzsza range'.

Wartosci rodzinne, w $wietle nauczania Marcina Lutra, powinny zostac
rozciggniete takze na inne obszary zycia spotecznego.

10 1. Warmiriski, Andrzej Samuel i Jan Seklucjan, Poznan 1906, s. 170 i n.

W 1529 r. Luter w przedmowie do dziela Justusa Meniusa nt. chrzescijariskiego prowa-
dzenia domu podjal si¢ polemiki z 6wczesnym zwyczajem troski o zabezpieczenie finansowe
swoich dzieci, zamiast dobrego wychowania, zob. B. Milerski, O pedagogicznych pogladach Marci-
na Lutra, My$l Protestancka, 1998, 1, s. 31.

2 M. Luther, Maty Katechizm; Duzy Katechizm, przekl. A. Wantula, Bielsko-Biata 2000, s. 67.
Tamze, s. 65.

Tamze, s. 67.

> M. Luther, Pisma etyczne, red. M. Hintz, Bielsko-Biata 2009, s. 140.

¢ J. Podzielny, Cele zwigzku matzeriskiego wedtug Marcina Lutra, Roczniki Teologii Ekume-
nicznej, 2010, 57, 2, s. 146 i n. Augustyn z Hippony podkreslal, ze ojcostwo i macierzynistwo
cementujg zwigzek mezczyzny i kobiety oraz nadaja mu wartoé¢ ludzka, zob. A. Swoboda, Oj-
costwo Boze i ojcostwo ludzkie w ujeciu sw. Augustyna, Vox Patrum 2015, 63, 35, s. 179.
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Mowiac o czwartym przykazaniu, nalezy tez co$ powiedzieé o r6znorakim postuszen-
stwie wobec przelozonych, ktérzy maja prawo rozkazywac i rzadzi¢. Z wladzy bo-
wiem rodzicéw wyplywa i pochodzi wszelka inna wladza. Jezeli ojciec sam nie moze
wychowacé swego dziecka, bierze nauczyciela, ktory je uczy; jezeli jest za staby, bierze
do pomocy swoich przyjaciét lub sasiadéw; jezeli zas umiera, przekazuje i oddaje rza-
dy i zwierzchnos¢ innym, ktérych sie do tego wyznacza. Podobnie tez musi mu by¢
podporzadkowana czeladz, parobcy i stuzacy, aby mégt zarzadzaé domowym gospo-
darstwem. Takim sposobem wszyscy, ktérych nazywa sie zwierzchnikami, zajmuja
miejsce rodzicéw i od nich musza wywodzi¢ swa moc i wladze'.

Przywolany fragment pokazuje, ze poglady Marcina Lutra na role ojca
w rodzinie osadzone sa na gruncie antycznej tradycji, nadajacej ojcu (pater
familias) niemal nieograniczona wladze. Z tekstéw Lutra jasno wynika pierw-
szorzedna rola ojca w prowadzeniu rodziny i czeladzi oraz wychowywaniu
calej spotecznosci domowej. Maty Katechizm pokazuje, Ze to wiasnie na ojcu
rodziny spoczywa obowiazek wychowywania wszystkich podopiecznych
w wierze, bojazni i to w bardzo szerokim znaczeniu. To do jego obowiazkéw
nalezy ttumaczenie wszystkim domownikom zasad religijnych, w mozliwie
najlatwiejszy i najbardziej zrozumialy sposéb'®, a wreszcie pilnowanie ich
przestrzegania, ale z zastrzezeniem, by nie pobudzac¢ swoich dzieci do gnie-
wu”. W tym kontekscie zreszta doskonale widac inspiracje biblijne, wspdlne
dla catej tradycji chrzescijariskiej.

Poglady Marcina Lutra i innych dzialaczy luteraniskich (zwlaszcza wy-
soko cenionego Filipa Melanchtona, zwanego ,nauczycielem Niemiec”) bar-
dzo szybko rozprzestrzenily sie, docierajac takze do Polski. Efektowi temu
sprzyjala przede wszystkim renesansowa atmosfera otwartosci na nowe tre-
$ci, wzmozona mobilnoé¢ edukacyjna, przejawiajaca sie na przyktad w zjawi-
sku znanym jako peregrinatio academica®. Mlodzi Polacy wedrujac na Zachaéd,
odwiedzali najstawniejsze osobistosci, spedzajac u nich wiele czasu na dys-
kusjach. Do Polski natomiast docierali uczeni z Zachodu, przepojeni nowy-
mi nurtami religijnymi, zdolni dzieki swojemu zaangazowaniu porwac dla
ducha reformy spora czes¢ spoteczenstwa®. Takim przykladem moze by¢,
dziatajagcy w Wielkopolsce, Krzysztof Hegendorfer, ktéry uczac w poznan-
skiej Akademii Lubranskiego i korzystajac z mecenatu rodu Gérkéw, mogt

7M. Luther, Maty Katechizm, Duzy Katechizm, s. 69.

18 Tamze, s. 26, 29, 31, 34.

19 Tamze, s. 42.

2 J. Kutaczkowski, Wskazania wychowawcze dla ojcow w swietle Ef 6, 4, Paedagogia Christiana,
2008, 22, 2, s. 153.

2 D. Zoladz-Strzelczyk, Peregrinatio academica: studia mlodziezy polskiej z Korony i Litwy na
akademiach i uniwersytetach niemieckich w X V1 i pierwszej potowie X VII wieku, Poznan 1996, s. 40 i nn.

2 M. Grzywacz, Reformacja wittenberska i szlaki jej transferu. U Zrodel obecnosci luteranizmu
w Rzeczypospolitej XVIw., [w:] Luteranizm w kulturze pierwszej Rzeczypospolitej, red. K. Meller, War-
szawa 2017, s. 90-109.
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swobodnie agitowa¢ dla wyznania luterariskiego®. Utrzymywane byty stale
kontakty poprzez regularne wysylanie listéw, czesto obrazujacych znaczna
zazylos¢é*. W $lad za tym szla organizacja nowej grupy wyznawcoéw, rozkwi-
tala takze tworczosé literacka. Chociaz w tym przypadku dominowaty pole-
miki natury religijnej (dogmatycznej), zaczely pojawiac sie takze interesuja-
ce teksty o charakterze parenetycznym. Czeé¢ sposréd nich stanowi bardzo
interesujace zrédlo dla poznania luterariskich wartosci zwigzanych z zyciem
rodzinnym, a propagowanych na obszarze dawnego parnstwa polskiego. Po-
nizej zostana zaprezentowane najciekawsze gltosy w porzadku chronologicz-
nym, przede wszystkim z okresu bujnego rozkwitu literatury luterarskiej
w Polsce, obrazujace z jednej strony mysl pedagogiczng, a z drugiej takze
praktyke (przykiad pamietnika Macieja Vorbek-Lettowa)®.

Obydwa przywotane wyzej Katechizmy luteratiskie zostaly wydane w jezy-
ku polskim w Krélewcu przez Jana Seklucjana i bardzo szybko zostaty rozpo-
wszechnione (chociaz ttumaczenia spotkaly sie z polemika)*. Na szczegélna
uwage zastuguje jednak dzielo, ktore zostalo wydane jego staraniem, a ktore-
go autorem najpewniej byt Stanistaw Murzynowski, a mianowicie Oeconomia
albo gospodarstwo. To jest nauka, jako sie wszelki krzescijaniski cztowiek w gospodar-
stwie sprawowac ma?.

Stanistaw Murzynowski, jeden z bardziej prominentnych przedstawicieli
polskiego ruchu luterariskiego, zastuzony ttumacz Pisma Swietego na jezyk
polski (chociaz wydanego pod nazwiskiem Jana Seklucjana), rozpoczal swoje
dzielo dotyczace gospodarstwa domowego od pochwaly zycia rodzinnego,
wiernosci matzeniskiej, pokornego znoszenia trudéw zycia codziennego i wy-
trwalego pozostawania przy wierze chrzescijafiskiej. Rodzina, jego zdaniem,
zostala ustanowiona w tym celu, aby ludzie cnotliwie si¢ mnozyli i wycho-
wywali swoje potomstwo ku chwale Bozej. W swietle stéow Murzynowskiego,
do zycia rodzinnego przeznaczony zostal przez Boga kazdy czlowiek, bez
wzgledu na zajmowane stanowiska czy wykonywane zajecia. Pojawia sie tu-

B K. Mazurkiewicz, Poczqtki Akademji Lubranskiego w Poznaniu (1519 - 1535). Przyczynek do
dziejow rozwoju nauk humanistycznych w Polsce, Poznan 1921; M. Nowicki, Vir orator czy vir pro-
bus, czyli problem recepcji antycznych wartosci wychowawczych w programie wychowawczym Akademii
Lubrariskiego, [w:] Ku Zrédtom wartosci, red. P. Orlik, Poznar 2008, s. 313-326.

% P. Matwiejczuk, Humanisci, reformatorzy, przyjaciele. Korespondencja Filipa Melanchtona do
Jana taskiego, Rocznik Teologiczny, 2015, 57, 3, s. 347-374; por. O. Bartel, Filip Melanchton w Polsce,
Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 1961, 6.

% W niniejszym opracowaniu przedstawionych zostanie tylko kilka zrédet zwigzanych
z ta problematyka. Dzieki takiemu zabiegowi mozliwe bedzie doktadniejsze zaprezentowanie
ich tresci i dostrzezenie specyfiki pogladéw, sposobu argumentowania i swoistego klimatu zy-
cia rodzinnego. Zaklada¢ bowiem nalezy, ze poglady te odzwierciedlajg, przynajmniej w pew-
nym stopniu i w odniesieniu do niektérych rodzin, faktyczny klimat takiego codziennego zycia.

% T. Wojak, Jan Seklucjan - Zycie i dzieto, Rocznik Teologiczny, 1984, 26, 1, s. 85, 98 i n.

¥ Tamze, s. 100, tutaj doktadniejsze informacje na temat autorstwa.
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taj bardzo czytelna idea catkowitego podporzadkowania cztowieka woli Bo-
zej®, dzieki czemu ten zyska¢ ma wolnosé¢ od cierpienia, ktére niosa troski
zycia codziennego:

bedzie jemu kazda praca jakoby nie praca, kazda robota jakoby nie robota, bo gdy
wszystko w imie boze pocznie, wielka pocieche i roskosz ma w sercu swojem i lekko
kazda rzecz sprawi®.

W tym kontekscie nawiazuje tez do znanego motywu nowotestamento-
wego, w $wietle ktérego kazdy cztowiek powinien pokornie nies¢ swoj krzyz.
Dodaje jednak, ze nie nalezy w zwiazku z tym przesadzac¢ i wymyslac sobie
dodatkowych cierpien, tylko zda¢ sie na to, co czlowiek otrzymuje od Boga™.

Wedlug niego, nie nalezy koncentrowac sie¢ w zyciu na zdobywaniu do-
statecznej zywnosci czy bogactwa, ale poswiecic sie pracy dla zachowania po-
boznego pokoju i powszechnego dobra. Temu stuzy¢ ma wlasnie odpowied-
nie wychowanie dzieci w dobroci, postuszenistwie, cnocie i bogobojnosci.
Odpowiedzialnos¢ za to Murzynowski kiadl na barki ojca®, ale podkreslal,
ze wychowanie nalezy réwniez do zadar matki®?, chociaz ta powinna by¢
podporzadkowana mezowi, a to ze wzgledu na pierwszenstwo stworzenia
i grzech pierworodny®. Nalezy zauwazy¢, ze poglad ten nie byl charakte-
rystyczny tylko dla luteran, w okresie staropolskim katolicy raczej w jeszcze
wiekszym stopniu wigzali kobiete z zZyciem rodzinnym*. Tak zarysowany
obraz rodziny, zgodny w swoich podstawach z pogladami Marcina Lutra,
stanowi pewnego rodzaju wzorzec rodziny luteranskiej, opartej na pewnych
i stalych wartosciach, i wprost, swiadomie, odnoszacej sie do nich.

Naczelne miejsce nalezalo wedlug niego do ojca rodziny (ojca czeladne-
go), a wynikalo ono z prawa Bozego. Do zadan meza nalezato przede wszyst-
kim zapewni¢ rodzinie i czeladzi pozywienie, bezpieczenistwo i nauke Boza™.

% Zob. ostatnio M.M. Kacprzak, O wolnosci chrzescijariskiej i niewolnej woli. Luterariska antropo-
logia i aksjologia wobec renesansowych pytan o godnosé cztowieka, [w:] Luteranizm w kulturze pierwszej
Rzeczypospolitej, red. K. Meller, Warszawa 2017, s. 201-259.

# [S. Murzynowski], Jana Seklucyana Oeconomia albo gospodarstwo: 1546, red. Z. Celichowski,
Krakow 1890, s. 19.

3 Tamze, s. 73.

Tamze, s. 24.

32 Tamze, s. 32.

¥ Tamze, s. 34-35, 39. Dalej Murzynowski dowodzi, ze ze wzgledu na wiare w Jezusa Chry-
stusa wszyscy ludzie, bez wzgledu na pochodzenie spoteczne i ple¢, powinni przede wszystkim
mocno trwaé¢ w prawdziwej wierze, ,,czynigc jednak kazdy swemu zawotaniu dosy¢ wedle sta-
nu swego” (s.361in.).

% D. Zotadz-Strzelczyk, ,Jako rzqdzi¢ majq rodzice corki swe”. Poglady na wychowanie kobiet
w XVI-XVIII w., [w:] Rola i miejsce kobiet w edukacji i kulturze polskiej, red. W. Jamrozek, D. Zotadz-
-Strzelczyk, Poznar 1998, s. 58.

¥ [S. Murzynowski], Jana Seklucyana Oeconomia albo gospodarstwo, s. 28.
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Autor rozpatrywanego dziela podkreéla, ze ojciec winien odklada¢ na bok
wszelakie sprawy doczesne i cala swoja energie oraz majatek poswieci¢ wy-
chowaniu dzieci w cnocie i poboznych naukach (gruntownie)*. Warto przy
tej okazji przywolac starorzymski wzorzec ojca-wychowawcy - Katona, kto-
rego osoba zostala wskazana przez Murzynowskiego, chociaz tylko jako po-
boczny watek erudycyjny?®.

Stanistaw Murzynowski w sposéb szczegolny dostrzegat jednak trudy
zwiagzane z wychowaniem potomstwa, zwlaszcza te przypisane macierzyn-
stwu juz w okresie prenatalnym (,,ciezka a bolesciwa rzecz jest niewiescie
brzemienno chodzi¢”*) i podczas porodu, ktérego béle zwiazane s z wola
Boza*. Zalecal on, by z pokora wytrzymywac wszelakie cierpienia i odda¢
sie w tym Bogu, gdyz wszystko dzieje sie ze wzgledu na pewien porza-
dek i ostatecznie kazdy ma obiecana Boza pomoc i zbawienie. Warunkiem
jest pilna stuzba Bogu w codziennych obowiazkach, wypelniona dobrymi
uczynkami i cierpliwoécig®, poniewaz, jak pisal Murzynowski za Listem do
Tymoteusza, ,niewiasty beda zbawione przez rodzenie dziatek swoich, jesli
w wierze zostang” .

Ma tez wszelka krzesciariska matka czeladna dziatki z pilnoscig wychowac i ku stuz-
bie a bojazni bozej, tudziez tez i ku wszelkiej cnotliwosci prowadzi¢ a trzymac nauka
i dobrym przykladem®*.

Nauka ze strony matki powinna odbywac sie prywatnie, w domu®. Tutaj
zreszta koncentrowaly sie wszystkie ich obowiazki. Jako uzupelnienie moz-
na doda¢, iz Murzynowski oczekiwat od kobiet, ze beda nie tylko poddane
i postuszne swoim mezom, ale tez zachowaja wszelaka obyczajnos¢ i beda
»tagodnego a cichego ducha”, ktére to cnoty uznat za najszlachetniejsze klej-
noty, mogace zdobi¢ kobiete*. Zwraca on takze uwage na to, by kobiety nie
interesowatly sie sprawami, ktére nie nalezg od ich obowigzkéw oraz dbaly
o dobro wspolne, pochodzace z pracy meza. Zwlaszcza, by pilnie go strzegty,
pozytecznie sprawowaly i jego nie umniejszaly ze wzgledu na pragnienie nie-
potrzebnych zbytkow*.

% Tamze, s. 46 i n.

% Tamze, s. 48 in.
3% Tamze, s. 37.
Tamze, s. 32.
Tamze, s. 31.
4 Tamze, s. 34 in.
2 Tamze, s. 32.
% Tamze, s.341in.
Tamze, s. 39.
% Tamze, s. 43.
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Odrebny niejako rozdzial pracy Murzynowskiego stanowig wskazowki
dotyczace wychowania dzieci, problemu, jak widag¢, o pierwszorzednym zna-
czeniu.

Napirwej, ze domowe wychowanie jedno dla dziecinnego wychowania od Boga jest
zrzadzone i ustawione, aby byly wychowany dobrze, ku czci i ku chwale naprzéd
panu Bogu, i tudziez tez ku pocieszeniu i ku pozytku pospolitego dobra, abowiem
jako z mlodych cielgtek wielkie krowy i woly bywaja [...], tak tez z dziecinstwa musi-
my rozumne a madre ludzie wychowa¢, ktérzyby ziemiam i ludziem mogli pozytecz-
ni a godni by¢*.

Warto zwrdéci¢ uwage na korzysci plynace z wychowania nie tylko dla
najblizszej rodziny, ale tez i dla ,, dobra pospolitego”. Interesujacy jest watek
wspélnotowy u Murzynowskiego, ktéry dosy¢ ostroznie sie pojawia w nie-
ktérych miejscach jego dzietka. Mianowicie, z jednej strony zwraca uwage na
fakt, iz dzieci wychowywane sg miedzy innymi dla pozytku powszechnego,
z drugiej natomiast zaleca wychowywanie ich w poczuciu troski i wdzieczno-
Sci dla Boga za wszystkie dobra powszechne, to znaczy publiczne. Wszystko
oczywiScie miato by¢ realizowane poprzez stuzbe Bogu i w prawej bojazni
przed gniewem Bozym. Majac to na uwadze, dzieci winny w kazdej sytuacji
wzywac Boga, wierzac jego obietnicom i mie¢ na uwadze jego przykazania
oraz perspektywe ,srogiego sadu”¥. Pomocni w tym powinni by¢ rodzice,
utrzymujac dzieci w odpowiedniej karnosci, zwlaszcza w mlodszym wieku,
gdyz ,mtodych nalég starszych jest uczynek”*. Podkreslal jednak, ze nalezy
zachowywac umiar w karaniu i unika¢ okrucieristwa, chociaz, jego zdaniem,
kary cielesne sa czesto niezbedne®.

Murzynowski bardzo zwracal uwage na koniecznoé¢ unikania prézno-
wania. Nalezalo zapewni¢ dzieciom odpowiednie zajecie, nie tyle dla ,za-
pracowania” na swoje dobro w domu, ale ze wzgledu na ryzyko wystapienia
u nich takich wad jak: Igarstwo, pijafistwo, sktonnos¢ do hazardu, ztodziej-
stwa i innych negatywnych zjawisk. Autor podkreslal wyraznie, ze uwaga ta
odnosi sie zaréwno do wychowania chlopcéw, jak i dziewczat.

Podobnie jak Marcin Luter, tak i Murzynowski nakazywat posytanie dzie-
ci do szkoty i utrzymywanie ich w pilnosci nauki, przede wszystkim dla na-
lezytego zrozumienia Pisma Swietego, ale tez dla pozytku powszechnego™.
Przy tej okazji krytykowal on wspoélczesna sobie praktyke unikania edukacji

4% Tamze, s. 44.

Tamze, s. 44 in.

4 Tamze, s. 45.

4 Tamze, s. 47.

% Por. M. Luther, Do burmistrzow i rajeow wszystkich miast w Niemczech, iz powinni zaktadac
i utrzymywac szkoty chrzescijariskie, [w:] Zrodta do dziejow wychowania i mysli pedagogicznej, t. I. Od
wychowania pierwotnego do korica XVIII stulecia, wydanie drugie zmienione, wyb. i oprac. S. Wo-
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szkolnej, a dbania jedynie o uzyskanie odpowiednio atrakcyjnego uposaze-
nia w postaci kanonii czy biskupstwa. Murzynowski kierowat do rodzicéw
wazkie argumenty, przemawiajace za koniecznoscia edukacji szkolnej, a mia-
nowicie przygotowanie mlodego umystu do podjecia jakiegokolwiek zajecia
w przyszlosdci, w tym takze kaznodziejskiego™.

Dosy¢ zblizone poglady do Murzynowskiego, w kwestii wartoéci ro-
dzinnych i wychowawczych, mial Erazm Gliczner Skrzetuski, jeden z naj-
bardziej aktywnych i wszechstronnych dzialaczy reformacyjnych (na polu
politycznym, teologicznym i pedagogicznym)™. Jego traktat pedagogiczny
zostal opublikowany w 1558 roku, a wiec zaledwie 12 lat po rozprawce Mu-
rzynowskiego. We wstepie do tego dzieta Erazm Gliczner dokonal waznego
spostrzezenia, ze czlowiek, chcialoby sie rzec, jest ,istota spoleczng”™. Pisal
mianowicie, ze ludzie, ,bedac w towarzystwie z soba, mieli porozumienia
okolo swego postanowienia i migeszkania na §wiecie”, a stalo sie tak za sprawga
woli Bozej, dzieki ktorej takze, z dwojga ludzi mialo sie pocza¢ potomstwo,
na chwale Bozg, czeé¢ i stawe. Rodzice tez, a zwlaszcza ojciec, powinni szcze-
golnie troszczy¢ sie o wychowanie dzieci, gdyz sa one skarbem ojczyzny>.
Wokoét tych zagadnieri koncentruje sie problematyka traktatu.

W kontekscie matzenistwa Gliczner rozwazat kilka istotnych problemoéw,
a mianowicie: dobér matzonkéw, ptodzenie dzieci i rozktad obowigzkéw.
Nad zagadnieniem zawarcia malzenstwa miodych ludzi, wedlug Glicznera,
w zasadzie powinni czuwac rodzice, biorac pod uwagge kilka istotnych spraw.
Jako wiek odpowiedni dla tego Gliczner przyjal za Arystotelesem dla kobiety
18 lat, dla mezczyzny natomiast 36%. Dodat jednak od siebie uwage, ze w sy-
tuacji mlodych mezczyzn, jesliby zauwazalne bylo ryzyko wchodzenia przez
nich w nieprawe zwigzki ze wzgledu na cielesne popedy, ojciec, zgodnie z na-
uka $w. Pawla, powinien pomysle¢ o ozenku odpowiednio wcze$niej*. Autor

toszyn, Kielce 1995, s. 299 i n., ktéry wigzal edukacje szkolng z potrzebami prywatnymi i pu-
blicznymi.

° [S. Murzynowski], Jana Seklucyana Oeconomia albo gospodarstwo, s. 451 n.

52 E. Gliczner Skrzetuski, Ksigzki o wychowaniu dzieci barzo dobre, poZyteczne i potrzebne, z kto-
rych rodzicy ku wychowaniu dzieci swych nauke dotozng wyczerpngé mogg, red. W. Wistocki, Krakow
1876; por. A. Danysz, Erazm Gliczner jako pedagog. Studyum nad pierwszq pedagogikq polskq, Rocz-
niki Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznanskiego, 1911, 38, s. 3 i n.; A. Krawczyk, Rola rodziny,
religii i spoteczeristwa w wychowaniu cztowieka wedtug Erazma Glicznera, [w:] Z dziejow polskiej kultury
i oswiaty od Sredniowiecza do poczqtkow XX wieku, red. K. Jakubiak, T. Maliszewski, Krakéw 2010,
s. 459-478.

% Oczywiscie zagadnienie to, majace swoje zrodlo jeszcze w pismach Arystotelesa, stato
sie¢ powszechne na gruncie pedagogiki chrzescijariskiej, ostatnio na ten temat: B. Kieres, Perso-
nalistyczny wymiar wspolnotowego zycia w rodzinie. Kontekst cywilizacyjny, Paedagogia Christiana,
2015, 36, 2, s. 195-208.

% E. Gliczner Skrzetuski, Ksigzki o wychowaniu dzieci, s. 3 in.

% Tamze, s. 129.

% Tamze, s. 130 in.
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zwrdcil takze uwage na pochodzenie spoteczne matzonkéw, twierdzac, ze
nieréwnos¢ w tych kwestiach moze rodzi¢ rozmaite problemy®. Zdecydowa-
nie wiecej uwagi poswiecit on jednak sprawom moralnym, co ciekawe jed-
nak, tylko w odniesieniu do kandydatki na matzonke. W jego opinii, powinna
sie ona charakteryzowac nieskazitelng opinia, cnotg, statecznoscia i brakiem
stawy czy rozglosu wéréd ,rymotwoércow”*. Wazne miejsce w tym zajmuje
oczywiscie takze czysto$¢ cielesna, przeciwstawiona nierzadowi®”. W kwe-
stiach urody zauwazyl, ze ma to drugorzedne znaczenie, aczkolwiek zgodnie
z obiegowq opiniag (co podkreslal), brzydota nieodlacznie jest zwigzana ze
ztem. Najlepszym rozwigzaniem zatem jest potaczenie urody z cnota: ,,dobra
a cnotliwa zona wielkie jest ochedozeristwo malzonka kazdego”®. Na pierw-
szym miejscu jednak postawil on bojazii Bozg, rozumiang w ten sposéb, iz
Bog winien zawsze by¢ przedmiotem rozwazan i celem wszelakiego dziata-
nia. ,Zaprawde, niemasz nic lepszego malzonkowi po zZenie swej poznawac,
jedno samo nabozenstwo: kiedy ona o Boga bedzie dbala, w stowie sie Bo-
zem kochala, czesto sie Bogu modlita, a jemu samemu stuzyla”®. Interesujace
jest, iz od doboru matzonki Gliczner w znacznym stopniu uzaleznial zycie
religijne calej rodziny. Rodzina moze zy¢ w pelni szczescia woéwczas, ,gdy
malzonkowie sie sami miedzy soba dobrze rzadza, pocciwie sie obchodza,
a w bojazni Bozej mieszkaja, a w tem gdy sie dodrze [!] maja, na niedostatek
nie skarzg” .

Niebagatelne znaczenie dla zycia rodzinnego miato posiadanie potom-
stwa, co jest wedlug Glicznera wola Bozg, ale potomstwa z prawego loza.
Wielka wartoscia dla niego byta wiernos¢ matzeriska, ktérej poswiecit catkiem
sporo miejsca w swojej rozprawie. Warto tutaj zauwazyc¢ tylko, ze w Swietle
jego opinii, owoc wspoélzycia pozamalzeniskiego, czyli dziecko z nieprawego
toza, oprécz wykluczenia spolecznego, oczekiwa¢ powinno takze pewnego
rodzaju odrzucenia przez Boga (,,pt6éd nieprawy (...) u Boga mato co miejsca
ma”, ,takowe dzieci (...), sa przed Panem Bogiem jako bloto a wszelaka nie-
czystosc”)®.

Zrodzone dzieci powinny sta¢ sie przedmiotem bardzo starannego wy-
chowania, ktéremu Gliczner poswiecit najwiecej uwagi, a ktére powinno by¢
przepelnione mitoscig (co jest naturalne w rodzinie, jak zauwazyl)* i trwac

5 Tamze, s. 132.

% Tamze, s. 7.

5% Tamze, s. 134.

% Tamze, s. 132-133, 137.

61 Tamze, s. 134.

%2 Tamze, s. 138.

% Tamze, s. 11-14.

® Tamze, s. 56, dodaje tez: , Ta mitos¢ tedy nie z okrucienistwa, nie z zadnej furyej, nie z han-
bienia wyrasta¢ ma, ale z takiego umystu, ktéryby pomagat obojej stronie, i ojcowi i synowi”.
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nieustannie az do $mierci rodzicow®. Tutaj jednak, ze wzgledu na charakter
pracy, skupimy sie tylko na niektérych kwestiach. Nadrzednym celem wy-
chowawczym jest przygotowac dzieci do odnalezienia , krolestwa niebieskie-
go a sprawiedliwosci Bozej”, inne warto$ci majg znaczenie drugorzedne®. Co
ciekawe, stwierdzenie to mozna uzupelnic tez wazna uwaga z dalszej czesci
traktatu, mianowicie:

Pamietac na to maja [rodzice - M.N.], iz nie na rozkosz Pan Bég czlowieka chcial mie¢,
ale na cnote ku poznaniu Béstwa swego, aby czlowiek dobry zywot wiédl, a jego znat
i mitowal, na co sie snadz miec nie bedzie, jezli za noworostych lat fundamentu jakiego
ku temu sobie nie zamierzy a nie zalozy®.

Zatowac trzeba, iz ten watek filozoficzno-teologiczny nie zostal doklad-
niej przedstawiony, poniewaz nie byl zbyt czesto podejmowany w literaturze
typowo pedagogicznej tego czasu. Takze Stanistaw Murzynowski w oma-
wianym dziele kwestie epistemologiczne catkowicie przemilczal. U Erazma
Glicznera Skrzetuskiego natomiast dopatrywac sie mozemy wplywoéw nurtu
devotio moderna, odchodzacego od religijnego formalizmu i dazacego do zwro-
cenia sie¢ czlowieka do wlasnego wnetrza, gdzie nalezalo szuka¢ poznania.

Widzimy wiec, ze do zadan rodzicow bedzie nalezalo przygotowanie
tego wlasnie fundamentu, ktéry pozwoli dziecku w przysztosci osiagnaé po-
znanie Boga i, w domysle, dozna¢ szczescia. Realizacja tego postulatu miata
sie odbywac na kilka sposobéw: poprzez zapewnienie dziecku chrztu®, od-
powiedni przyklad, pilnowanie poboznoéci oraz utrzymywanie karnosci. Ro-
dzice wiec powinni mie¢ dbatos¢ zaréwno o swoja mowe, jak i czyny. ,Bo c6z
inszego jest dziecie zgorszy¢, jedno mu z siebie zly przyklad a pochop dag,
aby tez tego nasladowalo, coby u nas albo ustyszato albo ujrzato”®.

Rodzice winni zatem dawac¢ dzieciom dobry przyklad, zwlaszcza w naj-
mlodszym okresie, gdyz ,, w czem si¢ nalozy dziecie z mtodu, w tem zatward-
nieje zawzdy, tak ze go trudno bedzie w wietszych leciech naprawic¢”. Oprécz
tego powinni tez odpowiednio wywazy¢ metody wychowawcze tak, aby
poprzez , wielkie kochanie a pieszczenie” nie ,zepsu¢” dziecka, ale tez zbyt
wielkg karnoscig nie wyrzadzi¢ jakiejs szkody (,bezmierne a zapamietliwe
karanie wiecej gorszy i kazi, niz pomaga”)™. Chowanie dziecka w nadmier-
nych rozkoszach, wéréd nieustajacych delicji i folgowaniu wlasnej woli moze,
zdaniem Glicznera, wyrzadzi¢ mu wiele szkody. Za dobry wzoér stawia on

% Tamze, s. 139.

% Tamze, s. 25in.

97 Tamze, s. 41.

% Tamze, s. 25.
Tamze, s. 32in.

70 Tamze, s. 38-42, 53.
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wychowanie u ,dobrego” ziemianistwa, gdzie ,, synowie u ojcéw swych ani
dosypiaja, ani tez nazbyt sobie rozkoszuja”. Do dobrego wychowania wystar-
czy skromny ubidr (ktéremu zreszta autor poswieca wiele uwagi) i zapew-
nienie odpowiedniego zajecia, dzieki ktéremu moze wyrosna¢ z mlodzierica
czlowiek ,biegly i ¢wiczony””. Syn powinien wiec ¢wiczy¢ sie w godnych
obowiazkach, ktére podobaja sie Bogu, i ktérych miody czlowiek by sie nie
wstydzil przed innymi ludZmi”. Odpowiednim zajeciem dla dziecka jest,
w jego mniemaniu, nauka w szkole, ktorej poswiecit wiele uwagi, positkujac
sie pogladami na przyklad Kwintyliana, podkreslajac przy tym, ze obowiaz-
kiem rodzicéw, a zwlaszcza ojca, jest zadbanie o odpowiedniego nauczyciela
i dozér nad postepami w nauce™. Dla osiggniecia dobrego efektu wychowaw-
czego dzieci powinny takze przywyknac do , miernosci a statecznoséci i szczy-
rosci” i unikac rzeczy, zwréconych ku $§wiatu zewnetrznemu. Wazne jest, by
nie pozwoli¢ dziecku wyrasta¢ w uczuciu pychy i swawoli. Wymaga sie od
niego takze obyczajnosci’™*. Wizje dobrze wychowanego czlowieka najlepiej
zreszty przedstawiajq slowa samego autora:

My ze$my sie uczyli, a czas na naukach niematy natozyli i strawili, nie dla czego in-
szego to w nas bylo, jedno abysmy wzdam ku jakiemu kresowi przybiezeli, z nauka
sie nasza miedzy inszymi popisali, czyniac to dla pospélnego pozytku: naprzéd, aby
Pan Bog byt w rodzaju ludzkim poznan, czcion, wazon i chwalon; rzecz pospolita
krzescianiska przez nas byla zapomozona i podpierana; naostatek ojczyznie, rodzicom,
przyjacielom, krewnym, powinowatym i inszym ludziom wspotek, zebySmy sie do-
brze, poczesnie postawili, z nas aby im stowo dobre i pociecha dobra urosta™.

Dwa przedstawione powyzej teksty, wzajemnie sie uzupelniajace, daja
juz calkiem spore wyobrazenie na temat luterariskich wartosci rodzinnych,
krzewionych na terenach éwczesnego paristwa polskiego. Obraz ten warto
jeszcze uzupelnic jednym interesujacym glosem, mianowicie Marcina Kwiat-
kowskiego, zaprezentowanym w dziele Ksigzeczki rozkoszne [...] o pocciwym
wychowaniu..., a wydanym , nakladem ubogim” w 1564 roku, w celu uzyska-
nia posady nauczyciela ksiecia pruskiego Albrechta Fryderyka. Zauwazy¢
mozna, ze te trzy rozprawki pojawily sie w zblizonym czasie, i to w momen-
cie wzmozonej aktywnosci protestanckiej na terenie Rzeczypospolitej, co daje
nam doskonale mozliwosci poznawcze. Warto jeszcze podkresli¢, ze dzieto
ogloszone przez Kwiatkowskiego nie jest jego oryginalnym osiggnieciem,
ajedynie ttumaczeniem niezmiernie popularnego i docenianego powszechnie

I Tamze, s. 47.

72 Tamze, s. 43.

7 Tamze, s. 61-119.
Tamze, s. 50.

7> Tamze, s. 119.
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dziela Piotra Pawla Wergeriusza (Starszego)™. Stad tez ograniczymy sie tutaj
do uwypuklenia tylko najwazniejszych kwestii.

Wergeriusz w pierwszym miejscu omawial wychowanie dzieci wysokiego
pochodzenia spotecznego, podkreslajac, ze aby korzysta¢ z przypadajacych
im w udziale godnoéci, powinni ,nazacniejsze a naznamienitsze wszystki po-
stepki z siebie pokazowac” i wycéwiczy¢ sie w najprzedniejszych naukach”.
Nie nalezy zwazac na przyziemne wartosci, jak bogactwa, chwata, pieknos¢,
uroda, przyjaciele, rozkosze, ale starac sie o ,,owoc cnét”, ktéry trwa wieku-
iScie. , Abowiem zawzdy ma by¢ wzglad na cnote i ku zacnym sprawom ma
by¢ napiety umysl, a o zywot niewiele sie mamy starac¢””®.

Dla osiagniecia takiego celu, z jednej strony miodzieniec winien obrac so-
bie jednego lub wiecej doswiadczonych mezéw, ktérych mégtby nasladowac
w obyczajach i cnotach, z drugiej za$ ,starsi” winni stanowic¢ przyklad ,sta-
tecznej powagi””. Opiekunowie powinni ustrzec dziecko przed mozliwoscia
wystepku. Jednym z przyktadéw jest chociazby unikanie ktamstwa poprzez
maksymalne ograniczanie mozliwosci wypowiadania sie¢ mlodzierica®.
Umyst jego powinno sie przyzwyczajac¢ do cierpliwosci, a cialo do rycerstwa,
zeby przez ,ukurzenie piaskiem” i pot przyzwyczajat sie¢ do pracy®. Przy-
kladem do nasladowania mialby by¢ w Swietle tej pracy ojciec Ubertyn, do
ktérego autor kierowat dzieto, napisane w formie listu. Otéz ojciec ten miat
w szczegodlny sposéb wychwalaé cierpliwosé w pracy i wlasnym przykladem
to potwierdzaé, nie zwazajac przy tym na ,cigzkos¢ ciatla swego”®. Nieco
uwagi poswiecono takze ubiorowi, ktéry powinien by¢ odpowiedni dla stanu
czlowieka, , poczciwy” i nie ,nazbyt przesadzony”®.

Duza wartos¢ przypisywal Wergeriusz edukacji szkolnej w dziedzinie
sztuk wyzwolonych, czyli nauk godnych czlowieka wolnego, skutkujacych
w pierwszej kolejnosci cnota, a dalej czcig i chwala. Dowodzil, iz nalezy ja
rozpoczynaé od najwczedniejszych lat, gdy umyst jest najchfonniejszy, a kon-
tynuowac takze w ,starych leciech”®. Zdobyte w ten sposob wyksztalcenie

76 M. Kwiatkowski, Marcina Kwiatkowskiego Ksigzeczki rozkoszne o poczciwem wychowaniu dzia-
tek 1564 i Wiszystkiej Lifflanckiej Ziemi opisanie 1567, red. Z. Celichowski, Krakéw 1889 [cytuje we-
dlug wydania z 1889, por. tez M. Kwiatkowski, Pisma: edycje krolewieckie 1564-1577, red. M. Paw-
lak, Bydgoszcz 1997].

77 Tamze, s. 15.

78 Tamze, s. 59.

7 Tamze, s. 201 n.

Tamze, s. 22in.
81 Tamze, s. 57 in.
82 Tamze, s. 59.
Tamze, s. 72.

8 Tamze, s. 31. Por. K. Ratajczak, Vergerio Piotr Pawet Starszy, [w:] Encyklopedia pedagogiczna

XXI wieku, t. VII V-Z, red. T. Pilch, Warszawa 2008, s. 7 i n. Tam dalsza literatura.
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nalezalo wykorzystywac nie tylko dla wlasnego dobra, ale takze dla dobra
powszechnego (Rzeczypospolitej)®.

Niewielkie to dzietko daje nam ciekawa wskazéwke, dotyczaca luteran-
skiego spojrzenia na problematyke rodziny i wychowania. Ot6z, nalezy mie¢
Swiadomos¢, ze ttumaczenie tego traktatu na jezyk polski nie mogto by¢ przy-
padkowe i w oczach Marcina Kwiatkowskiego musialo uchodzi¢ za przy-
datne i zgodne z wartoéciami przez niego wyznawanymi. Widzimy zatem,
podobnie jak u Erazma Glicznera, ogromna wage, przypisywang ksztalceniu
w sztukach wyzwolonych, zwlaszcza wiare w skutecznosé edukacji dla osig-
gniecia szczedcia jednostkowego, rodzinnego i powszechnego. W utworze
tym widoczne jest takze przekonanie o przewazajacej wartosci wychowania
dziecka w najwcze$niejszym okresie jego zycia, stad tez najwieksza odpowie-
dzialnos$¢ spoczywa kazdorazowo na barkach rodzicow, a zwlaszcza ojca.
Warto w tym kontekscie odnies¢ sie wiec do bezposredniej relacji takiego
ojca, zwigzanego z prezentowanymi warto$ciami, dzieki czemu mozna be-
dzie dokonac préby oceny stopnia realizacji postulowanych wartosci w zyciu
codziennym.

Mozliwosé takowa daje nam wyjatkowa spuscizna po Macieju z rodu
Vorbek-Lettow, w postaci jego ,Skarbnicy pamieci”, spisywanej w XVII wie-
ku®. Autor tego dziela pochodzit z niezbyt zamoznej szlachty, ale ojciec za-
planowat dla niego kariere lekarska, stad otrzymat on gruntowne wyksztalce-
nie, ktére rozpoczeto sie nauka w szkole przy wileriskim zborze luterariskim.
Zwiazki Lettowa z wyznaniem luterariskim byly silne. W starszym wieku stat
sie dos¢ aktywnym dzialaczem na tym polu.

W tekscie od samego poczatku uderza szczeg6lna rola ojca autora. Z jednej
strony, co catkowicie dla pamietnikarza jest oczywiste, decydowat on o losie
syna, powierzajac go nauce odpowiednim nauczycielom i wysylajac na studia
zagraniczne, z drugiej za$ cieszyl sie¢ wielkim szacunkiem syna, ktéry z per-
spektywy czasu zwie go ,rodzicem milym” i ,rodzicem dobrodziejem”¥,
chociaz ten potrafil w ostrych stowach go karci¢ i zmienia¢ synowskie posta-
nowienia®*. Odnotowac takze nalezy charakterystyczne dla ducha poboznosci
luteranskiej poddanie woli Bozej i uznanie catkowitej odeni zaleznosci.

Co dobrze uwazajac, wzigwszy Pana Boga na pomoc, ktéry mng samym, pamiecia
i wszystkim, co z szczerej taski i szczodrobliwosci Boskiej reki mam, podiug woli
i upodobania swego wiadnie i kieruje®.

8 Tamze, s. 35.

% M. Vorbek-Lettow, Skarbnica pamieci: pamietnik lekarza krola Wiladystawa 1V, Wroctaw-War-
szawa 2006.

87 Tamze, s. 13, 15.

8 Tamze, s. 29 in.

8 Tamze, s. 23.
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Wiara w prowidencje boska widoczna jest na kartach calego pamietnika,
zwlaszcza w odniesieniu do sytuacji zagrozenia albo wdziecznosci. Takich
za$ nie brakowalo w zyciu autora.

Ojciec Macieja Lettowa (w przeciwienistwie do dziadka) wiele uwagi po-
Swiecal edukacji szkolnej syna, bezposrednio interesowat si¢ nauczycielami
i programem szkolnym, dbal tez o czystos¢ jezyka polskiego syna (spostrze-
glszy pewne problemy w tym wzgledzie, wynikle z dlugiego przebywania
w Srodowisku niemieckim, nakazal synowi powrét do Wilna), czuwal wresz-
cie bardzo pieczotowicie nad jego edukacjq religijna®.

Zycie rodzinne Lettowa, w §wietle jego wspomnieri, mozna uzna¢ za wzo-
rowe dla rodziny luterariskiej. Zawarcie matzeristwa bardzo szybko zaowo-
cowalo licznym potomstwem, a wspdlne zycie przepelnione bylo bojaznig
Boza (na co wskazuje np. wypadek matzonki Macieja w browarze, uznany
przez niego za kare za wlasne grzechy), poboznoscia (w odniesieniu do nowo
narodzonego dziecka: , aby r6st na chwale Jego swieta””") i cierpliwym odda-
niem pracy (juz jako nowozeniec, tamigc obyczaje, Maciej Lettow podazyt za
swoim protektorem na wyprawe jako medyk obozowy, w kolejnych okresach
tylko krétko przebywajac w domu®).

Bardzo wyrazna w pamietniku jest milos¢ Macieja do swojej rodziny
i ogromne do niej przywiazanie. Z wielkim szacunkiem, oddaniem, mitoscig
i wdziecznoscig wypowiadal sie o swoich rodzicach. O wiasnej zonie, dzie-
ciach i wnukach wypowiadat sie w sposob stateczny i spokojny, ale przepo-
jony troska i miloscia. W tekscie widac wiele tego przykltadéw przy informa-
cjach o narodzinach dzieci, ich chorobach, czy émierci. Ta, w odniesieniu do
jego dzieci czy wnukoéw, pojawiala sie dosy¢ czesto. Kiedy zmart jego syn
Wiadystaw, pisal: ,z niewypowiedzianym zalem moim w Warszawie z tego
ziemskiego blotnego padotu do przybytkéw wiekuistych przeniesion jest”,
a wkroétce po tym, po $mierci wnuka Wladystawa: ,bron nas Chryste Jezu
w przyszly czas od podobnego smetku i zalu”*.

W kolejnym roku, jak opisuje to Lettow, mial miejsce podczas wspolnej
podrézy rodziny Lettowéw z dworem krélewskim pozar w ich gospodzie,
podczas ktérego zagineli jego dwaj synowie, wskutek czego matzonka autora
plakata i ,tamata sobie rece, pod zamkowym murem lezac”, on sam za$ tak
o sobie pisal: ,ja sobie lamentuje, jak niesw¢j tam i sam po zamku padam,
dziatek szukam”. Po ich szczesliwym odnalezieniu odnotowal natomiast:
,O jaka tam byla rados¢, kiedyswa ich zdrowych ogladali!”. Lettow zreszta

% Tamze, s. 31 in.

o1 Tamze, s. 140.
2 Tamze, s. 63 in.

% Tamze, s. 142 in.
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utracil w tym pozarze znaczng czes¢ swojego dobytku i dokumentow, gdyz
»zaraz wszystkich rzeczy odzalowawszy” ratowal matzonke i dzieci (, ma-
luczkie synaczki moje”)*.

Zdaje sie, ze uwagi te wystarczajaco dobrze ukazuja, ze wartosci opisywa-
ne w teorii znajdowaly odzwierciedlenie takze w praktyce zycia codzienne-
go. Pamietac jednak nalezy, ze ukazuja one wartosci uniwersalne dla kultury
chrzescijaniskiej, nie tylko protestanckiej.

Podsumowujac powyzsze rozwazania i prezentacje, mozna ostroznie wy-
odrebnic kilka cech specyficznych dla pogladéw protestanckich. Bedzie to
przede wszystkim bardzo mocno podkreslana bojazri Boza, rozumiana do-
stownie i raczej r6zna od , zwyklej” poboznosci, ktéra jest oczywiscie cecha
charakterystyczna wychowania w ogoéle w epoce staropolskiej®. Po drugie,
w tekstach luteraniskich bardzo silnie podkreslana jest rola ojca w wychowa-
niu nie tylko dzieci, ale wrecz calej rodziny, wraz z przynalezng czeladzia (na
wzér tradycji rzymskiej). Ojciec uznany zostal w rodzinie za swoistego za-
stepce Boga, jego pelnomocnika, posiadajacego bardzo szerokie kompetencije,
ale tez podlegajacego licznym obwarowaniom. Pokredli¢ jednak wypada, ze
wyzej analizowani autorzy silnie wskazywali na znaczacg role matki w wy-
chowaniu i utrzymaniu catej rodziny, od ktérej zaangazowania i roztropnosci
zalezy dobro wszystkich jej cztonkéw. Pamietac zas nalezy, ze o donioslej roli
kobiety w rodzinie rzadko pamietali staropolscy teoretycy wychowania i to
w zasadzie przy okazji jej funkcji macierzynskiej, w okresie niezbednej opieki
nad dzie¢mi®.

Szczegodlne znaczenie przypisywano samej rodzinie, jako instytucji usta-
nowionej przez Boga. Z powyzszych tekstow jasno wynika, ze matzonkéw
powinno sie dobiera¢ w sposéb pieczotowity i uwzglednia¢ wole mlodych
ludzi. Zwigzek powinien by¢ przepelniony miloscig, wzajemnym oddaniem,
szczerodcia i zaufaniem oraz uczciwoécia. Bardzo tatwo zestawic to z uderza-
jacym zepsuciem obyczajow, zwlaszcza w odniesieniu do warstwy magnac-
kiej, gdyz tam bylo to najwyrazniej zauwazalne”. Zadaniem, przy ktérym
malzonkowie mieli sie faczy¢ w staraniach, bylo przede wszystkim wychowa-
nie potomstwa w wyznawanych wartoéciach. Warto zauwazy¢, ze zalozenia

% Tamze, s. 148-150.

% Por. uwagi dotyczace postulatéw wychowawczych Jana Firleja, D. Zotadz-Strzelczyk,
Dziecko w dawnej Polsce, Poznan 2002, s. 212.

% Tamze, s. 198-200; por. D. Zotadz-Strzelczyk, Rola matki w opiece nad dzieckiem w nowozyt-
nej mysli i praktyce pedagogicznej, [w:] Polskie dziedzictwo edukacyjne od XVI do XX wieku - ciggtos¢
i zmiana. Zbior studiow i rozpraw ofiarowanych Profesorowi Lechowi Mokrzeckiemu z okazji Jubileuszu
80 urodzin, red. R. Grzybowski i in., Torur 2015, s. 324-337.

97 W. Czaplinski, ]. Dtugosz, Zycie codzienne magnaterii polskiej w XVII wieku, Warszawa 1982,
s. 33-38.
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te kontrastuja z czestym w renesansie obrazem rodziny, opartej na zasadach
ekonomicznych, chociaz pamieta¢ trzeba, ze nie brakowalo woéwczas takze
i zwigzkéw romantycznych, obrazujacych doskonata przyjazin matzonkow?™.

Niewatpliwg zastugg teoretykéw luterariskiego wychowania bylo upo-
wszechnienie pogladéw antycznych i wczesnochrzescijariskich, podkresla-
jacych wartos$¢ rodzicielstwa i potrzebe pieczolowitego wychowania po-
tomstwa, osobiste zaangazowanie obojga rodzicow w prace wychowawcza
i staranie o edukacje swoich dzieci. Pamieta¢ bowiem nalezy, Ze o ile poglady
te byly sporadycznie gloszone we wczedniejszej historii wychowania, tak nie
zauwazamy ich powazniejszej recepcji. Luteranizm, jak sie zdaje, przyniost
tutaj pewne korzystne zmiany, spowodowane w duzym stopniu wykorzysta-
niem jezyka ojczystego.
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