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Professional ethics of teachers is one of the most important areas of interest of pedeutology. Not only
traditions of that profession, but also the contemporary challenges facing it seem to be indicative of
it. In the considerations presented, professional ethics of teachers is shown from two perspectives, i.e.
the universal and the pluralistic ones. Each of these perspectives is characterized by diverse under-
standing of professional ethics of teachers and, in particular, its nature. Generally speaking, the first of
these perspectives can come down to the establishment of professional ethics of teachers in the form
of a code, while the other moves away from such a strictly code-orientated perception of ethics. Cer-
tainly, this does not mean a rejection of any ethical stipulations characteristic of teacher circles, but
rather adopting a position according to which such exclusive and only correct stipulations do not
exist, but there are a lot of them, which one should bear in mind characterizing the ethical aspects of
the teaching profession.
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Wprowadzenie

Etyka, a w szczegélnosci problemy w nig wpisujace sie, to materia
niezwykle delikatna i subtelna, a jednoczeénie istotna zaréwno z episte-
mologicznego, jak i spolecznego punktu widzenia, co z kolei wskazuje na
jej wazkos¢ nie tylko dla teorii, ale w szczegolnosci praktyki edukacyjne;j.
Kwestie etyczne, zwlaszcza ich wszelkie rozstrzygniecia (niejednokrotnie
dyskusyjne, a czasami wrecz kontrowersyjne) nie naleza do fatwych, a tym
bardziej jednoznacznych. Problemy natury etycznej ujmowane zaréwno
w skali mega- poprzez makro- i mezo- do mikroptaszczyzny wzbudzaty
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i nadal wzbudzaja liczne dyskusje oraz spory wéréd badaczy zajmujacych
sie etycznym i moralnym wymiarem wspolczesnego $wiata, w szczegélno-
Sci za$ zachodzacych w nim przeobrazeni, zaréwno w odniesieniu do po-
szczegblnych srodowisk, instytucji, grup spotecznych, czy wreszcie poje-
dynczych jednostek.

Mozna to réwniez odnie$¢ do uprawiania poszczegélnych zawodow,
glownie tych, w ktérych mamy do czynienia z bezposrednimi relacjami in-
terpersonalnymi. Niewatpliwie do takich nalezy zawd6d nauczyciela. Jego tra-
dycje zdaja sie zaswiadczag, jak donioste miejsce zajmujg, czy tez powinny
zajmowag, zagadnienia etyczne wpisujace sie¢ w jego istote, sens i znaczenie.

Niniejsze rozwazania stanowia zaledwie skromna prébe podejscia do
etyki zawodowej nauczyciela, biorac pod uwage dwie perspektywy jej po-
strzegania. Stad, celem prezentowanych w tym miejscu eksploracji jest proba
ukazania etyki zawodowej nauczyciela w perspektywie uniwersalnej oraz
pluralistycznej, a takze mozliwoéc¢ synkretycznego podejscia do wspomnianej
etyki. W przedstawianych rozwazaniach autor pomija rozpatrywanie etyki
zawodowej nauczycieli w wersji relatywistycznej, aczkolwiek nalezy mie¢ na
wzgledzie, iz wspoélczesdnie istniejg rowniez stanowiska opowiadajace sie za
taka jej postacia, zgodnie z ktéra wszelkie obwarowania etyczne w zawodzie
nauczycielskim sa tylko wyrazem okreslonych preferencji. Stad wniosek, ze
nie istnieja zatem obiektywne zasady etyczne charakterystyczne dla repre-
zentantow tego zawodu, do przestrzegania ktérych byliby oni niejako zobli-
gowani, a co najwyzej zasady te majg charakter subiektywny. Zagadnienie
to wymaga jednak odrebnych studiéw i analiz, ktérych zakres wykraczatby
poza ramy przyjete w tytule niniejszych rozwazan. Tym niemniej, jawia sie
one jako dos¢ interesujace i stad sklaniajg tez do naukowego rozpoznania,
a tym samym osadzenia w dorobku myséli etyczno-pedeutologicznej.

Uniwersalna etyka zawodowa nauczycieli

Kategoria ,,uniwersalizmu” pochodzi od lacifiskiego stowa universalis
i oznacza powszechny, wszystko obejmujacy, nie dopuszczajacy zadnej jed-
nostronnosci. Z etymologicznego punktu widzenia stanowi wyraz pochodny
o dwoch zrédlostowach: unum - jedno i vertere - obraca¢, a zatem wiasci-
wie tlumaczone oznacza obracajacy sie koto jednego, nastawiony na jednos¢,
zwrécony ku jednemu, caloéciowy, wszechogélny, zawierajacy sie w po-
wszechnosci, rozciggajacy sie w niej'.

' J. Warszawski, Uniwersalizm. Zarys narodowej filozofii spotecznej, Biala Podlaska 2005, s. 39.
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Termin ,, uniwersalizm” w zasobach leksykalnych ujmowany jest jako:

1. dazenie do ogarniecia pewnej catosci, objecia jaka$ dziatalnosciag wszystkich ludzi;
takze cecha tego, co obejmuje sobg catos¢ jakis spraw, zagadnien itp.; powszechnosé,
2. postawa i poglady uznajace dominacje catosci nad czeéciami, ogétu nad jednostka-
mi itp., przeciwienstwo indywidualizmu i partykularyzmuz.

Nieco szerzej kategoria ,,uniwersalizmu” ujmowana jest w Leksykonie
PWN, gdzie terminowi temu przypisuje sie trzy znaczenia:

po pierwsze: jako ,, wszelkie postawy i poglady uznajace dominacje catosci nad cze-
$ciami, ogétu nad jednostkami; przeciwienstwo partykularyzmu”, po drugie: jako

,,przekonanie, ze wazne wartosci, normy i zasady sa lub powinny by¢ powszechne”,

po trzecie: jako ,,dazenie do upowszechnienia danego pogladu”®.

, Uniwersalizm” odnosi si¢ do dyfuzji mysli, teorii filozoficznych. Obej-
muje on upowszechnianie techniki i spolecznej uzytecznosci réznego rodza-
ju przedmiotéw oraz rzeczy*. ,,Uniwersalne” mozna za$ pojmowac jako to,
co jest:

— ponadlokalne, ponadnarodowe, ponadpokoleniowe i jednoczesnie przeciwstaw-
ne wszelkim partykularyzmom;

- trwale i ciggte, co stanowi punkt odniesienia dla wielu pokolen w dziejach ludz-
kiej kultury;

- wyktadniq tadu spotecznego, okreslonym projektem solidarnosci odnoszqcym sig
do ogotu jednostek tworzqcych ludzkie spoteczeristwo’.

Przywotlane powyzej niektére funkcjonujace w literaturze przedmiotu
badan sposoby ujmowania analizowanej kategorii pozwalaja traktowac ja
jako co$, czego nie nalezy postrzega¢ w sposob jednoznaczny. Nie istnieje
bowiem jeden, jedynie stuszny spos6b rozumienia tej kategorii, co znajduje
chociazby swoje odzwierciedlenie w réznych wersjach czy rodzajach uni-
wersalizmu.

W prezentowanych w tym miejscu rozwazaniach na uwage zastuguje
pojmowanie uniwersalizmu w etyce. Zdaniem Haliny Promienskiej, uni-
wersalno$¢ w etyce oznacza etyke powszechnie przyjmowang i akcepto-
wang, taka etyke, u podstaw ktorej znajduje sie wspdlny system wartosci
i norm, okreslony stan praktyki moralnej, powszechnoé¢ zgody na okreslo-
ng teori¢ prawdy i dobra moralnego. Zatem, etyka uniwersalna to etyka,
ktoéra obejmuje ogot probleméw czlowieka, normujaca i oceniajaca wszyst-

% Stownik wyrazéw obcych, L. Wisniakowska (opracowanie), Warszawa 2006, s. 976.

® Filozofia. Leksykon PWN, Warszawa 2000, s. 339.

* Z. Lomny, Czlowiek i edukacja wobec przemian globalnych, Opole 1999, s. 66.

> A.A. Kotusiewicz, Problemy uniwersalizmu w pedeutologii, [w:] Wspdtczesnosc a ksztatcenie
nauczycieli, red. H. Kwiatkowska, T. Lewowicki, S. Dylak, Warszawa 2000, s. 57.
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kie dziedziny zycia, regulujaca na przyklad zycie rodzinne, prywatne,
uznajaca prymat probleméw globalnych nad lokalnymi i indywidualny-
mi. Wspomniana Autorka odnosi etyke uniwersalng do dwéch jej znaczen:
1) etyki ogolnoludzkiej, czyli takiej etyki, ktéra odnosi sie do wszystkich
ludzi; 2) uniwersalizmu etycznego, czyli stanowiska bronigcego bezwzgled-
nego charakteru sadéw etycznych®. Z kolei, Danuta Sleczek-Czakon wska-
Zuje na znacznie szersze postrzeganie etyki uniwersalnej, ujmujac ja w na-
stepujacych znaczeniach: 1) jako etyke adresowang do wszystkich ludzi,
ktéra obejmuje swymi postulatami wszystkich osobnikéw nalezacych do
gatunku homo sapiens; 2) jako etyke adresowang do wszystkich osobnikéow
wlaczonych do klasy ludzi spetniajacych przyjete kryteria czlowieczeristwa;
3) jako etyke powszechnie akceptowana przez ludzi; 4) jako etyke catoscio-
wa, ogarniajaca ogol probleméw, oceniajacqg i normujaca wszystkie dzie-
dziny dziatalnosci cztowieka; 5) jako etyke uznajaca prymat problemoéw
globalnych i intereséw ogoélnoludzkich nad lokalnymi; 6) jako metaetyke
w sensie syntezy wszystkich istniejgcych systemow etycznych; 7) jako ety-
ke gloszacy, ze moralno$¢ zawsze pozostaje taka sama, rozszerza sie tylko
krag ludzi ja akceptujacych lub ze w kazdej moralnosci wystepuja elementy
wspdlne; 8) jako etyke stosujaca obiektywng, naukowg, powszechnie przy-
jeta metode uzasadniania racji moralnych, ustalajaca powszechne zasady
dialogu moralnego’. Takie ujecie etyki uniwersalnej przekonuje o jej dos¢
rozleglym ujeciu, co z kolei pozwala na wpisywanie w jej zakres r6znorod-
nych tresci, korespondujacych z kluczowq dla niej problematyka. Najogol-
niej biorac, zwolennicy uniwersalizmu w etyce podkreélaja, ze istnieje za-
sadnicze podobienistwo moralne ludzi, ktérzy naleza do réznych kultur®.
Stad, w konstruowaniu etyki uniwersalnej wazne jest skoncentrowanie sie
na do$wiadczeniu i wspoélpracy réznych organizacji, integracji r6znych kul-
tur i narodowosci, obyczajow i wiar. Chodzi tu o taka etyke, ktéra koncen-
trowac sie bedzie na tym co wspodlne, co ludzi taczy, a nie dzieli, na ich
identycznych preferencjach i predylekcjach, doznaniach o odczuciach tego,
co pod wzgledem moralnym jest dobre, a co zte’. Etyka Uniwersalna - jak
slusznie zauwaza Yersu Kim - to: ,poszukiwanie wspolnego podioza war-

® H. Promieriska, Czy dowartoéciowanie orzecznikowe etyki jest konieczne? (Miedzy prawdg
a pewnosciq poznania etycznego), [w:] Czy mozliwa jest etyka uniwersalna? red. J. Sekula, Siedlce
1994, s. 257.

7 D. Sleczek-Czakon, Czy jest mozliwa etyka uniwersalna? Uwagi krytyczne, [w:] Tamze, s. 270-
271.

8 J. Marianski, Migdzy rajem a apokalipsq. O potrzebie wychowania ku wartosciom uniwersalnym,
[w:] Wychowanie. Pojecia — procesy — konteksty. Interdyscyplinarne ujecie, tom 2, red. M. Dudzikowa,
M. Czerepaniak-Walczak, Gdarnsk 2007, s. 66.

° H. Borowski, Blaski i cienie etyki uniwersalnej, [w:] Czy moZliwa jest etyka uniwersalna? s. 284.
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tosci etycznych i norm, bedacych warunkiem harmonijnego wspoélistnienia
i rozkwitu ludzkosci”*.

Lech Ostasz, postugujac sie kategorig nie tyle etyki uniwersalnej, ile etyki
uniwersalistycznej (rodzi sie pytanie, czy chodzi o etyke uniwersalng czy ety-
ke uniwersalistyczna i na czym polega miedzy nimi réznica, a moze zalozy¢,
ze réznica dotyczy w tym miejscu samego nazewnictwa, a nie treéci, jakie
niesie z soba ta etyka), uwaza, iz jest to etyka zmierzajaca do uniwersalnosci,
czyli taka, ktora jest w jak najwiekszym stopniu wolna od wptywéw ideologii
politycznej, religii, establishmentu spotecznego, jak rowniez presji potoczno-
Sci, natomiast podstawe jej stanowi jakos¢ zycia ludzkiego". Mozna by w tym
miejscu zada¢ pytanie nastepujacej tresci: Czy istnieje mozliwoé¢ wypraco-
wania takiej uniwersalnej etyki? Odpowiedz na to pytanie nie nalezy zapew-
ne do prostych, biorac chociazby pod uwage pojawiajace sie niejednokrotnie
tendengcje i zapatrywania odnosnie etycznego postrzegania wspolczesnej rze-
czywistosci spolecznej.

Tym niemniej analiza literatury przedmiotu badan przekonuje, iz nie-
jednokrotnie podejmowane byly proby skonstruowania takiej etyki, ktorej
mozna byloby nada¢ miano uniwersalnej. Dla przykladu mozna tu poda¢
chociazby projekt Powszechnej Deklaracji Etyki Ogolnoswiatowej'? czy tez
Deklaracje globalnej etyki, ktérej wspottworea i redaktorem jest Hans King.
W tym ostatnim z wymienionych dokumentéw zostaty sformutowane cztery
zasady etyki globalnej, na ktérych powinna by¢ oparta kultura dzisiejszych
i jutrzejszych czaséw. Sa nimi: 1) Zobowigzanie do kultury nieagresji i sza-
cunku dla zycia; 2) Zobowiazanie do kultury solidarnosci i sprawiedliwego
porzadku; 3) Zobowigzanie do kultury tolerancji i Zycia w prawdzie; 4) Zo-
bowiazanie do kultury réwnych praw i partnerstwa miedzy mezczyznami
i kobietami®.

Skoro wiec etyka uniwersalna obejmuje wszystkie dziedziny zycia, stad
mozna ja rowniez odnie$¢ do uprawiania poszczegélnych zawodoéw, w tym
rowniez zawodu nauczycielskiego i jednoczesnie zapytaé, czy opierajac sie
na wspomnianych powyzej deklaracjach etyki, warto bytoby podja¢ trud
skonstruowania uniwersalnej etyki nauczycielskiej, a jesli tak, to co miatoby
stanowic jej treéc i zakres, jak rowniez, co niezwykle istotne, w jakim stopniu
mogtaby ona uporzadkowywac etyczny wymiar zawodu nauczycielskiego,
ktéry przeciez nietatwo poddaje sie jednoznacznym kategoryzacjom.

10y, Kim, Kilka mysli o Etyce Uniwersalnej, [w:] Szkota przezycia cywilizacyjnego, red. J. Dote-
ga, J. Kuczynski, A. Woznicki, Warszawa 1997, s. 157.

" L. Ostasz, Ku etyce uniwersalistycznej. Wartosci. Zarys aksjologii, Olsztyn 1999, s. 7.

12 1. Swidler, Ku Powszechnej Deklaracji Etyki Swiatowej, [w:] Szkota przezycia cywilizacyjnego,
s. 170.

3 M. Filipiak, Hansa Kiinga Koncepcja ,,Swiatowego ethosu”, [w:] Czy mozliwa jest etyka uniwer-
salna? s. 20-21.
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Odwotlujac sie do wspomnianej wczeéniej Deklaracji etyki globalnej, Ta-
deusz Pilch zadaje dos¢ istotne, biorac pod uwage prezentowane w tym miej-
scu rozwazania, pytanie:

Czy ten nowo ustanowiony w naszych czasach kodeks etyki uniwersalnej nie moze
by¢ podstawa do okreélenia i formowania cech wychowawcy-nauczyciela oraz spo-
tecznego postannictwa szkoty?'*

a tym samym i proby dookreslenia etycznego wymiaru zawodu nauczyciel-
skiego w perspektywie uniwersalnej.

Warto w tym miejscu podkresli¢, iz jak stusznie zauwaza Tadeusz Lewo-
wicki:

Tradycja zawodu nauczycielskiego dostarcza przykltadéw usilnych staran o uksztatto-
wanie swoistego kanonu norm moralnych wlasciwych tej profesji. Takie starania wy-
daja sie znowu ozywac. Edukacje usituje sie opierac¢ nie tyle na uksztattowaniu u ludzi
poczucia wspdlnoty opartego na podobnych tresciach (tresciach ksztatcenia szkolnego,
tresciach proponowanych w ramach o$wiaty pozaszkolnej), co raczej na ksztattowaniu
poczucia wspoélnoty odwolujacego sie do wartosci uniwersalnych. Nastepuje renesans
problematyki aksjologicznej w naukach spotecznych, zarysowalo si¢ zywo zaintereso-
wanie aksjologia edukacyjna. (...) W refleksji deontologicznej wiele uwagi poswieca sie
poszukiwaniu elementéw stalosci czy ciaglosci w etyce, w koncepcjach wartosci uniwer-
salnych itp. To one umozliwiaja okreslenie podstaw etyki danej grupy zawodowej, tak-
ze deontologii nauczycielskiej. Wydaje sig, Ze - co godne jest podkreslenia - podstawy te
widzi sie w uniwersalnych wartosciach moralnych, w obrazie wartosci uniwersalnych'.

Stowa te wypowiedziane ponad dwadziescia lat temu do dzisiaj nie stra-
cilty na swej aktualnosci, a przynajmniej w jakim$ zakresie. Ciggle bowiem
w obszarze dzialalnosci zawodowej nauczycieli, a w szczegolnosci jej etycz-
nego wymiaru, pojawiaja sie kwestie, ktére wymagaja wilasciwego sobie roz-
poznania i tym samym usytuowania na tle problematyki pedeutologicznej
czy Scislej etyczno-pedeutologicznej, ktéora w dalszym ciaggu wymaga swo-
jego dopetnienia i dookreslenia, chociazby z uwagi na dokonujace sie prze-
obrazenia w obszarze rzeczywistosci edukacyjnej, ktérych skutki trudno do
korica przewidziec.

Jak twierdzi przywolywany juz nieco wczesniej T. Pilch:

W $wiecie ludzkim nic nie jest proste ani jednoznaczne. Ale w chaosie wielosci
i w Swiecie nieczytelnych sygnaléw winniSmy przyja¢ i wyznawaé pewne racje
i orientacje, ktore budza nadzieje'®.

14 T. Pilch, Spory o szkole. Pomiedzy tradycjq a wyzwaniami wspotczesnosci, Warszawa 1999,
s. 171.

> T. Lewowicki, Przemiany oswiaty. Szkice o ideach i praktyce edukacyjnej, Warszawa 1994,
s. 122-123.

16 T. Pilch, Spory o szkote, s. 170.
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Stowa te zdaja sie zaswiadczac¢ o mozliwej probie dookreslenia uniwer-
salnych podstaw etyki zawodu nauczycielskiego. Rozwigzania uniwersalne
w obszarze etyki przedstawicieli tego zawodu prowadzi¢ moga, czy raczej
powinny, do ukonstytuowania sie tej etyki w postaci kodeksu etycznego. Jed-
nakze, kodeks taki ma zaréwno swoich wielu zwolennikéw, jak i przeciw-
nikéw, o czym zdaje sie¢ w pelni przekonywac analiza literatury przedmiotu
badan, wpisujaca sie w obszar etyczno-pedeutologicznych eksploracji.

Rezygnujac w tym miejscu z ich przedstawienia, albowiem mogloby to
przekracza¢ ramy prezentowanych rozwazan, warto jednak zaznaczyd¢, iz
sprawa kodeksu etycznego nauczycieli jest na tyle kontrowersyjna, iz jak do
tej pory nie ma obowigzujacego kodeksu etycznego nauczycieli w wymiarze
uniwersalnym. Tym niemniej, pojawiaja sie proby lepszego badZz gorszego
formutowania okreslonego zestawu czy zestawdéw obwarowan etycznych
(w formie réznych projektéw), do ktérych przestrzegania zobligowani byliby
przedstawiciele zawodu nauczycielskiego.

W tym miejscu rodza sie jednak kolejne pytania: Czy taki uniwersalny ko-
deks etyczny charakterystyczny dla srodowisk nauczycielskich stanie sie le-
karstwem na wszelkie bolgczki i choroby moralne dotykajace przedstawicieli
tego jakze szlachetnego zawodu? Czy bylby on w stanie uzdrowi¢ moralnie
nauczycieli? Na ile, w jakim stopniu i zakresie nauczyciele staliby sie bardziej
moralni w obszarze podejmowanej przez siebie aktywnosci zawodowej? Czy
tylko kodeks etyczny wystarczy tej kategorii spoleczno-zawodowej do tego,
aby postepowac zgodnie z jego zapisami? OdpowiedZ na te pytania zdaje sie
by¢ zlozona i zapewne niejednoznaczna, a co za tym idzie - réwniez niezwy-
kle polemiczna. Stad tez mozna dostrzec potrzebe poszukiwania innych, ani-
zeli Sciéle kodeksowe, rozwigzan probleméw natury etycznej odnoszacych
sie do aktywnosci reprezentantéow zawodu nauczycielskiego.

Pluralistyczna etyka zawodowa nauczycieli

Kategoria ,,pluralizm” zyskala szczegélnie w naszym kraju swoista popu-
larnos¢, zeby nie powiedzie¢ wrecz oszalamiajaca, po przemianach, ktérych
poczatek datuje sie na potowe 1989 roku, kiedy to partia komunistyczna ponio-
sta kleske w pierwszych quasi wolnych wyborach. Od tego okresu mamy bo-
wiem w szczegdlnosci do czynienia z wieloma naplywajacymi, réznorodnymi
koncepcjami rzeczywistosci spotecznej i elementami ja konstytuujacymi.

Termin ,,pluralizm” zgodnie z ustaleniami stownikowymi to:

1. demokratyczna zasada ustrojowa, gwarantujaca réznym grupom spotecznym i po-
litycznym prawo wyrazania swych intereséw (politycznych, spotecznych i ekono-
micznych) oraz udzial w sprawowaniu wladzy; 2. wspétistnienie wielu réznych opinii
i norm w tym samym spoleczeristwie lub systemie; r6znorodnosé, wielos¢, zréznico-
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wanie; 3. stanowisko w dziedzinie ontologii, wedlug ktérego rzeczywistos¢ nie daje
sie sprowadzi¢ do jednej zasady, lecz musi by¢ wyjasniana przez ich wielos¢; 4. stano-
wisko gloszace istnienie w §wiecie mnogosci samoistnych bytéw rzeczywistych, zwia-
zanych z realizmem ontologicznym, przeciwstawne monizmowi'.

W Leksykonie PWN pluralizm rozumiany jest jako:

poglad z dziedziny metafizyki przeciwstawny monizmowi, wedlug ktérego w rze-
czywistosci lub w poznaniu istnieje (dziata) wiele réznych, niezaleznych od siebie,
podstawowych elementéw - substancji, zasad, czynnikéw, sit; kazdy istniejacy byt
jednostkowy jest odrebna strukturg, niesprowadzalng do jednego wspoélnego tworzy-
wa wszystkich bytow ktérego istnienie pluralizm neguje; pluralizm wynika z przeko-
nania, ze odrebnos¢ i jednos¢ sa wlasciwoscia kazdego bytu (...)!"%.

Funkcjonujace w dostepnych zasobach leksykalnych znaczenia nadawane
terminowi ,,pluralizm” pozwalaja pojmowac go jako - najogoélniej biorac -
zréznicowanie, niejednorodnos¢, wieloé¢. Tymczasem, zagltebiajac sie¢ w ro-
zumienie tej kategorii, mozna dostrzec jej szersze i nieco bardziej SciSlejsze
pojmowanie.

Pluralizm sensu largo oznacza zréznicowanie, bogactwo elementéw, ktoére
polaczone sa w niesprzeczng catoé¢; owo zréznicowanie jest funkcjonalne ze
wzgledu na powstanie, trwanie oraz rozw6j ukladu. Natomiast, pluralizm
sensu stricto dotyczy $wiata czlowieka i oznacza system zréznicowanych zja-
wisk, wartosci i débr $wiadomie ustrukturowany jako catos¢ niesprzeczna
i funkcjonalna®. Analizujac kategorie pluralizmu, nie sposéb nie dostrzec
jej wielowymiarowosci znaczeniowej, ktéra pozwala na przymiotnikowe jej
wzbogacenie. Stad tez mozna méwi¢ miedzy innymi o pluralizmie spotecz-
nym, pluralizmie religijnym, pluralizmie aksjologicznym, pluralizmie kul-
turowym, czy tez pluralizmie politycznym®. Wszystkie one zdaja sie funk-
cjonowa¢ w mniejszym badZz wiekszym zakresie w przestrzeni publicznej
spoleczenistwa okreslanego mianem pluralistycznego.

Racje ma Mariusz Wojewoda stwierdzajac, ze:

Wspélczesny pluralizm rozumiany jest jako wieloé¢ indywidualnych postaw lub sze-
rzej: modeli teoretycznych, za ktérych pomoca opisuje sie ztozony charakter zjawisk
kulturowych, etycznych, religijnych?.

7 Stownik wyrazow obcych, s. 735.
8 Filozofia, Leksykon PWN, s. 260.

1 W. Gotaszewski, Pluralizm kulturowy: zjawisko i wartosc, [w:] Pluralizm w kulturze polskiej,
red. F. Adamski, Krakow 1988, s. 182.

2 F. Adamski, Pluralizm, [w:] Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku, tom IV, red. T. Pilch,
Warszawa 2005, s. 404-405.

2 M. Wojewoda, Pluralizim aksjologiczny i jego implikacje we wspotczesnej filozofii i religii, Ka-
towice 2010, s. 9.
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Interesujace podejscie do zagadnienia pluralizmu prezentuje Franciszek
Adamski, odnoszac go do trzech odmiennych sytuacji: 1) gdy w obrebie
jednej spotecznej czy kulturowej catosci mamy do czynienia ze zjawiskiem
zréznicowania i heterogenicznosci, zatem ze zjawiskiem pluralizmu mamy
do czynienia wéwczas, kiedy w obrebie danej zbiorowosci pojawia sie rozma-
itos¢ typow, cech stanowigcych ja czlonkéw; niejednorodnos¢ ich pogladéw,
czy tez dazen oraz wartosci; 2) obejmujacy postawe, ktéra charakteryzuje sie
otwartoscia, czy wrecz zyczliwoscia wobec wszelkiej réznorodnosci i innosci;
3) odnoszacy sie do form zewnetrznych, przy jednorodnosci ich wewnetrz-
nych znaczen, czyli chodzi tu o jednos¢ wewnetrzng treéci przy réznorodno-
Sci form ich przezywania i manifestowania*. Jak podkresla Beata Polanow-
ska-Sygulska:

Na gruncie pluralizmu fundamentalne ludzkie wartoéci sg obiektywne i poznawalne,
ale jest ich wiele. Owa wielo$¢ nie poddaje sie ani redukcji, ani pelnemu hierarchicz-
nemu uporzadkowaniu, ktore bytoby uniwersalnie prawomocne®.

Nie mozna jednak zapomina¢, iz méwiac o pluralizmie nalezy odnies¢ sie
do wartosci uniwersalnych. Wspomina o tym przywolany nieco wczesniej
F. Adamski, charakteryzujac spoleczenstwo pluralistyczne w sposéb naste-

pujacy:

Jak kazde zdrowe spoteczenstwo, tak tez spoleczenistwo pluralistyczne nie moze by¢
pozbawione fundamentu nienaruszalnych wartosci - wartosci uniwersalnych. One
stanowia konieczny warunek rozwoju osoby ludzkiej i prawdziwie ludzkiej kultury.
Pluralizm moze by¢ wyrazem i podstawa bogactwa i zdrowia danej kultury, ale moze

tez by¢ zrédlem dezintegracji kultury, jej rozpadu, zatraty jej tozsamosci®.

Zaprezentowane podejscia do kategorii pluralizmu implikuja okreslone
postrzeganie etyki zawodowej, réwniez nauczycielskiej.

Odnoszac si¢ do powyzszych spostrzezen, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
etyka zawodowa nauczycieli pozostaje wytworem czynnikéw swiatopoglado-
wych, ustrojowych, ekonomicznych, spotecznych, jednostkowych, profesjonal-

nych, prywatnych®. Ten zestaw czynnikéw ksztattujacych etyke zawodowa
nauczycieli zdaje si¢ wlasciwie uzupetnia¢ Andrzej Drézdz podkreslajac, iz:

2 F. Adamski, Pluralizm, s. 405; tenze, Pluralizm wartosci a wychowanie, Kwartalnik Nauko-
wy Fides et Ratio, 2011, 3, s. 80-81.

3 B. Polanowska-Sygulska, Pluralizm wartosci i jego implikacje w filozofii prawa, Krakow 2008,
s. 26.

2 F. Adamski, Pluralizm, s. 407.

% K. Duraj-Nowakowa, Dymorfizm etyczno-deontologiczny wspotczesnych nauczycieli, [w:]
Problemy etyczno-deontologiczne zawodu nauczycielskiego w okresie przemian ustrojowych w Polsce,
red. A.M. Tchorzewski, Bydgoszcz 1993, s. 61.
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W kazdej epoce obok uniwersalnych i ahistorycznych tresci, wyrastajacych nieja-
ko z archetypu przekazywania adeptom wiedzy o $wiecie, na etyke nauczycieli
oddzialywaly liczne czynniki historyczne, warunki spoteczno-ustrojowe, istniejacy
poziom wiedzy, materialne warunki pracy nauczycieli, wrazliwo$¢ moralna catego
spoleczenistwa i szereg innych czynnikéw kulturowych, moralnych, materialnych
czy religijnych®.

Te i zapewne wiele jeszcze innych uwarunkowan moga przemawiac za
potrzeba réznorodnych sposobéw postrzegania etyki zawodu nauczyciel-
skiego, zaréwno w zakresie jej tresci, jak i formy. To wlasnie te czynniki,
o ktérych pisze wspomniany wczeéniej Autor, sktaniajg ku postrzeganiu ety-
ki zawodowej nauczycieli w wersji pluralistycznej.

Stad, dla podejmowanych rozwazan istotne znaczenie ma kategoria plu-
ralizmu aksjologiczno-etycznego. Przywotywany nieco wcze$niej M. Woje-
woda uwaza, iz:

jest on stanowiskiem, ktére wyodrebnito si¢ w ramach sporu o obiektywny status
wartosci i zasad etycznych, mieszczacych sie posrodku miedzy relatywizmem (skraj-
nym sytuacjonizmem), kwestionujacym istnienie obiektywnych wartosci i zasad,
a absolutyzmem etycznym (skrajnym pryncypializmem), przyjmujacym istnienie
zasad, ktére obowiazuja bezwyjatkowo, niezaleznie od miejsca, czasu i okolicznosci.
W takim ujeciu pluralizm etyczny jest stanowiskiem normatywnym, ktérego zwo-
lennicy porzadkuja $wiat wartosci i norm etycznych, unikajac wskazanych wcze-
$niej skrajnosci?.

Pluralistycznie ujeta etyka zawodowa nauczycieli nie jest zatem etyka
odrzucajacg wszelkie obwarowania etyczne przypisywane tej profesji, ale
przyjmuje, iz tych obwarowar jest wiele. Stad tez nie ma jednych i jedynie
stusznych uregulowan etycznych, ktérych maja przestrzega¢ nauczyciele
w trakcie podejmowanej przez siebie aktywnosci zawodowej, a to z kolei
oznacza, iz nie ma jedynie stusznych rozstrzygnie¢ w sferze moralnej, co
wecale nie oznacza dowolnosci czy wrecz dobrowolnosci takowych rozstrzy-
gnie¢. Wydaje sie, iz taka calkowita swoboda w obszarze etycznego wy-
miaru zawodu nauczyciela nie do kornca jest uzasadniona. Zatem, wszelkie
rozwigzania kwestii natury etycznej zawsze pozostawac¢ powinny w okre-
Slonych granicach (lepiej lub gorzej, ale zawsze ustalonych) niekoniecznie
wyznaczonych przez jedynie stuszne normy czy tez inne obwarowania
etyczne, ale przez wzglad na istnienie ich wielosci w obszarze nauczy-
cielskiej dziatalnosci zawodowej w jego wymiarze etycznym. Wszystko to
wskazuje na konieczno$¢ istnienia w zawodzie nauczycielskim okreslonych

% A. Dr6zdz, Etyka nauczycieli, [w:] Etyczny wymiar edukacji nauczycielskiej, red. A. Rumin-
ski, Krakow 2004, s. 53.
¥ M. Wojewoda, Pluralizm aksjologiczny i jego implikacje, s. 51.



Etyka zawodowa nauczycieli - miedzy uniwersalizmem a pluralizmem 307

uregulowan natury etycznej, z jednym istotnym zastrzezeniem, iz takich
uregulowan jest wiele, na przyklad w zaleznosci od przyjmowanych zato-
zen, gloszonych stanowisk, zapatrywar i tym podobnych.

Proba synkretycznego ujmowania
etyki zawodowej nauczycieli

Na kanwie przedlozonych rozwazan rodzi sie pytanie nastepujacej
treéci: czy istnieje mozliwos¢/szansa wypracowania etyki zawodowej na-
uczyciela ujmowanej jednoczeénie zaréwno z perspektywy uniwersalnej,
jak i pluralistycznej? OdpowiedzZ na to pytanie nie nalezy zapewne do la-
twych, a tym bardziej niepolemicznych, wszak odnosi sie do materii, ktora
trudno poddaje sie jednoznacznym ustaleniom. Wszystko bowiem uzalez-
nione jest od przyjmowanych podstaw teoretycznych i wlasnych sposoboéw
postrzegania charakteru oraz ksztaltu tejze etyki, a czasami wrecz i panuja-
cej aktualnie mody odno$nie ujmowania etyki zawodowej nauczycieli. Tym
niemniej, warto przytoczy¢ niektére argumenty przemawiajace za mozli-
woscig synkretycznego podejscia do etyki reprezentantéw zawodu nauczy-
cielskiego.

Uzasadnienia dla préby pogodzenia ze soba uniwersalizmu i plurali-
zmu dostrzec mozna w rozwazaniach Janusza Kuczynskiego, ktéry uwaza,
iz uniwersalizm we wspoélczesnej wersji jest komplementarny wobec plura-
lizmu, wzajemnie si¢ z nim warunkujac. Uniwersalizm bez pluralizmu staje
sie totalizmem i w spotecznych konsekwencjach totalitaryzmem; pluralizm
bez uniwersalizmu staje sie indywidualizmem, w spotecznych konsekwen-
cjach za$ anarchizmem?®. Zatem, przeciwstawienie sobie uniwersalizmu
i pluralizmu nie do korica wydaje sie stuszne. Jak twierdzi Bogustaw Sliwer-
ski, nie mozna méwié¢ o wieloéci bez jednosci®. Mozna to odnieé¢ réwniez
do etycznego wymiaru przedstawicieli zawodu nauczycielskiego.

W odniesieniu bowiem do nauczycieli, uznanie uniwersalnosci obwaro-
wan etycznych nie musi wigzac sie z porzuceniem etosu polskiego nauczy-
ciela. Uniwersalizm uznaje pluralizm, poniewaz calo$¢ nie moze by¢ homo-
geniczna, gdyz grozi to totalitaryzmem™®. Z kolei, uznanie r6znorodnosci nie
musi przeciez prowadzi¢ do porzucenia norm i wartosci, w szczeg6lnosci zas,
gdy pluralizm, zwlaszcza aksjologiczny czy etyczny, potraktujemy jako ogol-

% J. Kuczynski, Wstep do uniwersalizmu, tom I - Ogrodnicy swiata, Warszawa 1998, s. 10.

» B. Sliwerski, Wspétczesna mysl pedagogiczna. Znaczenia, klasyfikacje, badania, Krakow 2009,
s. 50.

3 D. Sleczek-Czakon, Czy jest mozliwa etyka uniwersalna? Uwagi krytyczne, [w:] Czy mozliwa
jest etyka uniwersalna? s. 268.
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noludzka wartoé¢ wpisana w kulture moralng®. Nie sposéb nie zgodzi¢ sie,
iz: (...) uznanie réznorodnosci nie musi prowadzic do relatywizmu wartosci i norm™.
Racje ma zapewne Marian Golka stwierdzajac:

Nie sposéb precyzyjnie okresli¢ proporcji miedzy cechami jednorodnymi a réznorod-

nymi we wspodlczesnym $wiecie. Ba, nie sposob rozdzieli¢ uniwersalizmu i pluralizmu

obecnych w tym $wiecie, jako ze sa one wzajemnie ze soba powigzane i wspéizalezne®.

Przytoczenie powyzszych argumentéw zdaje sie przesadzac¢ o tym, iz
istnieje mozliwoé¢ synkretycznego podejécia do etyki zawodu nauczyciel-
skiego. Kto jednak mialby skonstruowac taka etyke, co stanowiloby jej tres¢,
jaki bylby jej zakres oraz czy i na ile odnalazlaby ona swoje odzwierciedlenie
w praktyce moralnej uprawiania zawodu nauczycielskiego?

Dla podejmowanych rozwazan istotna moze by¢ kategoria okreslana mia-
nem pluralizmu uniwersalnego, ktéra swym zasiegiem obejmuje wiele kul-
tur, wiele narodéw. Taki pluralizm wymaga pewnego minimalnego zbioru
wspolnych norm, mega-etosu, integrujacego i taczacego wieloé¢ orientacji,
miedzy innymi kulturowych. Wspominany mega-etos zlozony z wartosci
centralnych, uogélnionych powszechnie znanych symboli, podzielanych
przez duza czes¢ ludnosci, tworzy wilasnie minimalny zbiér norm funkcjo-
nalnego systemu pluralistycznego®.

Préba zaaplikowania kategorii pluralizmu uniwersalnego na grunt na-
uczycielskiej etyki zawodowej implikuje nieco odmienny sposéb jej postrze-
gania, anizeli w wersji ,,czysto” uniwersalnej czy pluralistycznej, przybierajac
tym samym postac¢, najogdlniej biorac, umiarkowanego uniwersalizmu i jed-
noczeénie pluralizmu. Stad, taka perspektywa ujmowania etyki nauczyciel-
skiej nie oznacza catkowitego odrzucania tej etyki w formie najogolniejszych,
zréznicowanych wytycznych, ktére mogtyby, réwniez w sposéb najogdl-
niejszy, uporzadkowywaé moralng dziatalnoé¢ srodowisk nauczycielskich,
uwzgledniajgc tym samym jej donioste i wazne znaczenie, zaréwno w obsza-
rze teorii, jak i praktyki edukacyjnej.

Zakonczenie

Przedstawione powyzej rozwazania, prowadzone wprawdzie na plasz-
czyznie wylgcznie teoretycznej, maja jednakze swoje implikacje dla praktyki
edukacyjnej. Rezygnujac w tym miejscu z pogtebionych studiéw i analiz od-

31 1. Sekuta, O naturze i formowaniu etyki uniwersalnej, [w:] Tamze, s. 48.

32 Y. Kim, Kilka mysli o Etyce Uniwersalnej, [w:] Szkota przezycia cywilizacyjnego, s. 158.
¥ M. Golka, Cywilizacja. Europa. Globalizacja, Poznan 1999, s. 116.

3 F. Gross, Tolerancja i pluralizm, Warszawa 1992, s. 66.
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noénie praktycznego wymiaru dziatalno$ci zawodowej nauczycieli, warto
dostrzec, iz zdaja sie stawia¢ wspodlczesnego nauczyciela przed nie lada dyle-
matem natury etycznej, a mianowicie, czy ma on kierowa¢ sie¢ w ramach po-
dejmowanej przez siebie aktywnosci zawodowej jakimi$ ustanowionymi przez
kogo$ obwarowaniami etycznymi, a jesli juz tak, to przez kogo (?), czy moze
opowiadac sie za wieloscia rownoleglego funkcjonowania wielu réznych ta-
kich obwarowan, czy moze przyjmujac wielo$¢ rozwigzan w sferze moralnej,
mie¢ na uwadze na to, iz wiele z nich ma sw¢j wspélny fundament zakorze-
niony w historii i tradycji ludzkosci, a tym samym i zawodu nauczycielskiego.
Mozna by wiec zaryzykowac stwierdzenie, iz etyka zawodu nauczycielskiego
nadal znajduje sie w stanie in statu nascendi. Jak zmienic taki stan rzeczy? Wy-
daje sig, iz kwestia ta pozostaje ciagle otwarta, a tym samym wymaga dalszego
rozpoznawania, zaréwno w perspektywie aktualnych, jak i przyszlosciowych
wyzwan edukacyjnych, w szczegolnosci zas pedeutologicznych.
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