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This article examines the concept of inequality in Robert D. Putnam’s Our Kids. The article discusses
the intersections of social inequality and social capital shown in the book. In particular, the issue
of inequality in access to education between children from different backgrounds is outlined and
critically discussed. The conclusion suggests a possible new way to look at the relationship between
education and inequalities, providing a theoretical basis for educational research.
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Wprowadzenie

Robert P. Putnam jest jednym z prekursoréw idei kapitalu spotecznego
w ramach spoleczenstwa obywatelskiego'. Ktadzie on silny nacisk na znacze-
nie sieci spotecznych i norm wzajemnosci oraz wyrastajacego z nich zaufania®.
Wedlug niego, istnieje wyrazny zwigzek miedzy poziomem wyksztalcenia

1 P. Sztompka, Kapitat spoteczny. Teoria przestrzeni miedzyludzkiej, Krakoéw 2016.
2 R.P. Putnam, Samotna gra w kregle. Upadek i odrodzenie wspolnot lokalnych w Stanach Zjedno-
czonych, przekl. S. Szymanski, Warszawa 2008, s. 33.
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a poziomem zaufania spolecznego i zaangazowania obywatelskiego. Koncep-
cja Putnama wpisuje sie zatem w obszar zainteresowania szeroko rozumia-
nych badan nad edukacja® (w szczegdlnosci w strukturalne uwarunkowania
efektéw edukacji na dzialania jednostek). ,Spoleczeristwo charakteryzujace
sie¢ wzajemnoscig uogolniong - jak pisze Putnam - jest sprawniejsze od spote-
czenistwa nieufnosci”*. Maria Dudzikowa ze swoim zespolem przeprowadzi-
ta badania nad tworzeniem kultury szkolnej sprzyjajacej budowaniu kapitatu
spolecznego®. Obserwacje oraz analizy tej autorki i jej zespotu poswiadczaja
stwierdzenie Putnama, ze kapitat spoteczny moze by¢ zaréwno dobrem pry-
watnym, jak i dobrem publicznym. W edukacyjnych biografiach studentéw
mozna dostrzec te wlasciwosci srodowiska uprzywilejowanego spolecznie -
sieci, normy i zaufanie, ktére wplywaja korzystnie na rozwdj jednostek, jak
i osigganie stawianych przed soba celéw. Aspekt relacji miedzy poziomem
kapitatu spolecznego a uwarunkowaniami trajektorii zyciowej dzieci z r6z-
nych klas spotecznych jest przedmiotem nowych badan Putnama.

W swojej znanej ksiazce Samotna gra w kregle autor ten wskazuje, ze ,roz-
woj dzieci jest w przewazajacej mierze ksztaltowany przez kapital spoteczny
[w otoczeniu dziecka]”®. W najnowszej ksiazce Our Kids (z 2016 roku) R.P.
Putnam rozwija te¢ my$l na podstawie wlasnej diagnozy powiekszajacych sie
nieréwnosci spolecznych, w tym nieréwnosci edukacyjnych w spoteczen-
stwie amerykanskim’. O ile w pierwszej z nich przestrzegal przed zanikiem
idei stowarzyszania sie na rzecz dominujacego indywidualizmu i egoizmu,
tak w Our Kids pisze wrecz o segregacji klasowej amerykarskich dzieci i wy-
nikajacych z niej negatywnych konsekwencjach dla merytokratycznej wizji
spoleczenistwa amerykanskiego. Zwraca on uwage, Zze w spoleczeristwie na-
stapilo pekniecie, ktére polega na polaryzacji dwéch swiatéw spotecznych.
Na jednym biegunie znajduja sie ci dobrze wyksztalceni o wysokim statusie
spoteczno-ekonomicznym, ktérych charakteryzuje wysoka stopa inwestycji
w zycie rodzinne, sieci spoleczne i aktywnos$¢ obywatelska, za$ na drugim
- pozbawieni perspektyw i spauperyzowani, ktérych rodziny sa niepelne,
sieci ograniczone, a aktywnos¢ obywatelska zadna. R.P. Putnam obawia sie
zatem, ze w czasach, kiedy ruchliwos¢ spoteczna jest wyraznie ograniczo-
na do dziedziczenia pozycji rodzicéw, ten podzial wplywa na poziom za-
ufania spolecznego, segregacje w instytucjach spolecznych i ograniczenie
wiezi spolecznych w spotecznosciach lokalnych.

> P. Mikiewicz, Kapital spoteczny i edukacja. Perspektywy teoretyczne i aplikacje empiryczne,
Warszawa 2014.

* R.P. Putnam, Samotna gra w kregle, s. 37.

> M. Dudzikowa i in., Kapitat spoteczny w szkotach réznego szczebla. Tom 2 - Diagnoza i uwa-
runkowania, Krakow 2011.

¢ R.P. Putnam, Samotna gra w kregle, s. 485.

7 R.P. Putnam, Our Kids: The American Dream in crisis, New York 2016.
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Miraz amerykanskiego snu

W 2013 roku na famach ,The New York Timesa” ukazat sie artykut R.P.
Putnama, w ktérym ubolewal nad postepujacym, jego zdaniem, rozwarstwie-
niem spotecznym i zmniejszajacymi sie szansami edukacyjnymi dzieci w jego
rodzinnej miejscowosci Port Clinton®. Ten bardzo osobisty watek zostal prze-
niesiony do pracy i obok danych statystycznych oraz przeprowadzonych
wywiadoéw jakosciowych pelni wazng role w narracji. Plaszczyzna poréw-
nania szans zyciowych dzieci i wystepujacych nieréwnosci spotecznych sa
losy dwoch generacji z Port Clinton. Wedtug tegoz autora, ktéry urodzit sie
w 1941 roku, spotecznosé¢ lokalna, w ktorej dorastat byla zré6znicowana spo-
tecznie, ale zjednoczona wokoét uniwersalnych wartosci oraz znaczenia spo-
tecznych instytucji, takich jak rodzina i szkola’. Prawie wszyscy mieszkancy
znali si¢ z widzenia, a wszystkie dzieci dorastaly w pelnych, wielopokole-
niowych rodzinach. Opisane warunki sprzyjaly zaufaniu, wzajemnosci i ru-
chliwoséci spotecznej. Jak zauwaza R.P. Putnam, zdecydowana wiekszos¢ jego
réwiesnikow osiggnela awans spoleczny, zajmujac wyzsza pozycje spoleczno-
-ekonomiczna niz ich rodzice.

Wspélczesna spotecznoéc lokalna Port Clinton jest spotecznie podzielona.
Wystepuja w niej obszary stabilnosci spolecznej, gdzie waznymi instytucjami
spolecznymi sa rodzina i szkola, oboje rodzicéw pracuje, a dzieci dorastaja
w bezpiecznych warunkach z szansami na powielenie kariery rodzicow oraz
obszary wykluczenia spolecznego, gdzie zjawisko bezrobocia i ubéstwa 1a-
czy sie z niepelnymi rodzinami, urodzeniami pozamatzeniskimi, a sasiedztwo
jest naznaczone poprzez przestepstwa i dostep do uzywek. Dzielnice te sa
przyréownywane do czarnych dziur, poniewaz jakikolwiek awans spotecz-
ny mieszkancow tych miejsc wydaje sie¢ niemozliwy'. Dla R.P. Putnama jest
to oznaka kryzysu wartosci spoleczeristwa amerykarskiego, co podkresla
podtytut ksiazki (The American Dream in crisis). Wydaje sie takze, Ze ma on
aspiracje wpisania sie w tradycje badan spotecznych, ktére wstrzasnety spo-
teczeristwem i byly przedmiotem ogélnospotecznych dyskusji nad kondycja
podstawowych instytucji zycia spotecznego. Mozna tutaj wymienié¢ takie
prace, jak: Equality of Educational Opportunity", Truly Disadvantaged: The Inner
City, the Underclass, and Public Policy®, czy Samotna gra w kregle®.

8 R.P. Putnam, Crumbling American dreams, “The New York Times”, 03.08.2013.

 R.P. Putnam, Our Kids, s. 6-9.

10 Tamze, s. 29-30.

1 ].S. Coleman, Equality of educational opportunity, Washington 1967.

2 W.J. Wilson, Truly disadvantaged: The inner city, the underclass, and public policy, Chicago
1987.

# R.P. Putnam, Samotna gra w kregle.
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Wszystkie wymienione prace wskazywaly na negatywne przemiany
w spoleczenistwie amerykarniskim: rosnace nieréwnosci dochodowe i spo-
teczne, atrofie wiezi rodzinnych i samotne rodzicielstwo, zmniejszajace sie
szanse zyciowe dla 0s6b z nieuprzywilejowanych spolecznie $rodowisk
i zanik idei stowarzyszania si¢ na rzecz dominujacego indywidualizmu.
Obecnie istnieje szeroki konsensus, ze wspomniane przemiany doprowa-
dzity do podzialéw klasowych w spoteczeristwie amerykanskim'. Poglad
ten jest podzielany takze przez R.P. Putnama. Jednakze, jego wizja ame-
rykanskiego snu o ,bezklasowym” spoleczenistwie amerykariskim wymaga
dodatkowego komentarza.

W latach 60. XX wieku, kiedy rowiesnicy Putnama byli w szkole $red-
niej, dwojka socjologéow amerykanskich Seymour Martin Lipset i Reinhard
Bendix opublikowata wyniki badan, z ktérych wynikato, ze zalozenie o ru-
chliwosci spotecznej w Stanach Zjednoczonych jest kulturowo podzielanym
przekonaniem Amerykanoéw, ale nie opisuje rzeczywistych proceséw spo-
tecznych®. Szanse na awans spoteczny w Stanach Zjednoczonych (mimo
panujacej ideologii amerykariskiego snu), nie byly wieksze niz w postrzega-
nych przez pryzmat klasowych podzialéw spoteczeristwach europejskich.
W pézniejszej pracy The American Occupational Structure Peter M. Blau i Otis
Dudley Duncan pokazali, skad moglo powstac przekonanie o wyjatkowosci
spoleczenistwa amerykanskiego®. Ruchliwos¢ spoteczna byla uwarunkowa-
na czynnikami strukturalnymi, ktére umozliwialy awans poszczegélnym
grupom spolecznym, ale mobilnoé¢ jednostek i ich awans miedzy katego-
riami spolecznymi byt rzadki. Ruchliwoé¢ spoleczna byla zatem mozliwa
dzieki sprzyjajacej koniunkturze i odnosita sie do poprawy bytu réznych
grup spolecznych, ale nie oznaczala zniesienia barier miedzy poszczegolny-
mi klasami spotecznymi.

Stusznie jednak R.P. Putnam zauwaza, ze miedzy opisywanymi gene-
racjami zaszla istotna spoteczna zmiana. Wedlug niego, réznice miedzy
ludZzmi w jego pokoleniu mialy przede wszystkim charakter materialny,
jednak zaufanie spoteczne, aktywnosé obywatelska i wspolne wartosci byly
gwarantowane stabilnosciag uniwersalnych instytucji spotecznych, stowa-
rzyszaniem si¢ w organizacjach spotecznych i ich egalitarnym profilem,
zréznicowanymi spolecznie sieciami znajomosci i dbatoscia o wychowanie
dzieci, podczas gdy obecnie mozna zauwazy¢ rosngce nieréwnosci mate-
rialne i spoteczne. Te ostatnie s, jego zdaniem, szczeg6lnie dotkliwe dla
przekonania o panujacej merytokracji w spoteczeristwie amerykarnskim. Bo-
wiem, jak wskazuje R.P. Putnam, dzieci z uprzywilejowanych spotecznie

4 Ch. Murray, Coming apart: The state of White America, 1960-2010, New York 2012.
1 S.M. Lipset, R. Bendix, Social mobility in industrial society, Berkeley 1959.
16 P.M. Blau, O.D. Duncan, The American occupational structure, New York 1967.
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rodzin - nawet z najnizszym wynikiem egzaminu - maja wieksze prawdo-
podobienstwo ukoriczenia szkoly wyzszej, niz ubogie dzieci z najwyzszym
wynikiem egzaminu’.

Nieré6wnosci w spoleczenstwie merytokratycznym

Hasto nieréwnosci stalo sie popularne zaréwno w debatach akademic-
kich, jak i publicznych. Nieréwnosci zostaly nazwane ,Zrédtem zla na swie-
cie” (papiez Franciszek) i ,wyzwaniem naszych czaséw” (Barack Obama).
Miedzynarodowe badania opinii publicznej pokazaly, ze nieréwnosci mate-
rialne sa wskazywane przez rosnaca liczbe respondentéw jako istotny pro-
blem spoleczny, ktéry dotyczy ich spoteczeristwa®. W Swiecie nauki rozglos
zyskala praca Thomasa Piketty’ego Kapitat w XXI wieku, ktéra udokumento-
wala rosngce nieréwnosci ekonomiczne miedzy bogatymi i biednymi oraz
stala sie przedmiotem dyskusji o konsekwencjach akumulacji bogactwa w re-
kach globalnych elit (czesto eufemistycznie okreslanych pézniej jako 1%)".
Badania z dziedziny psychologii rozwojowej i biologii ewolucyjnej dostarczy-
ty dowodéw na ewolucyjny charakter awersji do nier6wnosci i sktonnosci do
sprawiedliwego podziatu zasobow?.

Nieréwnosci stanowia wazna kategorie analizy w pracy R.P. Putnama®.
Uwaza on jednak, ze znaczenie czlonkostwa w nieformalnych sieciach spo-
tecznych i umiejetnosc¢ zrzeszania sie¢ w organizacjach i ruchach spotecznych
sq wazniejsze dla zrozumienia specyfiki nieréwnosci spotecznych niz zaso-
by materialne. Dlatego zwraca wieksza uwage na poziom wyksztalcenia ro-
dzicéw niz osiggane przez nich dochody*. Zdaniem Putnama, wyksztalce-
nie umozliwia zbudowanie przewagi, ktora jest widoczna w etyce pracy,
skupieniu uwagi na inwestycjach w dzieci, dbalosci o zdrowie i kondycje
psychofizyczna oraz przede wszystkich rozleglych sieciach spolecznych
i aktywnosci obywatelskiej. Jednoczesnie przyznaje, ze érodki finansowe
umozliwiajg realizowanie okreslonych potrzeb i zadar, ale same zasoby ma-
terialne nie ttumacza zwiekszajacego sie rozwarstwienia w spoleczernistwie
amerykanskim. R.P. Putnam przywoluje przyklad spolecznosci lokalnej Port
Clinton ze swojego dziecifistwa jako doskonale podlegajacej zasadom me-

17 R.P. Putnam, Our kids, s. 190.

8 Pew Research Center, Emerging and developing economies much more optimistic than rich
countries about the future, 10.2014.

19 T. Piketty, Kapital w XXI wieku, przekt. A. Bilik, Warszawa 2015.

2 P. Bloom, To tylko dzieci. Narodziny dobra i zta, przekt. E. Wojtych, Sopot 2015; F. de Waal,
Bonobo i ateista. W poszukiwaniu humanizmu wsrod naczelnych, przekt. K. Kornas, Warszawa 2015.

2 R.P. Putnam, Our Kids, s. 31-34.

2 Tamze, s. 44-45.
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rytokracji. Odwotuje sie on do ,, zdroworozsadkowej” definicji merytokracij,
ktora jest czescia publicznego dyskursu o ruchliwosci spolecznej w kontek-
Scie amerykanskiego snu. Trafnie okreslil ja Zbyszko Melosik:

Pojecie merytokracji dotyczy sytuacji, w ktérej spoteczny status jednostki zalezy od
jej ,udokumentowanych osiggnie¢”. Nawigzuje ono do tradycyjnego przekonania, iz
edukacja - szczegdlnie uniwersytecka - stanowi najprostsza i najszybsza droge do
najlepszych miejsc na rynku pracy, najlepiej ptatnych i prestizowych stanowisk, ze jest
glownym czynnikiem ruchliwosci spotecznej (niekiedy uznaje sie ja wrecz za ,,spo-
teczng winde”, ktéra wedruje z dotu do goéry , budynku spotecznego”, wnoszac réz-
nych ludzi - i r6zng liczbe ludzi - na rézne pietra)®.

Podzielanym przekonaniem na temat merytokracji jest akceptacja indywi-
dualnych réznic jako efektu réznic w zdolnosciach i motywacjach, przy zato-
zeniu wzglednie réownych mozliwosci jednostek na starcie. Zalozenie o ,, réw-
nych mozliwosciach” ma charakter utopijny w $wietle badann edukacyjnych
nad osiggnieciami edukacyjnymi dzieci a pozycja spoleczno-ekonomicznag ich
rodzicow?. Trudno oczekiwaé, ze rodzice nie beda wykorzystywaé dostep-
nej im wiedzy, pozydji i innych zasobéw w ramach inwestycji rodzicielskich.
Z drugiej strony, spoleczeristwo merytokratyczne nie obiecuje zniesienia nie-
réwnosci, ale dazy do wytworzenia najbardziej efektywnych mechanizmoéw
stratyfikacji®. Krytyka nieréwnosci spolecznych w spoleczeristwie amerykan-
skim Putnama nie odnosi sie¢ do istnienia samych nieréwnoéci i uprzywile-
jowanych klas spotecznych (jak stwierdza on z przekasem, jego ksigzka nie
jest o uprzywilejowanych ztoczynicach [upper-class villans])*, ale wskazuje na
zmniejszajace si¢ szanse tworzenia kapitalu spolecznego w szkole i poza
nia - w Srodowisku lokalnym. Uwaza on, ze pewien poziom nieréwnosci
dochodowych jest dopuszczalny dla spoteczeristwa merytokratycznego, po-
niewaz wzmacnia motywacje jednostek do osiggniecia awansu spolecznego?®.

Badania przeprowadzone przez Michaela I. Nortona i Dana Ariely’ego
pokazaly, ze ludzie maja tendencje do zanizania poziomu nieréwnosci,
ale jednoczesnie domagaja sie bardziej egalitarnych zasad niz te, ktére ich
zdaniem funkcjonuja w ich spoteczenistwie®. W konkretnej sytuacji podzia-

B Z. Melosik, Edukacja uniwersytecka i procesy stratyfikacji spotecznej, Kultura - Spoleczeni-
stwo - Edukagja, 2013, 3, 1, s. 22.

2 M.J. Szymanski, Wyréwnanie szans edukacyjnych - atut czy miraz reformy oswiaty? Edukacja,
2013, 125, 5, s. 38-51.

% T. Gmerek, Edukacja i nierdwnosci spoteczne. Studium porownawcze na przyktadzie Anglii,
Hiszpanii i Rosji, Krakoéw 2011, s. 79-81.

2 R.P. Putnam, Our Kids, s. 229.

7 Tamze, s. 31.

% M.IL Norton, D. Ariely, Building a better America - one wealth quintile at a time, Perspectives
on Psychological Science, 2011, 6, 1, s. 9-12.
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tu débr opowiadaja sie jednak za nieréwnym podzialem pod warunkiem
bezstronnej procedury podziatu (np. w wyniku losowania). Ich obserwacje
maja okreslone konsekwencje dla legitymizacji ideologii merytokratycznej.
Po pierwsze, spoleczenistwo skladajace sie z jednostek jest zréznicowane
pod katem ich zdolnosci, motywagji, etyki itp. Po drugie, sprawiedliwy
i transparentny system podziatlu débr spotecznych powinien uwzglednia¢
te réznice, a zatem wyplaty musza by¢ nier6wne. Badania wskazuja na
istotng zalezno$¢, ludzie nie postrzegaja negatywnie nieréwnosci docho-
dowych, pod warunkiem ze podzielaja oni przekonanie o mozliwosciach
awansu spolecznego. Dlatego, sady o nieréownym podziale débr odnosza
sie do postrzeganej ruchliwosci i obecnej sytuacji spotecznej, a nie do pogla-
déw na temat nieréwnosci. Spoteczne preferencje merytokratycznych za-
sad sprzyjaja tendencji zanizania nieréwnosci dochodowych i sprzyjaja ich
akceptacji, zmniejszaja wsparcie dla programéw afirmatywnych i edukacji
masowej oraz opodatkowania wyzsza stawka podatkowa najlepiej zarabia-
jacych. Jak zauwazyli M.I. Norton i D. Ariely, bezstronny i sprawiedli-
wy podzial débr spolecznych jest akceptowany jako warunek stabilnosci
spolecznej, podczas gdy nieréwnosci sa postrzegane jako nieunikniony
efekt konkurowania jednostek w spoleczenstwie®.

Od rywalizacji po mantre konkurencyjnosci

W swoich znanych badaniach nad spotecznymi uwarunkowaniami dziecin-
stwa Annette Lareau pokazala, ze dzieci pochodzace z klasy $redniej i wyzszej
maja wypelniony przez dorostych czas wolny zajeciami dodatkowymi, pod-
czas gdy dzieci z mniej uprzywilejowanych rodzin same musza zorganizowac
swoj czas®. A. Lareau wyodrebnila dwa style wychowania, ktére sg charakte-
rystyczne dla badanych rodzin - skoordynowane doskonalenie (concerted culti-
vation) i wspieranie naturalnego rozwoju (accomplishment of natural growth). Jak
zauwazyla, dzieci z klasy $redniej nie tylko uczestniczg w zajeciach dodatko-
wych, ale ze soba rywalizuja*. Grafik rodzicéw jest wypelniony przez turnieje,
zawody, olimpiady i egzaminy ich dzieci. Uczestnictwo w tym wyscigu wyma-
ga od rodzicéw okreslonych zasobéw, poniewaz zajecia dodatkowe wymagaja
od nich podporzadkowania rodzinnego grafiku pod katem dzieci, zapewnienia
im odpowiedniego sprzetu, poswiecenia swojego czasu wolnego na ¢wiczenia
z nimi oraz oplacenia skladek cztonkowskich i innych optat zwigzanych z za-
jeciami dzieci. Wedlug R.P. Putnama, rosngca komercjalizacja zaje¢ edukacyj-

2 Tamze, s. 12.
% A. Lareau, Unequal childhoods: Class, race, and family life, Berkeley 2011.
31 Tamze, s. 60.
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nych i sportowych jest istotnym elementem segregacji dzieci i erozji kapitatu
spotecznego w spolecznosciach lokalnych®. Nie krytykuje on samej idei kon-
kurencyjnosci i inwestycji rodzicielskich. Pokazuje, ze drastyczne ogranicze-
nie mozliwosci spedzania czasu wolnego dzieci z mniej uprzywilejowanych
spolecznie rodzin z ich lepiej sytuowanymi réwiesnikami przyczynito sie do
zamkniecia w enklawach, segregacji w szkole i braku kontaktu miedzy miesz-
karicami. Jego zdaniem, idealy spoleczeristwa merytokratycznego w czasach
jego dzieciristwa byly obecne w rywalizacji dzieci z r6znych klas spotecznych
na boisku i w szkole, bowiem istniata mozliwos¢, ze biedny pokona bogatego.
Ten element rywalizagji jest silnie zakorzeniony w mysleniu o réwnych mozli-
wosciach na starcie i ruchliwoéci spotecznej w kontekscie amerykanskiego snu
i ideologii merytokratycznej®.

W latach 70. XX wieku wzrosto zainteresowanie organizacja czasu wolne-
go dzieciom przez dorostych. W odréznieniu jednak od obecnych trendéw,
wiele z oferowanych propozycji spedzania czasu wolnego przez dzieci miato
charakter otwarty i bezplatny. Zdaniem R.P. Putnama, uczestniczenie dzieci
w zajeciach umozliwialo zaréwno dzieciom, jak i rodzicom budowanie rozle-
glych znajomosci poza ich klasg spoleczna™. Dzieki partycypacji we wspdlnych
przedsiewzieciach wszyscy mieszkanicy znali sie¢ wzajemnie, co umozliwiato
zawieranie przyjazni miedzy dzie¢mi i kontrole dorostych nad nimi. Egali-
tarny dostep do edukacji i zaje¢ dodatkowych pozwalal dzieciom na awans
w ramach ich spotecznosci lokalnej, poniewaz mialy szanse zosta¢ zauwazone
przez innych dorostych, ktérzy mogli ich wesprze¢. Rywalizacja umozliwiala
dostrzezenie zdolnego dziecka, ktore niezaleznie od swojego pochodzenia, mo-
glo zostac najlepszym uczniem w klasie lub sportowcem w lokalnej druzynie.

Zmiany, jakie zaszly w rodzinie, w systemie edukacji i samej organizacji
spedzania czasu wolnego dzieci sprzyjaly stopniowemu wytonieniu sie prze-
konania o potrzebie bycia konkurencyjnym wobec innych, a rywalizacja mie-
dzy dzie¢mi nabrata charakteru bardziej elitarnego, poniewaz ulegla znaczacej
profesjonalizacji, a koszty uczestnictwa w niej wzrosty®. Hasto badz konkuren-
cyjny stalo sie czesto powtarzang mantra w rodzinach klasy $redniej. Dlatego,
poziom inwestycji rodzicielskich znaczaco wzrést jako obowigzkowy element
troski rodzicéw o zapewnienie dzieciom perspektyw na przysziosc.

Inwestycje rodzicielskie oznaczaja, ze rodzicielstwo stato sie kosztownym
i czasochlonnym przedsiewzieciem spolecznym, mimo ze zmniejsza sie licz-
ba dzieci w rodzinie*. Nieche¢ rodzicow do pozostawienia swoich dzieci bez

32 R.P. Putnam, Our Kids, s. 174-183.
Tamze.
3 Tamze, s. 179-182.
% H.L. Friedman, Playing to win. Raising children in a competitive culture, Berkeley 2013.
% V.A. Zelizer, Pricing the priceless child: The changing social value of children, Princeton 1994.
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kontroli, wyrazZne preferencje, zeby uatrakcyjni¢ i maksymalnie wykorzystac
czas wolny dzieci, zaangazowanie w edukacje dzieci i zajecia dodatkowe
sprawiaja, ze idealne rodzicielstwo wymaga od nich ciagglego wspoétuczestni-
czenia i poswiecenia swojego czasu wolnego. Nieliczne chwile odpoczynku
od zadan zwigzanych z rodzicielstwem sa mozliwe dzieki zajeciom dodatko-
wym, w trakcie ktérych moga oni oddac swoje dzieci pod opieke profesjonali-
stow, a jednoczesnie nie mie¢ do siebie zastrzezen z powodu zmarnowanego
czasu. Rodzicielstwo jest czesto postrzegane przez przedstawicieli klasy Sred-
niej jako wyzwanie”.

Szczegodlna role w stworzeniu dzieciom lepszych szans zyciowych od-
grywa zapewnienie im wyksztalcenia. Amerykarski system rekrutacji na
studia wyzsze jest wysoko selektywny, a spelnienie rodzicielskich ambicji
klasy éredniej stanowi zapewnienie swoim dzieciom mozliwosci studiowania
na elitarnym uniwersytecie. Ze wzgledu na konkurencje i ograniczong licz-
be miejsc, przygotowania dzieci rozpoczynaja sie wczedniej i wymagaja od
rodzicow odpowiednich inwestycji na nizszych szczeblach edukacji. Poten-
gjalni kandydaci do elitarnych uniwersytetow amerykariskich uczeszczaja juz
do specjalnych przedszkoli, ktére maja ich przygotowac do przyszlej kariery
edukacyjnej. Rekrutacja do nich jest wysoko selektywna, podobnie jak kolejne
etapy edukacji dzieci. Obok wynikéw w nauce i osiagniec¢ szkolnych, istotng
role w tworzeniu zyciorysu kandydata na studia odgrywaja dodatkowe za-
interesowania. Ich odpowiedni wybér i potwierdzone sukcesy sa waznym
sygnalem w procesie rekrutacji, ze kandydat przyswoit wymagania stawiane
kandydatom na studia i nie boi sie rywalizowa¢ z najlepszymi. Randall Col-
lins dostrzegal w rywalizacji o dyplom uczelni wyzszej istote procesu stra-
tyfikacji w spoteczenistwie amerykanskim®. Wedlug niego, dyplom uczelni
wyzszej stanowi element reprodukcji spotecznej, ale przekonanie o wyksztal-
ceniu jako przepustce do lepszego zycia prowadzi do umasowienia edukacji
wyzszej i inflacji dyploméw. Zjawisko to wymusza jeszcze bardziej zacieta
rywalizacje o dyplomy elitarnych uczelni, ktérych wartoé¢ rosnie i nie pod-
lega spadkowi, jak w przypadku innych dyploméw. Przewaga w tej rywali-
zacji o dyplom elitarnej uczelni jest zinstytucjonalizowany kapitat kulturowy
rodzicéw jako absolwentéw danej uczelni®.

Inwestycje rodzicielskie i presja na osiagniecia w spoleczeristwie ame-
rykanskim przyczynily sie do komercjalizacji zaje¢ pozalekcyjnych i sporto-
wych dla dzieci®. Rodzice z klasy $redniej sa Swiadomi tego procesu, dlatego

¥ A. Lareau, Unequal childhoods, s. 63-65.

% R. Collins, Credential inflation and the future of universities, Italian Journal of Sociology of
Education, 2011, 3, 2, s. 228-251.

¥ A. Gromkowska-Melosik, Elitarne szkolnictwo srednie. Migdzy reprodukcjg spoteczno-kultu-
rowq a ruchliwoscig konkurencyjng, Poznan 2015.

% H.L. Friedman, Playing to win.
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wspieraja swoje dzieci zapewniajac im odpowiedni trening, zanim jeszcze
trafia do reprezentacji i druzyn szkolnych. Rekrutacja do nich jest otwarta,
ale w praktyce o przyjeciu do druzyny decyduja wyniki. Druzyny sa zdomi-
nowane przez dzieci z klasy $redniej, poniewaz maja one za soba odpowied-
nie przygotowanie. Dzieciom z mniej uprzywilejowanych spotecznie rodzin
trudno konkurowac z réwiesnikami, ktorzy na tym etapie trenuja juz regular-
nie. Jednocze$nie, udzial w zajeciach i rywalizacja w zawodach sg odplatne.

R.P. Putnam nawiazuje do spostrzezenia o dziedziczeniu pozycji, po-
niewaz wywalczone przywileje maja tendencje do powiekszania sie, a upo-
$ledzenie do poglebiania. Mechanizm ten zostal nazwany przez amerykan-
skiego socjologa Roberta K. Mertona efektem sw. Mateusza*. Zauwazyt on,
ze wysoka pozycja spoleczna pomaga w uzyskaniu kolejnych przywilejow,
ktére wynikaja z konwersji pozycji w réznych hierarchiach, co sprzyja po-
wiekszaniu przewagi. Jak zauwaza R.P. Putnam, ruchliwoé¢ spoleczna zosta-
ta zahamowana przez nieréwnosci, a rywalizacja ustawiona pod dyktando
uprzywilejowanych klas spotecznych, poniewaz jezeli kto$ raz uzyska prze-
wage i przywileje poprzez swoje pochodzenie (wyksztalcenie rodzicéw i ich
zasoby), to wraz z tym zdobywa szanse dalszego powiekszania tej przewagi
i przywilejéw (edukacja)*2. Od miejsca startu zyciowego zalezg szanse zycio-
we dzieci - dla jednych sg otwarte z mozliwoscia powtdrzenia sukcesu ich
rodzicow, dla drugich zamkniete i blokujace im droge do awansu spotecz-
nego. Takze ze wzgledu na klasowa hermetycznos¢ kapitatu kulturowego*
w rodzinach, niezbednego w zdobywaniu wyzszej pozycji spotecznej (rozwi-
jane nawyki, umiejetnosci i orientacje pod katem rywalizacji z innymi). R.P.
Putnam zwraca jednak szczegolna uwage na kwestie dziedziczenia kapitatu
spolecznego, ktora lezy u podstaw jego krytyki. Uwaza on, ze miedzy innymi
jakos¢ powiazan spotecznych zdecydowanie przeklada sie na sukces uprzy-
wilejowanych klas spotecznych.

Edukacja, kapital spoleczny i spolecznosé lokalna

Podobnie jak we wczeéniejszych opracowaniach naukowych, R.P. Putnam
podkresla pozytywny wplyw wyksztalcenia na poziom kapitatu spoteczne-
go*’. Poziom kapitatu spotecznego jest zas powigzany z efektami funkcjono-

#1 RK. Merton, The Matthew effect in science, Science, 1968, 3810, 159, s. 56-63.

42 R.P. Putnam, Our Kids, s. 44.

# P.Bourdieu, Distinction: A social critique of the judgment of taste, przekt. R. Nice, Cambridge
1984, s.12.

# R.P. Putnam, Samotna gra w kregle; J.F. Helliwell, R.P. Putnam, Education and social capital,
Eastern Economic Journal, 33, 1, s. 1-19.
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wania edukacji i jakoscia zycia dzieci. Na poziomie rodziny, rodzice z wyz-
szym wyksztalceniem sa bardziej Swiadomi potrzeby budowania rozleglych
sieci spotecznych, ktére moga wykorzysta¢ dla dobra dzieci. Ich zaangazo-
wanie w edukacje dzieci ma nie tylko wplyw na ich bezposrednie osiagniecia
szkolne, ale tez na zbudowanie odpowiedniej infrastruktury wokoét szkoty
poprzez zakladanie stowarzyszen, optacanie zaje¢ dodatkowych i korepety-
qji, wspieranie dodatkowych inicjatyw i dbanie o ich rozw6j (np. samorzadu
uczniowskiego, kot zainteresowan, druzyn sportowych). Celem rodzicoéw jest
poszukiwanie razem z dyrektorem szkoly oraz nauczycielami innowacyjnych
rozwiazan i poszerzanie zadan szkoty poprzez inicjatywy oddolne. Rodzice
majq poczucie odpowiedzialnoéci za szkole, do ktérej uczeszczajq ich dzieci.
Na poziomie szkoly, wsparcie rodzicéw i ich zaangazowanie wptywa pozy-
tywnie na prace nauczycieli, ktérzy zauwazaja motywacje uczniéw do nauki
i mniejsza liczbe wsréd nich zachowan problemowych. Poczucie wspodlnoty
wartoéci umozliwia osiggniecie zgody co do misji i kierunku dzialar szkoty.
Sprzyja to efektywnym interakcjom miedzy nauczycielami a uczniami i ich
rodzicami, budowaniu atmosfery ogélnego zaufania oraz rozwijaniu progra-
moéw pozaszkolnych. Na poziomie spolecznosci lokalnej, poziom formal-
ny kapitalu spolecznego wynikajacy ze stabilnosci instytucji spolecznych
i funkcjonowania stowarzyszen ma znaczenie, ale swoistym spoiwem spo-
lecznym jest nieformalny kapital spoleczny w postaci powiazan towarzy-
skich i ogélnego zaufania spotecznego. O nim pisat R.P. Putnam juz w po-
przedniej ksigzce:

Jest ,,co8” w spoleczenistwach, w ktérych istnieje wiez - niezaleznie od bogactwa czy
ubdstwa, od poziomu wyksztalcenia dorostych, od rasy czy religii - co wptywa ko-
rzystnie na wyniki edukacji dzieci. I przeciwnie, nawet wspdlnoty o wielu przewa-
gach materialnych i kulturalnych marnie radza sobie z wyksztalceniem swoich dzieci,
jesli wiez dorostych we wspoélnocie nie istnieje®.

W Our kids, w rozdziale zatytulowanym ,Szkoty: liczy sie z kim uczesz-
czasz do szkoty” (Schools: Whom you go to schools with matters) R.P. Putnam
zZwraca znaczna uwage na nieformalne otoczenie spoleczne szkoly. Jedna
z kluczowych obserwacji jest stwierdzenie zwiazku, ze osiagniecia szkol-
ne dzieci sa silniej powiazane z pochodzeniem ich rowiesnikéw w szkole
niz wlasnym srodowiskiem rodzinnym. Dla Putnama jest to konsekwencja
dzialania nieformalnego kapitalu spolecznego w szkole, poniewaz dzieci
sa socjalizowane w okreslonych warunkach spotecznych i przenosza swo-
je doswiadczenia z funkcjonowania i organizacji sieci spolecznych w ich
srodowisku do szkoly. Szkolne przyjaznie i presja rowiesnicza sprzyjaja

¥ R.P. Putnam, Samotna gra w kregle, s. 492-493.
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rozpowszechnieniu si¢ okre§lonych zachowan. Innym czynnikiem jest
wspomniana juz inicjatywa i zaangazowanie rodzicow, ktore razem tworza
kontekst tworzenia nieformalnego kapitalu spotecznego w szkole.

R.P. Putnam wskazuje tutaj na istotna ceche kapitalu spolecznego. Jego
zbiorowa akumulacje wynikajaca z faktu, ze potencjalne poszerzenie indywi-
dualnego kapitalu nastepuje poprzez relacje z innymi, i to wlaénie oni wraz
z ich zasobami sa rzeczywistym Zrédlem korzysci wynikajacych z kapitatu
spolecznego. Trafnie ujat to Piotr Sztompka:

nie jest to mianowicie, Sciéle biorac, kapitat nasz, ale ,ich,” tych innych, z ktérymi
jesteSmy w pozytywnych relacjach spotecznych. A otwiera sie przed nami dostep do
ich kapitalu wlasnie dzigki tym relacjom®.

Mozna zatem dostrzega¢ w kapitale spotecznym zdolnos¢ jednostek do
tworzenia zwiazkéw, ktére wpltywaja korzystnie na realizowanie wiasnych
interesow, ale takze (a moze przede wszystkim) zdolnos¢ zbiorowosci do
podjecia dziatart wspélnych dzieki zaufaniu do instytucji, kierowaniu sie
uznanymi standardami postepowania, uczestnictwu i wzajemnosci wynika-
jacymi z rozleglej sieci powiazan spotecznych. Te dwa aspekty wydaja sie
mocno powigzane w zyciu spotecznym, ale zdaniem R.P. Putnama, kryzys
amerykanskiego snu jest przede wszystkim nastepstwem spotecznej segre-
gacji dzielnic i erozji kapitalu spotecznego na poziomie spotecznosci lokal-
nej”’. Dotyka on takze instytucji edukacyjnych, poniewaz, jak zostato to juz
zasygnalizowane wczeéniej, wraz z dzie¢mi do szkoly zostaje przeniesiony
nieformalny kapitat spoteczny ich rodzicéw.

Mozliwosci wykorzystania
koncepcji Putnama w badaniach edukacyjnych

Racje ma Piotr Mikiewicz, kiedy pisze, ze

zastanawia¢ moze fakt, ze w badaniach edukacyjnych bardzo malo jest aplikacji em-
pirycznych wyrastajacych wprost z koncepcji Putnama, mimo Ze jest on szeroko cy-
towany i przywolywany jako jeden z twércéw wspoélczesnego rozumienia kapitatu
spolecznego®.

Autor ten stusznie zauwazyl, ze problem tkwi w braku rozstrzygnie-
cia w pracach R.P. Putnama - co jest przyczyng, a co skutkiem...”. Nie-

* P. Sztompka, Kapitat spoteczny, s. 294.

47 R.P. Putnam, Our Kids, s. 38-39.

# P. Mikiewicz, Kapitat spoteczny i edukacja, s. 263.
4 Tamze, s. 286.
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stety, najnowsze badania wpisuja sie w ten typ analizy, poniewaz nie wy-
nika z nich, czy wysoki poziom kapitalu spotecznego generuje dobrobyt
klas uprzywilejowanych, a moze dobrobyt generuje wysoki poziom kapi-
talu spotecznego? Wywoéd R.P. Putnama sugeruje, ze zaleznos¢ moze by¢
dwustronna. Dlatego, trudno odpowiedzie¢ na pytanie, co jest przyczyna,
a co skutkiem istniejgcych nieré6wnosci. Trudnosci w interpretacji danych
pojawiaja sie takze w przypadku relacji miedzy wyksztalceniem a pozio-
mem kapitatu spotecznego w kontekscie ruchliwoéci spotecznej. Sugerowa-
ny sylogizm w ksigzce R.P. Putnama brzmi: kapitat spoteczny prowadzi do
indywidualnych osiggnie¢ szkolnych, ktére umozliwiaja awans spoleczny.
Nie znajduje on jednak potwierdzenia w analizowanych przez tegoz autora
danych, o czym informuje czytelnika w dodatku™®. O ile udato sie opisa¢ na
podstawie danych z badan, jak nieréwnosci ,rosna”, bieguny przywilejow
i uposledzenia rozchodza sig, a dystans spoteczny miedzy uprzywilejowa-
nymi i mniej uprzywilejowanymi powieksza sie, to zdecydowanie trudniej
odpowiedzie¢ na przyklad na pytanie, jak takie nieréwnosci zaczynaja sie?
Wydaje sig, ze poziom kapitalu spotecznego moze by¢ jednym z efektow
akumulacji przewag - wysokiej pozycji spolecznej i czlonkostwa w uprzy-
wilejowanej grupie.

Podobnie jak w pracy Samotna gra w kregle, przekonanie R.P. Putnama
o zwigzku miedzy wyksztalceniem a poziomem kapitatlu spolecznego odnosi
sie do znaczenia wspolnoty wartosci, kierowania si¢ uznanymi standarda-
mi postepowania oraz zaufaniem i aktywnoscia obywatelska®'. Nostalgicz-
ny obraz spotecznosci lokalnej Port Clinton z dziecinnstwa R.P. Putnama jest
przykladem odniesienia do wspdlnotowosci jako idei kreowania kapitatu
spolecznego. Propozycja Putnama ma zatem istotny wymiar pedagogiczno-
-moralny, ktéry odnosi sie do kondycji spotecznosci jako warunku jakosci
zycia dzieci i osiaganych przez nie korzysci, takze w relacji do ich edukacji.
Ten wymiar jego koncepcji moze dostarczyé porownawczego kontekstu dla
rozwazan i refleksji odnoszacych sie do sytuacji w Polsce.

Implikacje dla edukacji w kontekscie polskim.
Wokét pytan?

Badania nier6wnoéci edukacyjnych koncentruja sie na selekcji szkolnej
zwigzanej z wplywem pochodzenia spolecznego na rekrutacje do okreslo-
nych typow szkol. Zaklada sie, ze akumulacja przewag os6b z klas wyzszych
bedzie zwiekszala ich szanse na podjecie edukacji na wyzszych poziomach.

% R.P. Putnam, Our Kids, s. 276.
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Zasadnicze pytanie odnosi sie zatem do kwestii: czy wspoélczesna edukacja
polska stuzy znoszeniu czy poglebianiu r6znic spotecznych? Wyréwnywanie
szans edukacyjnych i zniesienie istniejacych barier spotecznych jest waznym
elementem dyskusji nad reformami o§wiaty i znaczeniem poszczegolnych ty-
pow szkél. Inng kwestia podejmowana w badaniach jest rozstrzygniecie mie-
dzy wplywem dziedziczenia pozycji a wplywem zdolnosci indywidualnych
na selekcje na kolejnych progach edukacyjnych. Szczegélna uwage zwraca sie
zatem na wybory Sciezek edukacyjnych. Konkluzje z badan przeprowadzo-
nych przez Henryka Domariskiego i jego wspotpracownikéw sa nastepujace:

kryterium umiejetnosci nie jest na tyle mocne, aby przezwyciezy¢ wptyw srodowiska
rodzinnego. Przynaleznosé¢ klasowa rodzicéw réznicuje rowniez szanse przechodze-
nia do szkél wyzszych, chociaz dokonuje sie to wytacznie posrednio, poprzez oddzia-
tywanie przynaleznosci klasowej na Sciezki kariery na poziomie szkét srednich™.

Z przytoczonych we wstepie badart M. Dudzikowej i jej zespotu wynika,
ze to wlasnie w liceach ksztalcona jest mtodziez o wyzszych zasobach mate-
rialnych i kulturowych, co sprzyja budowaniu kultury zaangazowania i za-
ufania w szkole. To liceum zostato wyréznione jako srodowisko o wigkszym
potencjale kapitalu spolecznego. Analiza selekcji szkolnych i Sciezek eduka-
cyjnych sugeruje, ze wraz z kolejnymi etapami nastepuje wieksza homogeni-
zacja spoleczna, ktéra uwidacznia w badaniach wplyw srodowiska rodzinne-
go. Innym czynnikiem przekladajagcym sie na rozwarstwienie spoleczne jest
zréznicowanie przestrzenne pod wzgledem struktury wyksztalcenia i mozli-
wosci na rynku pracy. Moze to wskazywacd, ze liceum jest swoistg przestrze-
niag uwarunkowana poziomem kapitatu spotecznego mlodziezy uczeszcza-
jacej do tego typu szkoly. Zasadne jest zatem pytanie o segregacje spoleczna
w liceum i uzupelnienie analiz o znaczenie pochodzenia spotecznego innych
uczniéw na indywidualne osiggniecia szkolne.

Najwazniejsze dla kapitatu spolecznego relacje to te - jak zauwazyl Sztompka, ktére
maja charakter moralny, wigza partneréw (...) do zaufania, lojalnosci, wzajemnosci,
solidarnosci, szacunku i sprawiedliwosci. Bo wéwczas otwarcie przed nami ich zaso-
béw nie jest tylko sprawa dobrej woli, ale obowigzkiem moralnym, ktérego ztamanie
moze wywolaé negatywne sankcje ze strony os6b trzecich, sSrodowiskowa dezaproba-
te, a nawet oburzenie®.

Budowanie wspoélnoty zaufania i zaangazowania moze by¢ narzedziem
rozwiazywania probleméw i zwiekszania efektywnosci dziatant pedagogicz-
nych wobec nieréwnosci.

52 H. Domanski i in., Sciezki edukacyjne a zdolnosci i pozycja spoteczna, Studia Socjologiczne,
2016, 220, 1, s. 87.
% P. Sztompka, Kapitat spoteczny, s. 294.
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Majac na uwadze zaprezentowane przekonania R.P. Putnama, podejmu-
jac dziatania majgce na celu budowanie kapitatu spotecznego (w jego r6znych
wymiarach), trzeba opierac sie na dobrej diagnozie lokalnych uwarunkowan
(szkolnych i réwiesniczych) i bra¢ pod uwage indywidualne oraz zbiorowe
interesy. Jednocze$nie - o czym pisat Dario Gaggio - nalezy poddac krytycz-
nej refleksji nastepujacy wniosek:

Kapitat spoteczny jest (...) produktem niewidzialnej reki interakcji spotecznych - nie-
zamierzong konsekwencja niezliczonych dzialarn jednostkowych podejmowanych
z r6znych przyczyn®.

Zatem, czy mozliwa jest $wiadoma kreacja kapitalu spolecznego? Czy
mozliwa jest kreacja tego zasobu - w aspekcie edukacyjnym - wprost przez
panstwo?
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