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Nie ulega watpliwosci, ze prowadzony w ostatnich latach dyskurs poswiecony
wojskowosci rzymskiej zostal zdominowany przez nurt zwany face of battle'.
Jednoczes$nie coraz mniejsza liczba autorow ogniskuje swoje zainteresowania
badawcze na niejako klasycznych problemach historii wojskowosci, takich jak
struktura organizacyjna czy dzialania operacyjne. Powoduje to, ze w odniesieniu
do tematyki republikanskiej mozna zaobserwowac w tej kwestii pewien regres,
objawiajacy si¢ pobieznoscig publikowanych studidow, ktorych autorzy zdaja
sie lekcewazy¢ nie tylko sformulowane przed laty kluczowe ustalenia w tym
wzgledzie, lecz rowniez objawiajg (jakze niestusznie!) ostentacyjnie pobtazli-
wy stosunek wobec dziel niemieckich uczonych napisanych na przetomie XIX
i XX w.? Tradycyjnie najmniejsze zainteresowanie wzbudzajg najtrudniejsze pod
wzgledem interpretacyjnym zagadnienia odnoszace si¢ do wewnetrznej sfery
funkcjonowania armii rzymskiej, wérdd ktdérych znajduje sie dyscyplina woj-
skowa’. Z tego powodu opublikowana w 2009 r. ksigzka autorstwa Catherine
Woolf wzbudzita moje szczegélne zainteresowanie. Niestety, hermetycznos¢ je-

' W jezyku polskim jego nazwe tlumaczy si¢ niekiedy jako ,,mechanika pola bitwy”.
? Sprawia to, ze anglo-amerykanscy badacze podejmuja si¢ rozstrzygniecia kwestii, ktore
juz dawno zostaly z sukcesem opracowane. Dobrym przyktadem opisywanego zjawiska moze

by¢ skadingd niezwykle wartosciowa ksigzka: A.K. Goldsworthy, The Roman Army at War 100
BC-AD 200, Oxford 1996.

? Zaznamienne nalezy uzna¢, ze to niezwykle wazne zagadnienie zostalo pominigte w tresci
prestizowego projektu, jakim byt niewatpliwie: P. Erdkamp (red.), A Companion to the Roman
Army, Malden 2007. Por. . Tomczak, Armia rzymska od frontu i od kuchni (recenzja ksigzki:
Paul Erdkamp (red.), A Companion to the Roman Army, Blackwell Publishing, Malden 2007,
574 s.), Studia Europaea Gnesnensia 5, 2012, s. 301-310.

374



MICHAL NORBERT FASZCZA, FRANCUSKI PRZELOM W BADANIACH

zyka francuskiego spowodowala, ze w $wiecie zdominowanym przez publikacje
anglojezyczne pozostala niemal niezauwazona.

Na pierwszy rzut oka wielu czytelnikom recenzowana ksigzka moze wydac sie...
nudna. Brakuje w niej bowiem modnych ostatnimi czasy rozwazan antropologicz-
nych, nie pojawiajg si¢ przypisy prowadzace do ksigzek Johna Keegana*, a jesli
autorka czyni nawigzania do dorobku francuskiej mysli socjologicznej, to robi to
w nienachalny sposéb, typowy np. dla Paula Veyna®. Jest to zatem opracowanie
napisane w sposob tradycyjny, z licznymi odwolaniami do Zrédet i prac opubliko-
wanych w jezykach innych niz angielski. Z mojego punktu widzenia stanowi to jej
niezaprzeczalny atut, albowiem od publikacji naukowej nie oczekuje szczegdlnych
wrazen literackich, lecz rzetelnego opracowania podjetego tematu. W kontekscie
konstrukcji wychodzacych w ostatnich latach ksigzek poswieconych tematyce re-
publikanskiej stanowi to podejscie kultywowane gltéwnie w krajach znajdujacych
sie niejako poza gtownym nurtem dyskursu (bez wzgledu na zastugi potozone
przed laty przez ich przedstawicieli), takich jak Francja czy Wlochy. Wobec po-
glebiajacej si¢ jalowosci anglo-amerykanskiej mysli historycznej by¢ moze warto
bytoby wiec ponownie zwrdci¢ wigksza uwage na to, co dzieje si¢ po wschodniej
stronie kanatu La Manche?

Recenzowana ksigzka zostala poswiecona zjawiskom dezercji oraz przecho-
dzenia na stron¢ wroga w latach 509-30 przed Chr. Autorka w pelni zdaje sobie
sprawe, ze podjete przez nig zagadnienia nie zostaty nigdy zbadane w sposob kom-
pleksowy, przez co snucie mniej lub bardziej erudycyjnych rozwazan nie ma wiek-
szego sensu wobec braku ustalen w tak podstawowych kwestiach, jak kwalifikacja
prawna opisanych przestepstw, skala zjawisk czy charakter motywacji przyswieca-
jacych zolnierzom (s. xi-xii). Pod tym wzgledem opracowanie stanowi catkowite
przeciwienstwo ksigzki Sary E. Phang®, pokazujac w sposéb klarowny, ile zostato
jeszcze do zrobienia, a jednoczesnie przy uzyciu jakich metod powinno si¢ bada¢
rzymska disciplina militaris. Swiadomo$¢ szczatkowosci prowadzonego do tej pory
dyskursu jest zatem czynnikiem, ktéry wptynal bardzo pozytywnie na tres¢ pracy,
jaka wyszla spod reki Woolf.

Jest to bowiem ksigzka o przetomowym znaczeniu, juz cho¢by z uwagi na to,
ze wypelnia dojmujacg luke w nowozytnej historiografii. Jak wspomniatem po-

* J. Keegan, The Face of Battle, London 1976; idem, The Mask of Command, London 1987.
> P. Veyne, Le Pain et le Cirque. Sociologie historique d’'un pluralisme politique, Paris 1976.

¢ S.E. Phang, Roman Military Service. Ideologies of Discipline in the Late Republic and Early
Principate, Cambridge 2008.
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wyzej, zagadnienia dyscyplinarne nigdy nie cieszyly si¢ szczeg6lng popularnoscis,
albowiem wigkszo$¢ autoréw milczgco zakladata, ze rzymska disciplina militaris
nosita cechy daleko idacej surowosci, co mialoby determinowa¢ wszystkie skia-
dajace si¢ na nig elementy. Taki sposob myslenia wynikal m.in. z wielowiekowej
fascynacji dzietami Flaviusa Vegetiusa Renatusa’ oraz Polybiosa z Megalopolis.
O ile jednak w przypadku pierwszego z wymienionych nie ulega juz watpliwosci,
ze warto$¢ wywodow jego autorstwa jest na ogol niska, o tyle w dalszym ciagu
brakuje podobnej refleksji w odniesieniu do niektorych passuséw pochodzacych
z dzieta Polybiosa®, z ewidentng szkoda dla pojmowania 6wczesnej dyscypliny
wojskowej. Ksigzka Woolf stanowi wazny krok ku temu, aby ,,odbrazowic¢” obraz
republikanskiej armii rzymskiej.

Recenzowana ksigzka zostala oparta na rozprawie habilitacyjnej przedstawione;j
przez autorke w 2007 r., kiedy pelnila funkcje adiunkta na Uniwersytecie Jeana
Moulina w Lyonie. Od 2009 r. do obecnego momentu piastuje ona stanowisko pro-
fesora na Uniwersytecie w Awinionie, nalezac do grona wspoétzatozycieli ciekawego,
acz stabo jeszcze znanego czasopisma ,,Revue des Etudes Militaires Anciennes”.
Swoje zainteresowania badawcze dzieli pomiedzy spoteczny kontekst funkcjono-
wania sil zbrojnych u schytku republiki a historie militarng Rzymu w III-IV w. po
Chr., co moze przywodzi¢ na mys$l droge, ktdra obral wczesniej Luuk de Blois. Do
tej pory napisala cztery ksigzki, wlaczajac w to omawiane ponizej studium’.

We wstepie autorka podjela sie rozstrzygniecia kwestii terminologicznych,
prébujac ustali¢, kogo Rzymianie okreslali mianem desertor, emansor, infrequens
oraz proditor (s. xiii-xxx). Zwrdcila przy tym uwage, ze wickszo$¢ wykorzysta-
nych przez nig zrédel powstata w okresie cesarskim, co moglo przyczynic sie do
mimowolnego przenoszenia przez ich autoréw na czasy republikanskie okreslen
stosowanych w po6zniejszych latach (s. xxix). Powyzsza uwaga ma o tyle istotne
znaczenie, ze przed ustanowieniem armii zawodowej przez cesarza Augusta nie

7 Zob. wybitna ksigzka poswiecona recepcji dzieta Vegetiusa w wiekach srednich: Ch. All-
mand, The De Re Militari of Vegetius. The Reception, Transmission and Legacy of a Roman
Text in the Middle Ages, Cambridge 2011.

 By¢ moze pewnym wylomem w stosunkowo jednolitym obrazie rzekomo nie budzacej
watpliwosci wiarygodnosci Polybiosa moze okaza¢ sie: D.S. Levene, Livy on the Hannibalic
War, Oxford 2010, s. 86-99.

? Na temat przebiegu kariery zawodowej Woolf, wraz z wyszczegélnieniem jej dotychcza-
sowego dorobku naukowego: www.univ-avignon.fr/en/research/annuaire-chercheurs/mem-
brestruc/personnel/wolft-catherine.html (dostep: 7.05.2014); www.hisoma.mom.fr/annuaire/
wolff-catherine (dostep: 7.05.2014).
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istnialo formalnie wyodrebnione ius militiae, a zatem cze$¢ analizowanych ter-
mindw nie miala $cistych konotacji prawnych, mieszczac si¢ w granicach szeroko
pojetej niesubordynacji'’. Jezeli jednak Woolf miata swiadomos¢ tej zaleznosci, to
mozna przedstawi¢ uzasadnione watpliwosci co do zasadnosci wlgczenia przez nig
do dalszych rozwazan emansores, albowiem, jak wynika to z dokonanej przez nig
analizy (s. xiv-xv), byla to kategoria prawna wyrézniona dopiero w pryncypacie.
Wprawdzie naiwnoscig byloby sadzi¢, ze cesarska dyscyplina wojskowa nie wywo-
dzila si¢ bezposrednio z dyscypliny péznorepublikanskiej, niemniej w przypadku
regulacji prawnych nalezatoby zachowa¢ daleko idacg ostrozno$¢ podczas prze-
noszenia pozniejszych unormowan na czasy wczesniejsze. Zdaje sobie sprawe, ze
stawia to niekiedy naukowca w sytuacji nierozstrzygalnosci pewnych probleméw,
niemniej jest to sytuacja, z ktdrg na pewnym etapie musi si¢ zmierzy¢ kazdy badacz
starozytno$ci.

Istotna zastuga autorki byto wykazanie, ze terminy: defector, perfuga oraz trans-
fuga byly czgstokro¢ stosowane zamiennie, co ewidentnie §wiadczy o nieprzystawal-
nosci regulacji prawnych zawartych w ,,Digesta” do okresu republikanskiego (s. xi-
x-xxi). Przejawiana przez liczng grupe wspolczesnych badaczy irytujaca maniera
interpretowania rzymskiej disciplina militaris w duchu pozytywizmu prawniczego
natrafita w tym przypadku na silny kontrargument, do czego, nawiasem moéwigc,
dochodzi niemal zawsze, kiedy konfrontuje si¢ przyjete przez nich zalozenia onto-
logiczne z wymowa zachowanych przekazéw zrédlowych o charakterze literackim.

Liczbe stanéw faktycznych wymagajacych uwzglednienia wydatnie zwigksza
pojmowanie przez Rzymian slowa ,dezerter”, mogacego oznacza¢ zaréwno zot-
nierza, ktéry opuscil swoj oddzial bez zamiaru powrotu, jak i tego, ktéry wytamat
sie z szyku walczacych, a nawet oddalit si¢ na odlegtos¢ uniemozliwiajaca mu usty-
szenie rozkazow przekazywanych przez sygnalistow (s. xiii-xiv). Z lektury przed-
stawionych przez autorke na kolejnych stronach rozwazan wynika, ze szczegdlne
znaczenie przyktadata do pierwszej kategorii zachowan, jako tych, ktére stanowity
najbardziej drastyczne ztamanie dwczesnej dyscypliny wojskowe;.

Praca zostala podzielona na dwie cz¢sci, przy czym kryterium podzialu stanowit
charakter konfliktow toczonych przez armie republikanskie. Woolf przeprowadzita
zatem oddzielng analiz¢ w odniesieniu do ,klasycznych” wojen, toczonych po-
miedzy Rzymianami a wrogiem zewnetrznym (s. 1-183), oraz wojen domowych
(s. 185-360), wychodzac ze stusznego zalozenia, zZe zaréwno uwarunkowania rza-

1Zob. V. Giuftre, Il ‘diritto militare’ dei Romani, Bologna 1980, s. 22-25; ]. Vendrand- Voyer,
Origine et développement du ,,droit militaire” romain, Labeo 28, 3, 1982, s. 259-277.
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dzace dyscypling wojskows, jak i stownictwo stosowane przez antycznych autoréow
bywaly w obu przypadkach odmienne. W obre¢bie obu rozdzialéw zostaly poru-
szone takie zagadnienia, jak: okreslenie podmiotu sprawczego, wyrdznienie form
stadialnych, natezenie zjawisk, stosowane sankcje oraz motywacje przyswiecajace
zolnierzom.

Analizujac konflikty o ,klasycznym” charakterze, autorka podzielifa formy
stadialne na cztery kategorie: dezercje sensu stricto (s. 8—14), dezercje czasowe
(s. 14-27), przejscie na strone wroga (s. 28-52) oraz niezwykle interesujace zjawi-
sko, jakim bylo falszywe transfugium, obliczone na przedostanie si¢ szpiegow do
wrogiego obozu (s. 52-62). Cho¢ z punktu widzenia dyscypliny wojskowej ostatni
typ zachowan nie stanowil czynu zabronionego i narazal Zolnierzy na realne nie-
bezpieczenstwo utraty zycia w przypadku odkrycia ich prawdziwych motywacji, to
brak jakiegokolwiek studium zawierajacego analize tego typu przypadkow w pelni
uzasadnia ich uwzglednienie.

Woolf zwrécita takze uwage na to, ze w treéci przekazow zrodlowych o wiele
cze$ciej wystepuja socii niz Rzymianie, co skfonifo ja do wniosku, ze niekoniecz-
nie musialo oddawac to stan faktyczny, lecz wynikalo prawdopodobnie z ideolo-
gicznych przeslanek przyswiecajacych wiekszosci autoréw, promujacych virtus
Romana oraz pomijajacych epizody nie zawsze wygodne z punktu widzenia kre-
owania pamigci zbiorowej Kwirytéw (s. 62-65). Taka interpretacja wydaje mi sie
w pelni przekonujgca, szczegolnie jesli wezmie si¢ pod uwage sposob przedsta-
wiania w rzymskiej sztuce plastycznej scen batalistycznych, w ktérych pomijano
wyobrazenia ran otrzymywanych przez legionistow''. Fides nalezala jednoczesnie
do grona cech majacych definiowac ,,rzymskos¢”'?, stad tez nie powinno dziwic,
ze jej zlamanie (tak wobec ludzi, jak i wobec bogoéw) nie byto specjalnie ekspo-
nowane. Nie nalezy bowiem zapomina¢, ze przestanka odpowiedzialnosci karnej
zolnierzy z tytulu popelnienia desertio/ transfugium byta tre§¢ sktadanej przez nich
przysiegi wojskowej, majacej (przynajmniej w poczatkowym okresie) charakter
sakralny (s. 3-4).

Najciekawszg czescig ksiazki jest analiza motywow przyswiecajacych zotnie-
rzom podczas podejmowania decyzji o porzuceniu towarzyszy broni. Sposréd nich
za najwazniejsze autorka uznala: strach, obawe przed otrzymaniem kary za po-

"1Zob. T. Holscher, Sztuka rzymska: jezyk obrazowy jako system semantyczny, przel. L. Ol-
szewski, Poznan 2011, s. 65-73.

12]. Hellegouarc’h, Le vocabulaire latin des relations et des partis politiques sous la republi-
que, Paris 1963, s. 23-27; G. Freyburger, Fides. Etude sémantique et religieuse depuis les origines
jusqu’a [époque augustéenne, Paris 1986, s. 103-108.
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pelnione wczesniej przestepstwo, perspektywe odniesienia korzysci materialnych
z tytulu zdrady oraz osobisty stosunek do wodzow (s. 67-85). Szczegélnie pierwszy
aspekt, odnoszacy si¢ do tzw. psychologii pola walki, bywa notorycznie lekcewazo-
ny, pomimo podkreslonej przez autorke popularnosci nurtu zwanego face of battle
(s. xi-xii). Juz bowiem Ardant du Picq zdefiniowal podstawowa funkcje dyscypliny
jako $rodka stuzacego do ttumienia w zolnierzu naturalnych odruchéw, przy czym
zaznaczal, ze nie jest to w pelni mozliwe". Sposréd nich najwigksze znaczenie
nalezy przypisa¢ wlasnie strachowi, ktéry mégt kierowac legionistow w strong za-
chowan kolidujacych z trescig sktadanej przez nich przysiegi.

Najobszerniejszy wywdd zostal poswiecony karom wymierzanym sprawcom,
ktérych udato sie ujac (s. 103-174). W konkluzji autorka stusznie stwierdzita, ze
w sposob ewidentny nosity one charakter odstraszajacy (s. 175-176). Bledne jest
natomiast przedstawione przez nig twierdzenie, ze republikanscy zZolnierze nie byli
objeci ius provocationis, poniewaz z lektury zrédet nie wynika, jakoby korzystali
z uprawnien zagwarantowanych obywatelom na mocy leges Porciae uchwalonych
pomiedzy 199 a 193 r. przed Chr. (s. 128-130).

Pierwszym argumentem przemawiajacym przeciwko takiemu postrzeganiu
problemu jest to, ze w dziele Cassiusa Diona zachowat si¢ nie budzacy watpliwo-
$ci interpretacyjnych opis zdarzenia z 89 r. przed Chr., kiedy to jeden z zolnierzy
skorzystat z prawa do odwotania si¢ do komicjow centurialnych'. Drugg zas prze-
stanka $wiadczaca przeciwko wylaczaniu milites z tresci unormowan zawartych
w leges Porciae jest okolicznos¢, ze lekcewazenie ius provocationis przez wodzéw
wynikato z checi zahamowania postepujgcego rozkladu dyscypliny wojskowej, co
nie bylo réwnoznaczne z uchyleniem leges de provocatione, o czym moze §wiadczy¢
stworzenie iluzji ,,sagdow kolezenskich”, odbywajgcych si¢ bez udzialu sprawujacego
dowodztwo urzednika'. To, Ze z czasem zrezygnowano z jej utrzymywania, nie
odpowiada jednak jednoznacznemu stwierdzeniu Woolf, nadmiernie upraszcza-
jacemu przedstawione zagadnienie.

Cho¢ wniosek, ze najwiecej znanych przypadkéw porzucania szeregdw wojska
odnosi si¢ do okresu II wojny punickiej (218-201 r. przed Chr.), na pierwszy rzut
oka stanowi potwierdzenie powszechnie Zywionego przypuszczenia (s. 63-65),

13 Ardant du Picq, Etudes sur le combat, Paris 1880, s. 10, 12, 75.
1 Cass. Dio, 30-35 frg. 100.3.

“Polyb., 6.37.1-4, 6.38.1-4; ].S. Reid, On Some Questions of Roman Public Law, The Journal
of Roman Studies 1, 1911, s. 85-86, 89-90; C. Nicolet, The World of the Citizen in Republican
Rome, trans. P.S. Falla, Berkeley-Los Angeles 1980, s. 108-109; M. Crawford, Rzym w okresie
republiki, przel. ]. Rohozinski, Warszawa 2004, s. 102-103.
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co oczywiscie wynika z ogromnego zainteresowania, jakim cieszyt si¢ 6w konflikt
wsrdd rzymskich historykow, to po raz pierwszy otrzymali$my zestawienie, ktére
udowadnia to w sposdb ostateczny. Jednoczesnie Woolf podkreslita, ze najwczes-
niejsze przyklady moga nosi¢ charakter anegdotyczny, a ich wiarygodnos¢ jest
niejednokrotnie problematyczna, tak jak np. w przypadku epizodu z udzialem
Mettiusa Fufetiusa (s. 19).

Zwraca przy tym uwage brak rozrdznienia na oddzialy rzymskie i sprzy-
mierzencze. Co wigcej, dotyczy to nie tylko wojsk formowanych przez Italikéw
w zwigzku z przyjeciem przez nich formula togatorum, ale rowniez wspierajacych
Rzymian we wczesniejszych latach. Jest to rozwigzanie wysoce problematyczne,
cho¢ wykluczenie przez autorke doniostosci leges de provocatione stwarza wrazenie
podobienstwa regulacji prawnych odnoszacych si¢ do wszystkich zolnierzy, bez
wzgledu na posiadane przez nich obywatelstwo. Powoduje to konieczno$c¢ rozsze-
rzenia rozdzialu zawierajacego omoéwienie srodkéw karnych o watek obywateli
rzymskich po 199/193 r. przed Chr. i poczucia nieréwnosci, ktére narastato od tego
momentu w kontyngentach sprzymierzencow italskich. Nawet w przypadku zwy-
czajowej utraty obywatelstwa przez winnych popelnienia dezercji oraz przejscia
na stron¢ wroga (s. 28-34) wymaga to uwzglednienia z uwagi na wielo$¢ stanéw
faktycznych oraz realnie orzekane kary (np. w przypadku dezerteréw ,,czasowych’,
pozniejszych emansores).

W czeséci drugiej autorka zmierzyla si¢ z problematyka wojen domowych. Po-
dobnie jak w przypadku pierwszej czesci przyjeta podzial na: dezercje (s. 185-195),
dezercje czasowe (s. 196-200), przejscie na strone wroga (s. 200-257) oraz pozorng
zmiane stron (s. 257-259). Wyodrebnila dodatkowo zbiorowe przejscie pod roz-
kazy nowego wodza w wyniku prowadzonych negocjacji, co w warunkach kon-
fliktéw wewnetrznych mialo miejsce relatywnie czesto (s. 233-238). Podkreslajac
umowny, niejednoznaczny kontekst stosowania terminu transfugium (s. 201), sta-
rala sie zwrdci¢ uwage, ze stosunkowo czytelne kryteria odpowiedzialnosci karnej
zolnierzy w obliczu walk frakcyjnych czesto ulegaly zatarciu, a poglady piszacych
o danym wydarzeniu historykéw determinowaty sposob ich przedstawiania.

Najbardziej charakterystycznym przykladem moga by¢ w tym kontekscie obar-
czeni ,czarng legends” ,,Fimbrianie”, ktorzy po zamordowaniu Luciusa Valeriusa
Flaccusa zlozyli przysigge na wierno$¢ Caiusowi Flaviusowi Fimbrii, by ostatecznie
przejs$¢ na strone Luciusa Corneliusa Sulli (s. 204-205). Kwalifikacja prawna ich
zachowan nastrecza powaznych trudnosci, albowiem powstaje pytanie, czy wy-
powiedzenie postuszenstwa buntownikowi moze zosta¢ uznane za bunt? A jesli
nie, to czy mozna bylo zdezerterowa¢ od wodza, ktéry nie uzyskal formalnego
imperium militiae? Wszystko to nabiera drugorzednego znaczenia wobec podejscia
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przejawianego przez samych zolnierzy, ktorych nie obchodzily zawitosci prawne
zwigzane z doniosloscig sktadanych przez nich przysiag, niemniej z punktu wi-
dzenia wspoélczesnego historyka sa to kwestie, ktorych nie sposob pomingé. Woolf
w pelni uwzglednilta powyzsze zaleznosci, przez co przedstawiona przez nig analiza
zostala przeprowadzona wyjatkowo ostroznie, z wyczuleniem na pojawiajace sie
w takich przypadkach niuanse.

Sila rzeczy scharakteryzowanie motywow przyswiecajgcych zolnierzom (s. 263—
-314) musialo zosta¢ w tym przypadku uzupelnione o aspekty polityczne, niemniej
autorka gléwny nacisk potozyta na ksztaltowanie si¢ wi¢zi Srodowiskowej, espirit de
corps oraz politycznego wykorzystywania armii (s. 287-300). Na uznanie zastuguje
podkreslanie przez nig sprawczosci milites, ktorzy w okresie republiki nie stanowili
biernej masy podatnej na manipulacje ze strony ambitnych wodzéw'e. Tym ostat-
nim zostal poswigcony ostatni rozdzial, w ktéorym Woolf starala si¢ ustali¢ moty-
wacje przy$wiecajace dowddcom podczas wdrazania niejednokrotnie odmiennych
rozwigzan w stosunku do sprawcéw przestepstw (s. 315-353). Potwierdzita tym
samym ogélng uwage Clarencea E. Branda, Ze zastosowanie srodkéw karnych nie
jest uzaleznione od istnienia okreslonych regulacji prawnych, lecz od realnych
mozliwosci oddziatywania wodza na Zolnierzy'. Ogromna zaslugg autorki jest
wiec ukazanie elastycznodci rzymskiej dyscypliny wojskowej, opisywanej zazwyczaj
bez uwzglednienia okolicznosci jej stosowania.

Wymagalo to jednak zmierzenia si¢ z tematem udzialu armii w wydarzeniach
politycznych rozgrywajacych sie w I w. przed Chr., a co za tym idzie: ksztaltowania
sie wladzy charyzmatycznej. Obecnie juz niewielu historykéw jest sktonnych przy-
pisywac jej jakie$ znaczenie w relacjach z zolnierzami, gdzie decydujacej roli na-
bieraly obietnice o czysto materialnym charakterze's. Woolf réwniez nie popetnita
tego bledu, natomiast odnosze wrazenie, Ze nieco przecenita znaczenie swiadomo-
$ci politycznej okazywanej przez zolnierzy. Przywiazanie do przedstawicieli danej
frakcji nie wynikalo bowiem z popierania forsowanych przez nich postulatow, lecz

'“Tego typu anachroniczng wizje stosunkéw pomiedzy wodzami a Zotnierzami przedstawili
m.in.: E.H. Erdmann, Die Rolle des Heeres in der Zeit von Marius bis Caesar. Militérische und
politische Probleme einer Berufsarmee, Neustadt 1972; L. de Blois, The Roman Army and Po-
litics in the First Century B.C., Amsterdam 1987.

7C.E. Brand, Roman Military Law, Austin 1968, s. viii.

'8Zob. H. Botermann, Die Soldaten und die romische Politik in der Zeit von Caesar Tod bis
zur Begriindung des Zwieten Triumvirats, Miinchen 1968; H. Aigner, Die Soldaten als Macht-
faktor in der ausgehenden romischen Republik, Innsbruck 1974; A. Keaveney, The Army in the
Roman Revolution, London-New York 2007.
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z przywigzania emocjonalnego, wynikajgcego ze wspolnie przebytych kampanii. To
za$ i tak musialo by¢ w pewnym momencie ugruntowane stosownymi nagrodami.
Autorka rzecz jasna dostrzegla 6w mechanizm, cho¢ starala si¢ go wzbogacic, nie
zawsze przekonujaco, o dodatkowe czynniki, czego przykladem moze by¢ opis
wydarzen z 44 r. przed Chr. (s. 281-286).

Praca zostala wzbogacona o aneks w postaci dziewieciu tabel, zawierajacych
zestawienie legionow biorgcych udzial w poszczegdlnych kampaniach sktadajacych
sie na wojny domowe toczone w latach 49-30 przed Chr. (s. 363-377). Podobne
tabele wielokrotnie pojawiajg si¢ rdwniez w tekscie, grupujac przypadki wchodzace
w sktad form stadialnych wyodrebnionych przez Woolf. Niewatpliwie w znaczacy
sposob ulatwiajg one zapoznanie si¢ z wywodami autorki, ktére zostaty skompo-
nowane wedtug kryterium problemowego, nie za$ chronologicznego.

Reasumujgc, nalezy uznac recenzowang ksigzke za niezwykle udang. Cho¢
moze si¢ to wydawac¢ nieprawdopodobne, jest to pierwsza monografia tego typu,
albowiem za taka z pewnoscig nie mozna uznac krétkiego komentarza do tacin-
skich przekazéw zrédtowych autorstwa Emilio Gabby". W dalszym ciaggu na opra-
cowanie czekajg inne przestepstwa wojskowe epoki republikanskiej, lecz pierwszy
krok zostal juz uczyniony, co daje nadzieje na zapelnienie w najblizszych latach
kolejnych ,,biatych plam”. Woolf zaprezentowata czytelnikowi studium kompletne,
niezwykle fachowe i oparte na doglebnej analizie Zrédet zamiast na prébie dopaso-
wania antycznych zjawisk do ogélnych konstruktéw z zakresu nauk spotecznych.
Bedac historykiem, potrafila jednoczes$nie odrzuci¢ dogmatyczne podejscie praw-
nikow, ktore zawazylo na sposobie postrzegania rzymskiej dyscypliny wojskowe;j
poczawszy od konca XIX w. Pod tym wzgledem jest to niejako powr6t do znacznie
bardziej elastycznej wizji Theodora Mommsena zawartej przez niego we wcigz klu-
czowej pracy poswieconej historycznemu rozwojowi rzymskiego prawa karnego®.
Nawet jesli autorka nie w pelni zdawala sobie z tego sprawe, to mimowolnie wpisata
sie w prowadzony od ponad 100 lat spor o charakter rzymskiej disciplina militaris,
prezentujac poglady bliskie autorowi niniejszej recenzji.

Warto takze podkresli¢, ze dzieki takim ksigzkom by¢ moze uda si¢ kiedys
obali¢ mit Zelaznej dyscypliny panujacej w republikanskiej armii rzymskiej, kto-
rego nieprawdziwo$¢ staral si¢ juz zasygnalizowa¢ w 1920 r. William S. Messer?'.

E. Gabba, Le rivolte military romane dal IV secolo a. C. ad Augusto, Firenze 1975.
20Th. Mommsen, Romisches Strafrecht, Leipzig 1899.

2'W.S. Messer, Mutiny in the Roman Army. The Republic, Classical Philology 15, 2, 1920,
s. 158-175.
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Gléwna przyczyng jego dalszej egzystencji jest brak szerszej refleksji na ten temat
popartej konfrontacjg ogélnych wywoddéw przedstawionych przez Polybiosa, Mar-
cusa Tulliusa Cicerona czy Titusa Liviusa z wymowg zawartych w zrédlach przy-
ktadéw zotnierskiej niesubordynacji. Innym problemem obecnym od lat na tamach
ukazujacych sie publikacji jest utozsamianie dyscypliny wojskowej z postusznym
wykonywaniem rozkazow na polu bitwy, co stanowi tylko cz¢s¢ badanego proble-
mu. Zdecydowana wigkszos¢ elementdw skladajacych si¢ na jej obraz dotyczyla
bowiem warunkow pelnienia codziennej stuzby.

Poprzez ukazanie motywacji powodujacych zolnierzami Woolf poruszyta
bardzo wazng kwestie ksztaltowania si¢ relacji pomiedzy kadrg dowodcza a pod-
wladnymi, ktére niejednokrotnie mialy decydujace znaczenie dla mozliwosci
utrzymania w armii odpowiedniego poziomu dyscypliny. Cho¢ w $wietle prze-
prowadzonego przez nig wywodu taki wniosek nie podlega dyskusji, to niestety
zaprezentowany przez nig punkt widzenia wcigz stanowi rzadko$¢ wérod badaczy
disciplina militaris. Od lat przewaza bowiem bezrefleksyjne powtarzanie dogmatu
o realizowaniu przez wodzéw wczesniej przyjetych unormowan prawnych, zas po-
siadana przez nich swoboda decyzyjna bywa niedostrzegana na rzecz uwypuklenia
»automatyzmu” stosowanych procedur®. Sprawia to, ze ksigzka autorstwa Woolf
nabiera szczegdlnej wartosci.

Zwazywszy na doniostos¢ zawartych w niej ustalen, uwazam, ze mozna smiato
postawic ja obok innych prac traktujacych o relacjach wewnetrznych panujacych
w republikanskiej armii rzymskiej, takich jak studia Helgi Botermann, Heriberta
Aignera czy Arthura Keaveneya®. Rzecz w tym, Ze wszystkie z nich dotyczg wy-
lacznie okresu poznorepublikanskiego, obejmujac kwestie dyscyplinarne jedynie
w ograniczonym zakresie. W zwigzku z tym recenzowana ksigzka nie tylko stanowi
ich cenne uzupelnienie, ale pod wieloma wzgledami wytycza nowe kierunki badan,
dzieki czemu nie sposdb odmodwic jej zardwno odkrywczosci, jak i wysokiego po-
ziomu merytorycznego. Okazuje sie wigc, Ze pomimo pewnych staran czynionych
przez przedstawicieli nauki anglo-amerykanskiej palme pierwszenstwa w zakre-
sie badan nad rzymska dyscypling wojskowa w dalszym ciagu dzierza naukowcy
z Francji, Wloch oraz Niemiec. Na koniec wypada tylko wyrazi¢ nadziej¢, ze nie
jest to ostatnie stowo Woolf w tym temacie.

2Niestety, jedyna wydana w Polsce ksigzka po$wigcona rzymskiej dyscyplinie wojskowe;
zostala utrzymana wtasnie w takim tonie: G. Kuleczka, Studia nad rzymskim wojskowym pra-
wem karnym, Poznan 1974.

»Zob. przyp. 18.



