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W katowickim diecezjalnym wydawnictwie Ksiegarni §w. Jacka, wydajacej przede
wszystkim popularne ksigzki religijne, ukazata si¢ kolejna juz praca dr. hab. An-
toniego Zurka po$wiecona tematyce péznoantycznego Kosciola'. Tym razem,
zgodnie z zaprezentowanym tytulem, autor zainteresowal si¢ Eucharystig jako
sakramentem wtajemniczenia chrzescijanskiego w Kosciele tacinskim IV i po-
czatku V w. Z treéci pracy wynika, ze A. Zurek rozciaga pojecie poczatku wieku
dos¢ szeroko, gdyz przedstawia w niej tworczo$¢ takich Ojcow Kosciota i pisarzy
chrzescijanskich, jak np.: $w. Augustyn, $w. Paulin z Noli, $w. Jan Kasjan, $w. Piotr
Chryzolog czy Salwian z Marsylii, zmarlych odpowiednio w: 430, 431, 435, ok.
450 i 480 r., co sugeruje, ze ramy chronologiczne recenzowanej pozycji zostaty
zaznaczone chyba jednak zbyt wasko w stosunku do zawartej w niej tresci>. Nie

! Zob. np.: Wprowadzenie do Ojcoéw Kosciota, Krakéw 1993; Pierwsze wieki Kosciota (I-VII
wiek), Academica 42, Tarnow 2003.

2 G. Vir. ill. 39, 49, 62, 68; P. Brown, Augustyn z Hippony, ttum. W. Radwanski, Biografie
stawnych ludzi, Warszawa 1993, s. 438-444; W. Eborowicz, Augustyn, [w:] .M. Szymusiak, M.
Starowieyski, Stownik wezesnochrzescijanskiego pismiennictwa, Starozytna mysl chrzescijariska
2, Poznan 1971, s. 61-63; W. Geerlings, Augustinus. Lehrer der Gnade, [w:] idem (red.), The-
ologen der christlichen Antike. Eine Einfithrung, Darmstadt 2002, s. 150-151, 166; Jan Kasjan,
[w:] SWP, s. 224; Paulin z Noli, [w:] SWP, s. 318; Piotr Chryzolog, [w:] SWP, s. 325; Salwian
z Marsylii, [w:] SWP, s. 351; C. Stewart, Kasjan mnich, thum. T. Lubowiecka, ZMon 34, oprac.
6, Tyniec—-Krakow 2004, s. 15-58: uwaza, ze Kasjan zmart w potowie lat 30. V w.
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nalezy jednak w tej kwestii by¢ drobiazgowym, gdyz autor ma prawo do dygresji
i wybiegania poza ustalone ramy chronologiczne, oczywiscie jesli jest to uzasadnio-
ne pod wzgledem merytorycznym. Omawiana monografia zostata opublikowana
jako 14 tom serii naukowej ,,Studia Antiquitatis Christianae Series Nova’, ktora
powstata i dalej funkcjonuje na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach, a ukazuje si¢ we wspomnianej diecezjalnej oficynie katowickiej’.
Swoja nazwga inicjatywa $laskich naukowcdw nawigzuje bezposrednio do powstalej
w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie serii naukowej poswigconej studiom
nad dziejami starozytnego chrzescijanstwa, ktéra zreszta ukazuje sie do dnia dzi-
siejszego juz na Uniwersytecie Kardynala Stefana Wyszynskiego®. Od poczatku
przewodniczacym kolegium redakcyjnego tejze jest ks. prof. Wincenty Myszor.
Byt on takze wspolzalozycielem wspomnianej wyzej $laskiej serii wydawnicze;.
Jak wynika bowiem z informacji zawartych na stronie redakcyjnej recenzowa-
nej pozycji, w sktad redakcji naukowej tejze nowej inicjatywy wchodza: Wincenty
Myszor, pelnigcy takze w tym przypadku funkcje przewodniczacego, oraz Henryk
Pietras, Jan Stomka, Edward Staniek, Norbert Widok i autor omawianej pozycji,
co powinno gwarantowac¢ wysoki poziom merytoryczny interesujacej nas pracy.
Recenzowana pozycja sklada si¢ ze spisu tresci w trzech jezykach: po polsku,
angielsku i wlosku, wykazu skrétow, wstepu, w ktérym, obok przedstawienia
zalozen swojego dzieta, autor omawia zrédla i wlasciwa dla analizowanego za-

* Zob. np.: Chrzescijanie w Cesarstwie Rzymskim I i IIT wieku. Wybrane zagadnienia zycia
spolecznego, oprac. W. Myszor, StAC Series Nova 1, Katowice 2005; E Szulc, Syn Bozy w Pa-
sterzu Hermasa. Swiadectwo chrystologii judeochrze$cijaniskiej, StAC SN 2, Katowice 2006;
Ewangelia Judasza, oprac. W. Myszor, StAC SN 3, Katowice 2006; J. Stomka, Nowe proroctwo.
Historia i doktryna montanizmu, StAC SN 4, Katowice 2007; A. Uciecha (red.), Modlitwa i mi-
tosierdzie w Enarrationes in Psalmos $w. Augustyna, StAC SN 5, Katowice 2007; M. Basiuk,
Ofiara Izaaka (Rdz 22, 1-14) w zachodniej tradycji patrystycznej, StAC SN 6, Katowice 2008;
Biblioteka z Nag Hammadi. Kodeksy I i II, thum. i kom. opatrzyt W. Myszor, StAC SN 7, Ka-
towice 2008; W. Kamczyk, Tota paschalis solemnitas. Teologia i duszpasterstwo w kazaniach i
homiliach $w. Augustyna, StAC SN 12, Katowice 2012; A. Tondera, Limmagine letteraria del
»santo” pagano nella figura di Apollonio di Tiana e la sua valutazione da parte cristiana, StAC
SN 13, Katowice 2012.

¢ Zob. np.: A. Nawrocka, ,De officiis” Cycerona i ,,De officis ministrorum” §w. Ambrozego.
Problem recepcji etyki Cycerona w etyce chrzescijaniskiej $w. Ambrozego, Studia Antiquitatis
Christianae 8, Warszawa 1988; I. Salamonowicz-Gorska, T. Skibinski, S. Strekowski, Judeochrze-
$cijanskie elementy w literaturze patrystycznej, StAC 13, Warszawa 1998; 1. Salamonowicz-Gor-
ska, T. Skibinski, S. Strekowski, Kobieta w starozytnosci chrzescijanskiej, StAC 14, Warszawa
1999; I. Salamonowicz-Gdrska, J. Naumowicz, S. Strekowski, Bog Ojciec i przetom wiekdw
w mysli patrystycznej, StAC 15, Warszawa 2001; R. Szmurlo, Zycie monastyczne w pismach
Szenutego z Atripe, StAC 16, Warszawa 2001.
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gadnienia literature naukows, oraz z szesciu rozdzialéw i szesciostronicowego
zakonczenia. Na koncu tomu zostala zamieszczona takze bibliografia, ktdra jest
podzielona przez autora na cze$¢ zrodtowa i opracowania. Pod wzgledem doboru
zrédel nalezy podkresli¢, ze — moze z wyjatkiem prac Paulina z Noli i Sulpicju-
sza Sewera — autor zgromadzit reprezentatywny zbidér najbardziej znaczacych
pisarzy chrzescijanskich z omawianego okresu’. Pewne problemy nasuwaja si¢
recenzentowi natomiast przy samej konstrukeji bibliografii. Jezeli podzial na
czg$¢ zrodtowa i zawierajacg literature naukowsa jest oczywisty, to autor skompli-
kowal sobie zadanie i w rezultacie w obrebie kazdej ze wspomnianych kategorii
bibliografii mamy dalsze podzialy. Same zrédta A. Zurek podzielit na podstawo-
we i drugorzedne i do tego osobno zamiescit uporzadkowany alfabetycznie spis
ttumaczen na jezyk polski, czyli w rezultacie mamy trzy czesci tychze najwaz-
niejszych w kazdej pracy pozycji, natomiast z literatury naukowej autor wyod-
rebnit prace podstawowe i pomocnicze. W tym miejscu nasuwa si¢ recenzentowi
pytanie, dlaczego wlasciwie A. Zurek nie jest konsekwentny w nazewnictwie,
gdyz miedzy dzielami drugorzednymi a pomocniczymi réznica jest znikoma,
a wlasciwie nie ma jej wcale. Gdyby przyjal on proponowane rozwigzanie, to
zachowany bylby w miare logiczny podzial ulozonych pracowicie przez niego
pozycji. Inna sprawa, czy takie wyodrebnienie kategorii w bibliografii ma jakis,
obok zametu, sens. Dla poszukujacego informacji o wykorzystanych przy pisaniu
tej pracy zrodlach i opracowaniach taki podzial bibliografii powoduje jedynie

* G. Vir. ill. 19, 49; Paulin, Carmina, Opera, ed. G. de Hartel, CSEL 29-30, Wien 1894; P.G.
Walsh, The Poems of St. Paulinus of Nola, Ancient Christian Writers 40, New York 1975; idem,
Letters of St. Paulinus of Nola, Ancient Christian Writers 35-36, New York 1966-1967; Sancti
Paulini Nolani episcopi, Epistolae, P: 61, col. 153-420 C; Sulpicii Severi, Chronicorum, [w:]
Sulpicii Severii, Libri qui supersunt, rec. C. Halm, CSEL, 1, Vindobonae 1866, s. 3-105; idem,
Vita sancti Martini, CSEL, 1, Vindobonae 1866, s. 109-214; idem, Dialogus Primus, CSEL, 1,
Vindobonae 1866, s. 152-180; idem, Dialogus secundus, CSEL 1, Vindobonae 1866, s. 180-198;
idem, Dialogus II (III), CSEL, 1, Vindobonae 1866, s. 198-216; idem, Septem epistulae qvae
Sulpicii Severi, Nomen Ferunt, CSEL, 1, Vindobonae 1866, s. 217-256; Paulin z Noli, [w:] SWP,
s. 318: autorzy podaja, Ze na tworczo$¢ Paulina sktadajg sie: Listy, Carmina (Pie$ni), Clavis i
panegiryki; Sulpicjusz Sewer, [w:] SWP, s. 360: zauwazaja, ze Sewer byt autorem: Chronicorum
libri IT (Dwie ksiegi kronik), PL 20, col. 95-160; Vita S. Martini Turonensis, PL 20, col. 159-176;
Zywot $wietego Marcina Biskupa, ttum. PJ. Nowak, [w:] Sulpicjusz Sewer, Pisma. O $w. Marcinie
z Tours, ttum. PJ. Nowak, Tyniec-Krakéw 1995, ZMon 8, s. 51-87; Dialogorum libri I (2 ksiegi
dialogéw), PL 20, col. 183-222; Dialogi o zyciu $w. Marcina, ttum. PJ. Nowak, [w:] Sulpicjusz
Sewer, Pisma, s. 107-187 oraz 3 listow adresowanych do Euzebiusza, Aureliusza i do Bassuli,
PL 20, s. 175-184; List pierwszy do Euzebiusza, thum. PJ. Nowak, [w:] Sulpicjusz Sewer, Pisma,
s. 91-94; List drugi do diakona Aureliusza, thum. idem, [w:] Sulpicjusz Sewer, Pisma, s. 95-99;
List trzeci, thum. idem, [w:] Sulpicjusz Sewer, Pisma, s. 100-105.
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poczucie chaosu i zamiast podkresla¢ znaczenie prac istotnych dla swojej narracji
autor raczej doprowadzil czytelnika do poczucia, ze poszczegélne pozycje zostaty
do$¢ przypadkowo skierowane do stworzonych w ten sposob spisow ksiazek.
W bibliografii tej niestety mozna zauwazy¢ pewne braki, zaréwno w pracach
zrodtowych, jak i w opracowaniach. Prace konczy indeks osobowy, skladajacy sie
tradycyjnie u autora z dwdch czesci, zatytutowanych: autorzy starozytni i autorzy
wspolczesni, oraz streszczenia w jezykach angielskim i wloskim.

Klopoty z pewnymi brakami w bibliografii mozna juz zauwazy¢ we wstepie
do omawianej pracy. Nas. 20 bowiem, przedstawiajac brak herezji eucharystycz-
nych w Kosciele w IV i V w,, autor zauwaza w przypisie 13, ze jezeli nawet si¢
pojawialy, to ,,byly tak naiwne, ze nie stanowily zadnego zagrozenia dla zycia
i doktryny” chrzescijanstwa. Pomijajac fakt, iz nie bardzo wiadomo, co oznacza
w tym wypadku dla autora wyraz ,naiwny”, to dalej A. Zurek przedstawia liste
tychze mato znaczacych wspoélnot nieortodoksyjnych, co nie do konca okazuje
sie by¢ zgodne z jego zapowiedziami. Wymienia bowiem za §w. Augustynem ,,ni-
kolaitow, katafrygow, pepuzjan oraz manichejczykow”, by stwierdzi¢ nastepnie,
ze ich oddzialywanie w spoleczenstwie péznoantycznym byto marginalne. Jezeli
mozna si¢ zgodzi¢ co do pozycji pierwszej ze wspomnianych wspoélnot, czyli
nasladowcow czynéw — mniej lub bardziej prawdziwych — diakona Mikotaja,
to inaczej wyglada sprawa z katafrygami i pepuzjanami, czyli wiasciwie monta-
nistami i z manichejczykami®. Twierdzenie o ich marginalnosci we wspomnia-
nym okresie jest co najmniej w odniesieniu do manicheizmu zbyt daleko idgcym
uproszczeniem, takze montanizm byl dalej zywotny nie tylko w Azji Mniejszej
czy Afryce, ale réwniez na terenie samej Italii’”. W kwestii montanizmu sam autor

¢ W. Chrostowski, Nikolaici, [w:] EK, t. 13, Lublin 2009, col. 1296-1297; E. Dassmann,
Kirchengeschichte II/1. Konstantinische Wende und spitantike Reichskirche, Kohlhammer
Studienbiicher Theologie, Band 11, 1, Stuttgart-Berlin-Kéln 1996, s. 111, 120, 122, 129-130,
132-134, 158, 170, 209; J. Stomka, Nowe proroctwo, s. 90: podaje o dziatalnosci misyjnej ter-
tulianistéw w Rzymie za panowania cesarza Maksymusa, ktérzy stworzyli za murami miasta
oérodek kultu. Jezeli mato znaczacy odtam montanizmu prowadzit dziatalno$¢ misyjna nawet
w stolicy Cesarstwa, to podobnie musialo by¢ z jego gtéwnym nurtem.

7 E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1, s. 122: ,,Diese Maximen erinnern an den Monta-
nismus oder an rigoristische Gruppen des Donatismus, beides Bewegungen, die in Nordafrika
beheimatet waren und von dort nach Spanien tibergegriffen haben konnen”; G. Ruranski, Wstep
do Sw. Hieronim przeciw Helwidiuszowi o wieczystym dziewictwie Blogostawionej Maryi (Ad-
versus Helvidium de Mariae virginitate perpetua), ttum. W. Kania, [w:] Sw. Hieronim ze Strydo-
nu, Pisma polemiczne. Przeciw Helwidiuszowi. Przeciw Jowinianowi. Przeciw Wigilancjuszowi,
oprac. L. Niescior, ZMon 67, starozytnos¢ 40, Tyniec-Krakéw 2013, s. 24: zauwaza, omawiajgc
manicheizm, ze sekta ta dziatata w Rzymie w IV w.; J. Sfomka, Nowe proroctwo, s. 90.
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recenzowanej pozycji odsyta czytelnika do wydanej w serii ,,Studia Antiquitatis
Christianae. Series Nova” pracy Jana Stomki, zatytutowanej ,,Nowe proroctwo’,
z ktdrej, mimo ze koncentruje si¢ ona na poczatkach tejze wspoélnoty wyznanio-
wej, otrzymujemy obraz daleki od zaktadanej przez A. Zurka jego marginalizacji.
Sam fakt, ze z tym odlamem chrze$cijanistwa zwigzat sie Zyjacy na przelomie II
i III w. wybitny pisarz chrzescijanski Tertulian, jest tego najlepszym dowodem?®.
Problem z manicheizmem wyglada zas na proste przeoczenie, gdyz trudno si¢
spodziewa¢, by A. Zurek nie znat chocby zyciorysu §w. Augustyna i jego pisar-
skiego dorobku, ktory zreszta w duzych ilosciach cytuje w omawianej pozycji,
chyba ze akurat dziefa o tematyce antymanichejskiej uszly z jego pola widzenia’.
Inaczej nalezatoby wnosi¢, ze marginesowej sekcie Augustyn z niewiadomego
powodu poswiecit nie tylko fadnych kilka lat swego Zycia, ale takze — zgodnie
z listg sporzadzong przez jego biografa Possydiusza z Kalamy — 33 dzieta pole-
miczne'®. Moze A. Zurek uwaza, ze pisarze chrze$cijafiscy na tyle w tym czasie
uwielbiali dialogowanie, ze dla kazdego malego ruchu roztamowego znajdowali
duzo czasu, tworzac pracowicie coraz to nowe poswiecone im prace. Possydiusz
w liscie dziel swego mistrza zalaczonej do wspomnianej wyzej biografii podaje,
iz jesli chodzi o prace polemiczne, to napisat on 42 dzieta antypoganskie, 4 an-
tyzydowskie, 44 antydonatystyczne, 16 antypelegianskich i 16 antyarianskich'’.
Jak wida¢, marginesowe wyznanie wérdd polemicznych zainteresowan biskupa
Hippony znalazlo si¢ na trzecim miejscu.

8 Hier. Vir. ill. 53; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/2. Theologie und innerkirchliches
Leben bis zum Ausgang der Spatantike, Kohlhammer Studienbiicher Theologie, Band 11, 2,
Stuttgart, Berlin, Koln 1999, s. 65-66; G. Haendler, Von Tertullian bis zu Ambrosius. Die Kir-
che im Abendland vom Ende des 2. bis zum Ende des 4. Jahrhunderts, Kirchengeschichte in
Einzeldarstellungen I, 3, Berlin 1986, s. 21-34; Z.J. Kraszewski, Tertulian, [w:] SWP, s. 377-381.

° Zob. np.: S. Aurelii Augustini, De duabus animabus, CSEL 25, s. 49-80; Idem, Contra
Fortunatum disputatio, CSEL 25, s. 81-112; idem, Contra epistulam quam vocant fundamenti,
CSEL 25, s. 191-248; idem, Contra Adimantum, CSEL 25, 113-190; idem, Contra Felicem
libri II, CSEL 25, s. 799-852; idem, De moribus Ecclesiae catholicae et de moribus eorum libri
duo, PL 32; idem, Unde malum et de libero arbitrio libri tres, PL 32; idem, De Genesi contra
Manichaeos libri duo, PL 34; idem, Contra epistulam Secundini manichaei liber unus, PL 42;
G. Vir. ill. 39; Pos. Vita, I. 4-6; E. Dassmann, Kirchengeschichte II/1, s. 120-123, 132-134; idem,
Kirchengeschichte I1/2, s. 66-67; W. Eborowicz, Augustyn, s. 61-72; P. Nehring, Wstep, [w:]
Possydiusz z Kalamy, Zywot $w. Augustyna, ttum. idem, ZMon 26, starozytno$¢ 18, Tyniec—
Krakow 2002, s. 23-24.

1"Pos. Vita. Indiculum. Contra manichaeos, IV; D. Spychala, Nawrdcenie $w. Augustyna a
jego stosunek do kultury antycznej, SEG 3/2011, s. 231-234.

1Pos. Vita. Indiculum, I, III, VI-IX.
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Podobnie wyglada sytuacja z brakami w bibliografii w pierwszym rozdziale,
zatytutowanym ,,Eucharystia przedmiotem «disciplina arcani» i mistagogii wcze-
snochrzeécijariskiej”, w ktérym to A. Zurek porusza interesujacg badaczy sprawe
zachowywania tajemnicy pisarzy ko$cielnych na temat czesci obrzedéw zwiazanych
z odprawianiem mszy $w. Istotnie — z omawianych w tym rozdziale dziel, napisa-
nych przez $wietych i pisarzy chrzedcijanskich: Augustyna, Ambrozego, Hilarego
z Poitiers, Piotra Chryzologa, Gaudencjusza z Brescji, Bazylego Wielkiego, Hiero-
nima ze Strydonu, wylania si¢ zadziwiajacy brak dokladnych informacji o najwaz-
niejszej z punktu widzenia wyznawcéw Chrystusa czesci liturgii. Takie zjawisko, jak
stusznie podkresla na s. 48 swojej monografii A. Zurek, nosi w literaturze przedmio-
tu od dawna nazwe ,,disciplina arcani”'?. Autor, rozwazajac rézne przyczyny takiego
stanu rzeczy, w tym i wplyw literatury antycznej na sposob pisania pisarzy chrze-
$cijanskich o tajemnicach wiary", podaje, Ze mozliwy byt w tym wypadku réwniez
wplyw religii misteryjnych na postepowanie chrzescijan w publicznym rozwazaniu
zagadnien zwigzanych z sakramentami. Przy tej okazji zadziwia jednak brak od-
wolania choc¢by do pracy Geo Widengrena zatytulowanej ,,Fenomenoligia religii’,
poswieconej w duzej mierze znaczeniu mitéw i znakéw symbolicznych w kulturze
antycznej, ktdra rozpatruje takze problem tabu i tajemnic zwigzanych z kultem reli-
gijnym'*. Z pracg tg, jak i z wielu innymi, mozna si¢ nie zgadza¢, ale autor powinien
znac¢ tlo, na ktérym rozwijalo si¢ chrzescijanstwo, czyli religie poganskie i kulture
antycznag, ktore przeciez, obok judaizmu i religii Perséw, wptywaly na postepowanie
chrzescijan w réznych dziedzinach, takze liturgicznej. W tym miejscu wida¢ brak
calej whadciwie klasycznej literatury antycznej w opracowaniu A. Zurka, czyli dziel:
Homera, Hezjoda, Arystotelesa, Platona, Plotyna, Plutarcha z Cheronei, Cycerona,

1>H. Bourgeois, Swiadectwo dawnego Kociota: ekonomia sakramentalna, [w:] idem, B. Ses-
botié, P. Tihon, Znaki Zbawienia. Sakramenty, Ko$ciot, Najswigtsza Panna Maria, thum. P. Rak,
Historia Dogmatéw, red. B. Sesboiié, 3, Krakéw 2001, s. 26-42, 44-47-50; A.]. Nowowiejski,
Msza Swieta, Wyklad liturgii Kosciota Katolickiego, V, Plock 1993, s. 28-29, 63-72: zauwaza, Ze
w opisie cze$ci eucharystycznej Zrédta sa bardzo wstrzemiegzliwe, widocznie dla obowiazujacej
tajemnicy (disciplina arcani), s. 73-110; B. Sesboiié, Swiadectwo dawnego Kociota: praktyki
sakramentalne, [w:] H. Bourgeois, Sesboiié, P. Tihon, Znaki Zbawienia, op. cit., s. 51-73.

BHier. C. Ion. Praef. 23: ,,commentatoris officium sit ut quae obscura sunt breviter aperteque
dilucidet et non tam disertitudinem ostentet suam quam sensum eius quem exponit edisserat”;
B. Studer, Cechy naukowej pracy teologicznej, [w:] A. di Berardino, B. Studer (red.), Historia
teologii. Epoka patrystyczna, ttum. M. Golebiowski, J. Lukaszewska, J. Ryndak, Krakéw 2003,
s. 439-445, 451-464.

“Thum. J. Bialek, Classica Religiologica, Krakow 2008, s. 31-57, 182, 217-265, 318, 336, 361,
409, 497, 520, 553, 558, 560-569.
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Ammiana Marcellinusa, Seneki, Juliana Apostaty czy dziel gnostyckich, zeby zatrzy-
mac si¢ tylko na najwazniejszych autorach. Trudno jest wyrokowa¢, co mialo, a co
nie mialo wplywu na jakies zjawisko, jak si¢ nie zna zrédet z epoki i korzysta tylko
z opracowan, i to do§¢ wybidrczo dobranych. Po przedstawieniu réznych pogladow
na temat zachowania lub nie ,,disciplina arcani” A. Zurek zajat sie z kolei katecheza
weczesnochrzescijanska. Jako ze zachowaly si¢ w literaturze acinskich Ojcéw Ko-
$ciofa przede wszystkim prace Ambrozego z Mediolanu i Augustyna z Hippony, to
na ich poréwnaniu autor skonstruowat czwarty podrozdzial pierwszej czgéci pracy,
dochodzac do wniosku, Ze réznice w jej gloszeniu mialy charakter lokalny. Wnio-
sek wazny, ale jezeli opieramy sie na dwoch autorach z réznych stron rozlegtego
imperium, raczej oczywisty. Kazdy z rozdzialéw pracy A. Zurka, w tym i pierwszy,
konczy si¢ kilkustronicowym podsumowaniem, w ktérym autor prébuje syntetycz-
nie — z réznym zresztg skutkiem — przedstawic¢ najwazniejsze wnioski nasuwajace
sie z zagadnien poruszanych na tym etapie pracy.

Kolejny, drugi rozdzial recenzowanej pozycji nosi tytut ,,0d «Fractio panis»
do «missa». W poszukiwaniu adekwatnej terminologii”. Zostal on poswiecony, jak
wynika z tytulu, ksztaltowaniu si¢ nazewnictwa zwigzanego z Eucharystig. Autor
stusznie zauwaza na s. 84, ze nazwa grecka ,klasistu artu” i tacinska ,,fractio pa-
nis’, czyli polskie ,,tamanie chleba’, byta oczywistg pierwsza nazwg na sprawowany
przez chrzescijan obrzed liturgiczny. Od s. 88 zajmuje si¢ on juz jednak wyrazem
»eucharystia” i jego znaczeniem w literaturze greckiej, w tradycji biblijnej, tek-
stach poapostolskich i w tekstach lacinskich. Przy tej okazji nalezy si¢ zgodzi¢
z autorem, ze to Tertulian pierwszy przejat z greki to okreslenie i w rezultacie juz
na zawsze stalo sie ono czgscig stownictwa teologicznego Rzymian'®. Podobnie
ciekawg informacja dla kazdego czytelnika jest wiadomo$¢ podana przez A. Zurka,
ze bedacy eulogia, poblogostawiony chleb byl uzywany takze jako symbol jed-
no$ci migdzy hierarchami Kosciota katolickiego, czyli petnil role swoistego listu
pokoju. Na s. 98 swojej pracy autor przechodzi do wyjasnienia znaczenia wyrazu
,»missa’, ktory w jezyku lacinskim przebyt diuga droge od wyrazenia oznaczaja-
cego zwolnienie z obowigzku lub rozestanie do nazwy najwazniejszego obrzedu
liturgicznego chrzescijan'®. Mniej znane nazwy tegoz zgromadzenia to ,,convivium

15Z.]. Kraszewski, Tertulian, s. 361: zauwaza, ze Tertulian potozyl wielkie zastugi w uksztat-
towaniu tacinskiego stownictwa teologicznego.

'°A. Jougan, Stownik koscielny tacinsko-polski, Warszawa 1992, s. 424: zauwaza, ze nazwa
zostala wzieta od stowa ,,missa-dimissio, s. 198: dimissio oznacza rozeslanie, uwolnienie, od-
dalenie, pozegnanie; J. Sondel, Stownik tacinsko-polski dla prawnikéw i historykéw, Krakow
2009, s. 628.
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dominicae mensae’, czyli ,,uczta stolu Panskiego’, ,,Stot Chrystusa” czy ,,st6t Pana”
Z biegiem lat, jak autor stusznie zauwaza, ulegly one zapomnieniu i funkcjonuja
dzi$ co najwyzej na kartach ksiag teologicznych. Na s. 103, w széstym podroz-
dziale tejze czedci pracy, do$¢ dla czytelnika niespodziewanie wraca A. Zurek do
sprawy terminéw ,,mysterium” i ,,sakrament’, ktdrg czesciowo omoéwil juz w roz-
dziale pierwszym, gdy zajmowal si¢ tajemnicami zwigzanymi z cz¢scia liturgiczng
mszy $w. W zwigzku z tym nasuwa si¢ sugestia, czy nie nalezaloby znajdujacego
sie w tym miejscu publikacji materialu przesunaé¢ do rozdziatu pierwszego, co
wydaje sie by¢ logicznym rozwigzaniem tego problemu, ale autor niewatpliwie ma
prawo decydowania, gdzie zamieszcza interesujace go zagadnienia. Moze przeko-
nywac sugestia, Ze tym razem interesuja go przede wszystkim prawdy wiary, ktore
dla Grekéw i Rzymian byly przeciez dalej nieogarnigta tajemnica, co juz nie do
konca wigze si¢ z obrzedem mszy $w. Nalezy podkresli¢, ze przy tej okazji autor
stusznie zauwazyt, iz palma pierwszenstwa Tertuliana z Kartaginy w adaptowaniu
greckiego stownictwa teologicznego na potrzeby laciny tyczy sig, jak podaje na
s. 107, takze pojecia ,,sacramentum’, i to dzigki temu wiasnie chrzescijanskiemu
polemiscie okreslenie to zadomowilo sie¢ w zachodniej mysli religijnej i w $wiado-
mosci wiernych. Nas. 111 A. Zurek dokonuje do$¢ daleko idgcego uproszczenia,
przedstawiajac jednego z wybitniejszych hierarchéw Kosciota wschodniego, teolo-
ga i historyka biskupa Teodoreta z Cyru jako ,,biskupa greckiego” Jako ze w pracy
swej autor nie przedstawia realiéw zycia spoleczenstwa i organizacji zycia Kosciota
w Cesarstwie Rzymskim czy etnicznego rozmieszczenia ludnosci, nieprzygotowany
czytelnik nie zorientuje si¢, ze tenze eparcha — istotnie greckiego pochodzenia
— dzialal przez cale swoje zycie na terenie Syrii i Mezopotamii w okresie sporéw
nestorianskich i monofizyckich, a nie na obszarze Grecji wlasciwe;j'’. Teodoret byt
w istocie biskupem syryjskim, pochodzacym pod wzgledem etnicznym z rodziny
greckiej. Wystarczy sobie podstawi¢ na miejsce biskupa Cyry Polaka, ktory jest np.
biskupem diecezji polozonej w RPA. Czy dla autora bytby on biskupem polskim,
czy afrykanskim? Autor myli fakt bycia greckim Ojcem Kosciota czy pisarzem ko-
$cielnym postugujacym sie jezykiem Hellenow z faktem bycia pasterzem okreslone;j
geograficznie diecezji. Zreszta tego typu informacje o hierarchach koscielnych,
zdaniem recenzenta, przydalyby si¢ niewatpliwie przy wszystkich wspomnianych
przez autora biskupach, szczegdlnie tych dziatajacych na terenie prowincji wschod-
nich Cesarstwa, czyli przy Bazylim Wielkim, Grzegorzu z Nazjanzu, Grzegorzu

G. Vir. ill. 90; S. Kalinowski, Wstep, [w:] Teodoret z Cyru, Leczenie chordb helenizmu,
tlum. idem, Warszawa 1981, s. 5-7; Teodoret z Cyru, [w:] SWP, s. 371-374.
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z Nyssy, Euzebiuszu z Cezarei, Janie Chryzostomie, Teodorze z Mopsuestii. Miej-
sce dziatalnosci Cyryla Jerozolimskiego i Ignacego z Antiochii powinno by¢ juz
znane czytelnikom, cho¢ Antiochii byto w tym okresie historycznym wiecej niz
tylko jedna'®. Miejsca pochodzenia biskupéw zachodnich powinny by¢ natomiast
czytelnikom zyjacym w Europie znane bez dodatkowych wyjasnien, cho¢ prawdo-
podobnie i z tym bylyby problemy. Na stronie 119 umiescil natomiast autor jedna
z nielicznych w swojej pracy wzmianek o charakterze szerszym niz tylko problemy
chrzescijanstwa, gdyz przedstawil wydarzenie o charakterze takze politycznym.
Chodzi w tym wypadku o stynng sprawe pokuty cesarza Teodozjusza, ktéra nalozyt
na niego biskup Ambrozy, pasterz Kosciota mediolaniskiego. A. Zurek stwierdza,
idac w tej kwestii za Paulinem z Mediolanu, autorem biografii $w. Ambrozego, ze
,»cesarz nie mogl uczestniczy¢ w Eucharystii i przyjmowa¢ Komunii §w”*® Rzeczy-
wisty przebieg wydarzen zwigzanych z masakra, do ktdrej doszto w Tessalonice,
budzi jednak watpliwosci i nie jest tak jednoznaczny, jak to przedstawia autor
omawianej monografii®.

Trzeci rozdzial pracy, zatytulowany ,,Mysterium passionis’, zostal poswiecony
skladaniu przez wiernych ofiary Nowego Przymierza w czasie odprawiania Eucha-
rystii. Autor na s. 132 stusznie zauwazyt, ze poganie mogli az do konca IV w. skia-
da¢ wlasciwie swobodnie ofiary swoim bogom we wiasnych $wiatyniach?!. Jednak
problem ten interesuje go marginalnie, gdyz zajmuje si¢ przede wszystkim ofiarg
chrzescijanska, czyli Chrystusem jako jednoczesnie kaptanem i wlasnie jedyna
ofiarg sktadang przez wyznawcéw nowe;j religii. Problem ten rozpatruje A. Zurek
z punktu widzenia prac takich Ojcéw Ko$ciota i pisarzy chrzedcijanskich, jak: Au-
gustyn, Hieronim, Zenon z Werony, Hilary z Poitiers, Cyprian z Kartaginy, Igna-
cy z Antiochii, Teodor z Mopsuestii, Optat z Milewy czy Gaudencjusz z Brescji.

'8 Antiochia Parva, [w:] EK, 1, Lublin 1989, col. 655; H. Langkammer, E. Stopniak, Antiochia,
[w:] EK, 1, col. 647; Antiochia nad Meandrem, [w:] EK, 1, col. 655; H. Langkammer, Antiochia
un Pisidia, [w:] EK, 1, col. 655.

YPaul. Med. Vita, 24.

»Demandt, Die Spatantike. Romische Geschichte von Diocletian bis Justinian 284-565 n.
Chr., Miinchen 1989, s. 133; J. Naumowicz, Wstep, [w:] Sw. Ambrozy z Mediolanu, Listy, 1,
tlum. P. Nowak, BOK 9, Krakéw 1997, s. 27; P. Nowak, Wstep, [w:] Sw. Ambrozy z Mediolanu,
Listy, 3, ttum. idem, BOK, Krakéw 2012, s. 6-8; S. Williams, G. Friell, Theodosius. The empire
at bay, London 1994, s. 68-71.

ACT, XVI, 10, 1-24; K. Majewski, Bezobrazowo$¢ oraz burzenie $wiatyn, posagéw bogow
i pomnikéw wladcow w $wiecie grecko-rzymskim, Archeologia 16, 1965, s. 63-83; M. Ozdg,
Ko$ciot starozytny wobec $wiatyn oraz posagéow bostw, Biblioteka Historii Kosciota, Krakow
2009.
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Przedstawiajac strukture duchowienstwa, na s. 152 autor zauwazyl, ze z lektury
wspomnianych wyzej pisarzy wynika, iz w IV i na poczatku V w. jedynie biskup
lub delegowany przez niego prezbiter na mocy swej wladzy kaptanskiej zgodnie
z nauka Kos$ciota mogg skutecznie sprawowac ofiare w czasie mszy $w. Przy tej
okazji zajmuje si¢ takze sprawg kaptanstwa wszystkich wiernych i wyodrebnionym
z niego kaplanstwem hierarchicznym, by na s. 159 stwierdzi¢ za sw. Ambrozym,
iz ,,kaptanska rola wiernych sprowadza si¢ gtéwnie do tego, ze ochrzczony stajac
przed oltarzem i biorgc udziat w ofierze eucharystycznej, tez jest w jakims sensie
ofiarnikiem, majacym dzigki temu swdj udziat w kaplanstwie Chrystusa”. Proble-
mem stopni hierarchicznych w Ko$ciele starozytnym autor zajat sie juz w rozdziale
drugim na s. 128 i 129, kiedy to wymienia on diakonéw, kaptanéw (sacerdos)
i biskupow. Przy tej okazji zauwaza on, ze obok sprawowania Eucharystii ,,kaptani,
a zwlaszcza tak okreslani biskupi, spelniali wiele innych funkcji”. Szkoda, ze au-
tor nie byt dokladniejszy w swojej wypowiedzi, bo trudno z tak sformutowanym
stwierdzeniem dyskutowac.

Kolejny, czwarty juz rozdzial omawianej pracy A. Zurek po$wiecit problemowi
czesci sktadowych Eucharystii, czyli ,,Ciatu i Krwi Chrystusa” Przy tej okazji zajat
sie miejscem jej skladania, czyli ottarzem. Przytaczajac stosowane przez chrze-
$cijan nazwy, takie jak: ,,mensa Domini” lub ,,mensa dominica’, zauwaza, ze od
ITI w. pojawia sie¢ zamiast dotychczasowego stolu to wlasnie okreslenie na miejsce
celebrowania liturgii w Kosciele. Z biegiem lat wyparlo ono nazwe wczesniejsza
i stato si¢ obowigzujacym nazewnictwem tego sprzetu koscielnego. Nas. 177 autor
podkresla, ze charakter Eucharystii wymusil kolejne skojarzenia i pojawily sie takie
terminy nawigzujace do uczty, jak: ,,caena, cena’, ,convivium” i ,,epulae”. Tak samo
jak w zyciu codziennym, gdy uczta stala si¢ synonimem wytwornego obiadu, tak
i Eucharystia byla dla 6wczesnych chrzescijan czyms wyjatkowym, cho¢ nie z racji
swojej wystawnosci, lecz religijnego znaczenia. W kolejnych podrozdziatach tejze
czeci pracy A. Zurek omawia, na podstawie literatury zrédtowej, znaczenie chleba
w uczcie eucharystycznej. Przedstawia wigc takie terminy, jak ,,panis angelorum’,
czyli chleb anielski, i ,,panis noster”. Tym ostatnim okresleniem postugujemy sie,
mowiac o chlebie codziennym. Do tego dochodzit jeszcze do$¢ tajemniczy ,,pa-
nis caelestis”, czyli chleb, ktéry zstapil z nieba. W tymze miejscu zajal si¢ autor
tez konsekracja chleba i jego transfiguracja, czyli problemami realnej obecnosci
Chrystusa w Eucharystii.

W rozdziale pigtym, zatytulowanym ,,Communio”, przedstawit A. Zurek lo-
gicznie problem przyjmowania Eucharystii w interesujagcym go okresie, czyli
w czwartym i na poczatku pigtego wieku. Komunia, jak podkresla A. Zurek, mia-
fa w tym czasie dwa znaczenia: oznaczala wspolnote wiernych oraz przyjmowa-
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nie sakramentu Eucharystii. Na s. 224 zauwazyl, ze byla ona ,,aktem publicznym
i spotecznym, ktéry miat okreslone konsekwencje prawne”, oczywiscie poczatkowo
w prawodawstwie ko$cielnym, ale stopniowo takze w ustawodawstwie cesarskim.
Przy tej okazji zajal si¢ on rowniez problemem waznosci sakramentow we wspol-
notach nieortodoksyjnych, ukazujac rézne podejscie Ojcéw Kosciota, poczynajac
od Cypriana, biskupa Kartaginy, do Augustyna z Hippony, ktéry, jak wiadomo, nie
kwestionowal sakramentalnej obecnosci Chrystusa takze u heretykéw. Odmawiat
im natomiast prawa do owocnego z niej korzystania. Od s. 238 zajmuje si¢ autor
dokladniej problemem przynaleznosci wiernych do Kosciofa, czyli komunii ze
wspolnota wiernych. Stusznie zauwaza, ze pozbawienie kogo$ prawa do przyste-
powania do Komunii $w. byto réwnoznaczne z wykluczeniem go ze wspélnoty.
Przywrécenie ,,komunii” ze wspoélnota dawalo zawsze prawo do przyjecia Komunii
swietej. Zaznacza takze na s. 2411242, ze w czwartowiecznej terminologii kosciel-
nej wystepuje zadziwiajace nas pojecie ,,komunii §wieckiej” (,,laica communione”).
Tego typu prawo znajdujemy w aktach synodu rzymskiego z 385 w kanonie 11%.
Tyczy ono duchownych, ktorzy ozenili si¢ z wdowg albo pojeliby druga zong po
$mierci pierwszej — w takim wypadku delikwent miat by¢ pozbawiony urzedu
i przyznawano mu jedynie tzw. komunie $wieckich, ktéra mogt i tak straci¢ w wy-
niku kolejnego moralnego przewinienia. A. Zurek wysuwa hipoteze, ze mogto cho-
dzi¢ o miejsce i sposob przyjmowania Eucharystii zarezerwowany dla $§wieckich,
co sugerowatoby, ze duchowny taki zachowywal dalej mozliwos¢ przystepowania
do tego sakramentu.

W ostatnim rozdziale autor zainteresowal si¢ problemem poboznosci euchary-
stycznej. Omawia wigc czasami ponownie takie zagadnienia, jak: sprawowanie Eu-
charystii, czyli odprawianie liturgii, tre$¢ modlitw eucharystycznych, problem du-
chownych upowaznionych do jej sprawowania, uczestnikéw zgromadzen, miejsce
celebry, czas odprawiania nabozenstw czy oltarz. Jezeli chodzi o duchowienstwo,
autor czesciowo powtarza w tej czesci swojej publikacji informacje, ktdre zawart juz
nas. 128-129 i 158-159, cho¢ tym razem rozszerza zakres przedstawienia stopni
hierarchicznych takze na ostariuszy, lektoréw, akolitéw i subdiakonéw. Podobnie
jak w przypadku duchowieristwa, na stronach od 288 do 290 A. Zurek wraca do
problemu oftarzy zainstalowanych w kosciofach. Zadziwia natomiast fakt, ze autor
poswigcil jedynie dwie strony (319 i 320) na opis znaczenia Eucharystii w zyciu
monastycznym, gdyz problem ten, zdaniem recenzenta, wymagalby doktadniej-
szego przedstawienia. Nalezy jednak przyznad, ze rozdzial ten mimo wszystkich

2Roma, (385), can. 11.
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niedociggnie¢ wydaje sie by¢ w monografii A. Zurka najlepszy, moze dlatego, ze
jest w nim najwiecej informacji $cisle historycznych.

Autor recenzowanej pracy ma takze problemy z konsekwencja w realizacji
przyjetych przez siebie zalozen. I tak, mimo ze przedstawia w bibliografii osobno
ttumaczenia zrédet na jezyk polski, to przy okazji prezentowania zrédel drugo-
rzednych takze przedstawia ttumaczenia, co nie wydaje si¢ by¢ sensowne. Mozna
mie¢ tez zastrzezenia do pracy wydawnictwa, szczegdlnie do korektorow, gdyz
liczba bledéw jezykowych wydaje sie znacznie przekraczaé przyjeta norme. Naj-
wiekszym problemem omawianej pozycji jest jednak jej tytul, gdyz sugeruje on,
ze ttem opisywanych zagadnien bedzie Koscidt pdznoantyczny, a w rzeczywistosci
trudno z lektury wynie$¢ spdjny obraz chrzescijanstwa z tego okresu. Jak si¢ wy-
daje, autora interesowal problem Eucharystii w pismach pisarzy chrzescijanskich
i facinskich Ojcow Kosciota. Taka tez prace napisal — szkoda, ze nie dostosowal
do niej tytulu. Mimo uwag recenzenta, czasami do$¢ krytycznych, praca jest war-
tosciowa i zwieksza znaczaco nasza wiedze o sakramencie Eucharystii we wspol-
notach chrzescijanskich w IV i na poczatku V w.



