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CZESC 1: DO SMIERCI GALBY'

Abstract
The aim of this paper is to discuss the political and military aspects of the Year of

the Four Emperors, i.e. the period of civil war in Rome which began with the death of
emperor Nero in June 68, and ended with Vespasian’s ascend to undivided power
towards the end of 69. Part One is devoted to the causes behind the crisis of the Roman
state and the events which took place until the moment of Galba’s death in January 69.
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! Niniejszy tekst powstal w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki nr NN 108 05 83 35
»Transformacja Imperium Rzymskiego w czasach flawijskich”, realizowanego w latach 2008-2011
pod kierunkiem prof. dra hab. Leszka Mrozewicza. Tuz przed oddaniem tekstu do druku zostata
opublikowana pierwsza polska monografia na temat ,roku czterech cesarzy” autorstwa Mateusza
Byry: Wojna o tron cezaréw (68-70 r. n.e.), O$wiecim 2014; autorzy niniejszego opracowania nie
mogli juz odnie$¢ si¢ do jej ustaled. Druga i zarazem ostatnia cze¢é¢ naszych rozwazan o ,roku
czterech cesarzy” ukaze si¢ w kolejnym tomie Studia Europaea Gnesnensia.
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Zabieram si¢ do dziela, ktérego tre$¢ obfituje w katastrofy, srogie boje,
rozterki i bunty, oraz okrucienstwa nawet podczas pokoju popelniane:
czterech cesarzy mieczem zgtadzonych, trzy wojny domowe, jeszcze wigcej
zewnetrznych, a bardzo czesto jedne i drugie na raz (...)%

Tymi stowami, umieszczonymi w pierwszych akapitach pomnikowych
»Dziejow” (Historiae) P. Korneliusza Tacyta (P. Cornelius Tacitus), przecho-
dzil najwybitniejszy rzymski historyk do opisu zdarzen, ktére miaty wstrza-
sng¢ Imperium Romanum i zarazem stanowi¢ pierwszy powazny kryzys
pryncypatu, tj. wprowadzonej przez Augusta nowej formy rzagdéw w Rzymie.
Tacyt zdawal sobie doskonale sprawe, ze wydarzenia, ktére przyszto mu zre-
lacjonowac, byly jednym z przelomowych momentéw w rzymskiej historii.
Wraz z samobojcza $miercig Nerona (Nero Claudius Caesar Augustus Ger-
manicus, wlasc. L. Domitius Ahenobarbus) odeszta bowiem do przesztosci
epoka rzadéw dynastii julijsko-klaudyjskiej, tj. wltadcéw spokrewnionych
badz spowinowaconych z twdrca pryncypatu. Do Rzymu powrdécita réwniez
groza wojny domowej, z ktéra - jak si¢ powszechnie wydawalo — pozegnano
si¢ ostatecznie w 30 r. przed Chr. Wreszcie z chaosu walk wewnetrznych
wylonila si¢ nowa dynastia cesarzy, niemogaca sie juz legitymowac pokre-
wienstwem z Augustem; dynastie te zalozyl ostateczny zwyciezca zmagan
wojennych, tj. cesarz Wespazjan (T. Flavius Vespasianus). Tacyt dostrzegt
ponadto, ze w tym burzliwym okresie, zwanym dzi$ najczgsciej rokiem czte-
rech cesarzy, ujawnilo si¢ z cala mocg arcanum imperii, tj. tajemnica rzadze-
nia rzymskim Imperium, a nowym wtadcg, posiadajagcym tytul augusta
(augustus), mozna byto zosta¢ z dala od stolecznego Rzymu’.

Wspomniane wyzej okreslenie ,,rok czterech cesarzy” (niem. Vierkaiser-
Jjahr, ang. The Year of Four Emperors)*, ktore na state zadomowito sie w lite-

2 Tac., Hist. I 2, 1: “Tempus adgredior dirum casibus, atrox proeliis, discors seditionibus, ipsa
etiam pace saevum. Quattuor principes ferro interempti; trina bella civilia, plura externa ac
plerumque permixta”. Fragmenty ,Dziejow” Tacyta podano w polskim przekladzie autorstwa
Seweryna Hammera (niekiedy z drobnymi zmianami).

* Tac., Hist. I 4, 2: evolgato imperii arcano, posse principem alibi quam Romae fiers, por. G.E.F.
Chilver, A Historical Commentary on Tacitus’ Histories I and II, Oxford 1979, s. 48.

* Zob. szczegotowo na ten temat: B.W. Henderson, Civil War and Rebellion in the Roman Em-
pire A.D. 69-70: A Companion to the ‘Histories’ of Tacitus, London 1908; H. Grafil, Untersuchun-
gen zum Vierkaiserjahr 68/69 n. Chr: Ein Beitrag zur Ideologie und Sozialstruktur des frithen
Prinzipats, Wien 1973; P.A.L. Greenhalgh, The Year of Four Emperors, London 1975; K. Wellesley,
The Long Year: A.D. 69, London 1975; G. Morgan, 69 A.D. The Year of Four Emperors, Oxford
2006; takze T.E.J. Wiedemann, From Nero to Vespasian, [w:] A.K. Bowman, E. Champlin,
A. Lintott, The Cambridge Ancient History, wyd. 2, 10: The Augustan Empire, 43 B.C.-A.D. 69,
wyd. 5, Cambridge 2009, s. 256-282; S. Pfeiffer, Die Zeit der Flavier. Vespasian - Titus - Domitian,
Darmstadt 2009, s. 3-13.
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raturze przedmiotu, jest jednak do$¢ umowne. Ow ,,rok” liczyt bowiem po-
nad 21 miesigcy. Na dobra sprawe rozpoczal si¢ bowiem juz w potowie marca
68 r., kiedy to przeciw Neronowi zbuntowal sie¢ Gajusz Juliusz Windeks
(C. Iulius Vindex), co w konsekwencji doprowadzito do upadku cesarza; za-
konczyt si¢ natomiast z chwilg zdobycia pelni wladzy przez Wespazjana pod
koniec grudnia 69 r. po Chr. Byl wigc wyjatkowo ,,dlugim rokiem”, co zreszta
znalazto swoje odbicie, najzupelniej zreszta trafnie, w tytule pierwszego wy-
dania monografii Kennetha Wellesleya®, opierajacym sie z kolei na frazie
zaczerpnigtej z Tacytowego ,Dialogu o méwcach” (Galbae et Othonis et
Vitellii longus et unus annus)®.

W historiografii zaweza si¢ niekiedy opis ,,roku czterech cesarzy” wylacz-
nie do wydarzen rozgrywajacych si¢ w 69 r. po Chr.” Naszym zdaniem nie
jest to zupelnie stuszne, gdyz dzien 1 stycznia 69 r. nie byt w zadnej mierze
datg przetomows. Co prawda mozna byto wéwczas zaobserwowaé pierwsze
oznaki niezadowolenia wsrdd zolnierzy legionéw nadrenskich, ktére w kon-
sekwencji doprowadzily nastepnego dnia do proklamacji cesarskiej Witeliu-
sza, niemniej byt to incydent stanowiacy jedynie ogniwo (co prawda, istotne!)
w lancuchu wydarzen zapoczatkowanym, jesli nie wybuchem powstania
Windeksa w Galii, to z cala pewnoscia oficjalng proklamacjg Serwiusza Sulpi-
cjusza Galby (Servius Sulpicius Galba) na cesarza w dniu 8 czerwca 68 r.
i samobdjcza $miercia Nerona, ostatniego przedstawiciela dynastii julijsko-
klaudyjskiej na tronie rzymskim, najpewniej dzien pézniej. , Winnym” takie-
go postrzegania przelomowych dla Rzymu wydarzen, tzn. zawezania ,,roku
czterech cesarzy” wylacznie do 69 r. po Chr,, jest nie kto inny, jak sam Tacyt,
ktory swoje ,,Dzieje” rozpoczal - nie wiadomo z jakiego powodu - wlasnie
z poczatkiem 69 r., piszac w zdaniu inicjujacym ,Dzieje”: ,Zaczne moje
dzielo od powtdérnego konsulatu Serwiusza Galby, kiedy kolega jego byt Ty-
tus Winiusz”®.

* K. Wellesley, The Long Year. Najnowsze wydanie pracy nosi jednak inny tytul: The Year of
the Four Emperors, London 2000; z niego tez korzystaliSmy przy pisaniu niniejszych rozwazan.

¢ Tac., Dial. XVII 3; R. Mayer (red.), Tacitus, Dialogus de oratoribus, Cambridge 2001, s. 142.

7 Por. np. M. ]aczynowska, Dzieje Imperium Romanum, Warszawa 1995, s. 238; M. Cary, H.H.
Scullard, Dzieje Rzymu od czaséw najdawniejszych do Konstantyna, II, wyd. 2, Warszawa 2001,
s. 170.

8 Tac., Hist. I 1, 1: ,Initium mihi operis Servius Galba iterum Titus Vinius consules erunt”; na
temat mozliwych przyczyn takiej decyzji Tacyta zob. J.B. Hainsworth, The Starting-Point of Taci-
tus’ Historiae: Fear or Favour by Omission?, Greece & Rome, Second Series 11, 1964, s. 128-136;
D.C.A. Shotter, The Starting-Dates of Tacitus’ Historical Works, Classical Quarterly 17, 1967,
s. 160 i n.; G.E.F. Chilver, Commentary, s. 33-34.
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Nieco przekornie rzecz ujmujac mozemy ponadto dojs¢ do konstatacji,
iz réwniez liczba imperatoréw byla wigksza od powszechnie przyjmowane;.
Wszak do tytulowej cesarskiej czworki (Galba, Witeliusz, Othon i Wespa-
zjan) powinni$my dofaczy¢ i Nerona, ktoéry popelnil samobdjstwo juz po
tym, jak Galba zostal oficjalnie ogloszony cesarzem przez rzymski senat.
Z kolei w styczniu 69 r. tenze cesarz Galba uczynil swym pelnoprawnym
nastepca L. Kalpurniusza Pizona (L. Calpurnius Piso Frugi Licinianus), ktéry
odtad przez kilka dni - az do tragicznej $mierci - mial réwniez odbiera¢
honory cesarskie. W zawirowaniach politycznych roku 68 po Chr. cesarzami
obwolali si¢ réwniez L. Klodiusz Macer (L. Clodius Macer)’, legat legionu
IIT Augusta, oraz Nymfidiusz Sabinus (Nymphidius Sabinus)', jeden
z prefektow gwardii pretorianskiej. Ich uzurpacje tym tylko réznily si¢ od
innych uzurpacji z tego okresu, ze nie zostaly oficjalnie uznane przez senat
w Rzymie.

Na drugim biegunie powinni$my umiesci¢ poglad - co prawda odosob-
niony - wyrazony przez Mireille Hadas-Lebel, ktora w swej pracy o Jozefie
Flawiuszu (Iosephus Flavius) pisala o ,roku trzech cesarzy”, nie argumentu-
jac jednak w ogdle swojego stanowiska''.

Umownos¢ poje¢ stosowanych przy opisie wydarzen rozgrywajacych sie
w Imperium Romanum pomiedzy marcem 68 r. po Chr. i grudniem roku
nastepnego nie zmienia faktu, ze byly to wydarzenia - jak to zostalo juz wyzej
podkreslone - dla panstwa rzymskiego niezwykle istotne, wrecz przelomowe.
Nie sposoéb ich w zadnym wypadku pomingé, jesli chcemy w pelni zrozumieé
epoke flawijska, ktéra nastala z chwila zakonczenia dzialan wojennych
i ostatecznego wyniesienia na tron Wespazjana. W ponizszych rozwazaniach
sprobujemy zatem przyblizy¢ Czytelnikowi tto polityczne i przebieg dziatan
militarnych w okresie ,,dlugiego roku Galby, Othona i Witeliusza”.

*PIR? C, 1170; D. Kienast, Romische Kaisertabelle. Grundziige einer rémischen Kaiser-
chronologie, wyd. 3, Darmstadt 2004, s. 101.

10 Zob. PIR? N, 250; D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 104.

! M. Hadas-Lebel, J6zef Flawiusz - Zyd rzymski, Warszawa 1997, s. 105. Warto w tym miejscu
doda¢, ze termin ,rok trzech cesarzy” uzywany jest rowniez w historiografii niemieckiej na okre-
$lenie roku 1888, kiedy to na tronie cesarskim II Rzeszy zasiadali kolejno Wilhelm I, Fryderyk IIT
i Wilhelm II - zob. W. Rohdich, Das Dreikaiserjahr 1888: Wilhelm I., Friedrich III., Wilhelm II,
Friedberg/H. 1987.
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PRZYCZYNY ,,ROKU CZTERECH CESARZY”

Pomimo tego, ze system augustowski, bazujacy w duzej mierze na aucto-
ritas jego tworcy'?, zapewnial szerokie poparcie armii dla wladzy cesarzy, to
pierwsze oznaki niezadowolenia wojska poprzedzaly bunty Windeksa i Galby
o wiele lat. Niemal natychmiast po objeciu rzadéw przez Tyberiusza (Tibe-
rius Caesar Augustus) zbuntowaly sie legiony panonskie oraz germanskie, nie
godzac si¢ na zwloke w zwolnieniu ze stuzby wystuzonych zolnierzy". Innym
czynnikiem, majacym bezposredni wplyw na niezadowolenie wojsk stacjo-
nujacych nad Renem, byt fakt, iz ,,nie one wybraty”'* nastepce Augusta. Plan
osadzenia na tronie Germanika (Nero Claudius Drusus Germanicus) zostat
jednak przez wojska zarzucony ze wzgledu na jego zdecydowang odmowe".
Sam Tyberiusz, stynacy z dobrego kontaktu z Zolnierzami, majacy opinie
$wietnego dowddcy, wraz z objeciem rzaddw przestal wizytowa¢ wojska na
granicach, co wydatnie zmniejszyto jego poparcie wérdd legiondéw. Dalszy
spadek popularnosci cesarzy wsréd armii uwidacznial si¢ za panowania Kali-
guli (Caligula, wlasciwie Caius Caesar), ktory nie liczyt sie zupelnie z nastro-
jami w wojsku, angazujac zolnierzy do tak kuriozalnych zadan, jak zbieranie
muszli na plazy's. Za Klaudiusza (Tib. Claudius Drusus) do buntu posunat sie
z kolei Lucjusz Arruntiusz Furiusz Kamilus Skrybonianus (L. Arruntius Fu-
rius Camillus Scribonianus), pociagajac za soba legiony illiryjskie'’. Nikle
zainteresowanie dynastii julijsko-klaudyjskiej budowaniem poparcia dla
wlasnych rzadéw wsréd legiondw dobrze ilustruje fakt, ze jedynie Klaudiusz
wizytowal swe oddzialy w trakcie walk w Brytanii. W jego przypadku bylo to

12 Oczywiscie ze wzgledu na odmienng tematyke artykulu pomijamy tu skomplikowany pro-
blem uprawnient Augusta uzyskanych w 27 i 23 roku przed Chr. Trzeba jedynie zwrdci¢ uwage na
fakt, iz pomimo uzyskania tribunicia potestas i imperium maius, o charakterze wladzy princepsa
w duzej mierze decydowala jego nieprzekazywalna, zwigzana z osobistg charyzma i sukcesami,
auctoritas.

3 Bunt legionéw opisuje szczegélowo Tacyt (Ann. I 16-52); por. tez Suet., Tib. 25, 1-2. Zob.
F.R.D. Goodyear, The Annals of Tacitus. Books 1-6, 1: Annals 1. 1-54, Cambridge 1972, s. 194-
-323; J.J. Wilkes, A Note on the Mutiny of the Pannonian Legions in A.D. 14, Classical Quarterly
13, 1963, s. 268-271; E. Liechtenhan, Das Ziel des Aufstandes der Rheinarmee, Museum Helveti-
cum 4, 1947, s. 52-67.

14 Suet., Tib. 25, 2.

15 Suet., Tib. 25, 2; Tac., Ann. [ 33-35.

16 Suet., Calig. 46, 1. Mozliwe jednak, ze ta na pozér kuriozalna sytuacja byta efektem postawy
zolnierzy, ktorzy — odmawiajac wykonania rozkazu - nie chcieli wejé¢ na okrety i poplynaé na
wyprawe zbrojna do Brytanii; zob. R. Auguet, Kaligula czyli wladza w reku dwudziestolatka, War-
szawa 1990, s. 91-93.

17 Tac., Ann. XII 52, 1; Suet., Claud. 13, 2; Cass. Dio LX 15, 2-3; por. D. McAlindon, Senatorial
Opposition to Claudius and Nero, American Journal of Philology 72, 1956, s. 125 i n.
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jednak spowodowane w wigkszym stopniu checig uzyskania stawy wojennej
niz troska o wojsko'®.

Kolejnym elementem, w duzym stopniu antagonizujacym Zzolnierzy, byl
stosunek cesarzy do gwardii pretorianskiej. Regula stawalo si¢ obsypywanie
gwardii licznymi podarkami pieni¢znymi, a sami pretorianie (w osobach ich
prefektow) mieli czestokro¢ realny wpltyw na sytuacje w domus imperatoria®.
Ta rosngca rola i przywileje pretorianéw budzily niezadowolenie wsrod
legionéw stacjonujacych w prowincjach, ktére czuly si¢ w duzej mierze od-
suwane na dalszy plan. To one w skali imperium stanowily gwarant bezpie-
czenstwa dla Cesarstwa (a tym samym réwniez dla samego imperatora),
a jednak zaszczyty i przywileje przypadaly innym. Neron kontynuowat bez-
troska polityke wzgledem wojska, doprowadzajac ponadto do zaleglosci
w wyplatach $wiadczen na rzecz zolnierzy, czego dotychczas sumiennie
pilnowano®. Dla Nerona pierwszym objawem fermentu w wojsku byl tzw.
spisek Pizona z kwietnia roku 65. Wowczas to niewielka grupa senatoréw
i ekwitéw rozpoczela przygotowania do zabdjstwa cesarza*. Pomimo tego, iz
za oficjalnego przywddce buntu uznaje si¢ G. Kalpurniusza Pizona (C. Cal-
purnius Piso), to glowa sprzysiezenia pozostawal Feniusz Rufus (Fenius
Rufus), drugi obok Tygelina (C. Ofonius Tigellinus) dowoédca pretorian, pa-
lajacy szczera nienawiscia do nadzwyczaj wplywowego na cesarskim dworze
kolegi na urzedzie. Wydarzenie to nie mialo jednak dalekosieznych skutkdw.
Wzmogtlo jedynie terror ze strony cesarza, ktdry pragnal w ten sposéb zaze-
gna¢ niebezpieczenstwo kolejnych wrogich mu wystgpien. Zamiar ten nie
powidd! sie zupelnie. W marcu 68 roku do niewiele wczesniej rozpoczetego
buntu namiestnika Galii Juliusza Windeksa (C. Iulius Vindex)* przylaczyt sie

18 Suet., Claud. 17, 1-2.

¥ Wystarczy wspomnie¢ Klaudiusza, ktéry wladze po zabdjstwie Kaliguli uzyskat pod realng
grozbg buntu pretorianéw, z ktérym musiat liczy¢ si¢ przeciwny mu senat (Suet., Claud. 10, 4).
Wzrost potegi urzedu prefekta gwardii pretorianskiej nalezy natomiast taczy¢ z T. Eliuszem Seja-
nem (T. Aelius Seianus) i panowaniem Tyberiusza.

20 Syet., Nero 32, 1.

2 Tac., Ann. XV 48-74; Suet., Nero 36, 1-2; zob. takze R.S. Rogers, Heirs and Rivals to Nero,
Transactions and Proceedings of the American Philological Association 86, 1955, s. 190-212,
zwlaszcza s. 207 i n..; M. Grant, Neron, Warszawa 1980, s. 157-162.

2 Na temat postaci Gajusza Juliusza Windeksa zob. PIR? I, 628; M. Fluss, Iulius (Nr. 534), RE X
1918, kol. 879-881. Plutarch (Galba 4, 2) podaje niewatpliwie bledng wersje nazwiska przywodcy
buntu: Juniusz Windeks (Iodviog OvivSiE). Szerzej o wystapieniu Windeksa zob. ostatnio:
K. Krélezyk, Bunt Windeksa, [w:] L. Mrozewicz (red.), Studia Flaviana II, Poznan 2012, s. 19-43
(tam tez przywotano odniesienia do Zrdédel i zamieszczona zostala dalsza literatura przedmiotu);
M. Byra, Pochwala rebelii? Imperium rzymskie wobec powstania Windeksa w 68 r. n.e., [w:]
E. Kozerska, P. Sadowski, A. Szymanski (red.), Wojna i pokéj. Wybrane zagadnienia prawno-
-historyczne, Opole 2013, s. 55-63.
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namiestnik Hiszpanii Taragonskiej (Hispania Tarraconensis), Serwiusz Sul-
picjusz Galba. W konsekwencji doprowadzilo to do obalenia ostatniego
przedstawiciela dynastii julijsko-klaudyjskiej i zarazem zapoczatkowalo nowy
okres wojen domowych w panstwie rzymskim.

UPADEK NERONA

Galba®*, urodzony w 3 badz 5 r. przed Chr., w czasach panowania Augusta
pozostawal w bliskich kontaktach z dworem cesarskim, a w szczegoélnosci
z cesarska maltzonkg Liwig (Livia)**. W 33 r. po Chr. zostal mianowany kon-
sulem, a nastepnie, po $mierci Lentulusa Getulika (Cn. Cornelius Lentulus
Gaetulicus), dowodzit wojskami w Germanii (39 r.)*. W roku 45 w charakte-
rze prokonsula udat si¢ do prowincji Afryki (Africa proconsularis), a w 60
badz 61 r. po Chr. zostal namiestnikiem Hiszpanii Tarakonskiej*®. Cechowala
go twarda reka w stosunku do Zolnierzy”” oraz nieche¢ do kupowania ich
postuszenstwa podarkami - znane byly jego slowa, ze zolnierzy werbuje,
a nie kupuje, tzn. zjednuje darami pienieznymi (/egi a se militem, non emi)*.
Byly to zalety dobrego dowoddcy, jednakze w momencie objecia rzadow
w Rzymie wywolaly one niezadowolenie wsréd spragnionych nagréd preto-
rianow.

Po rzadach Klaudiusza, ktérego przyjaznig mogt sie szczyci¢ (byl uczest-
nikiem wyprawy do Brytanii z roku 43)*, Galba zdotal utrzymac swe wplywy
w poczatkowych latach panowania Nerona. W odczuciu nowego wiladcy nie
stanowil bowiem, jako czlowiek bedacy w podesztym wieku, realnego zagroze-
nia. Réwnoczesnie Neron docenial doswiadczenie i cechy sprawnego admini-
stratora, ktdre przejawial byly namiestnik Afryki. Zaowocowalo to uzyskaniem
przez Galb¢ wspomnianej juz desygnacji na namiestnika Hiszpanii.

2 Na temat Galby zob. m.in. PIR* S, 1003; M. Fluss, Sulpicius (Nr. 63), RE IV A, 1931, kol.
772-801; W. E[ck], Galba (2), Der Neue Pauly IV, 1998, s. 746-747; D. Kienast, Romische Kaiser-
tabelle, s. 102-103.

24 Plut., Galba 3, 2; Suet, Galba 5, 2.

% Galba konsulem: Suet, Galba 6, 1; Plut., Galba 3, 2; dowddca wojsk w Germanii: Suet, Galba
6, 2; Plut., Galba 3, 2.

26 Suet., Galba 8, 1.

¥ Np. mial pozwoli¢ umrze¢ z glodu jednemu ze swych zotnierzy, gdy ten, po odsprzedaniu
swego przydziatu zywnosci, prosit o pomoc. Por. Suet., Galba 7, 2.

28 Tac., Hist. I 5, 2; Suet., Galba 16, 1; Plut., Galba 18, 4; Cass. Dio LXIV 3, 3; Ch.L. Murison,
Rebellion and Reconstruction: Galba to Domitian. An Historical Commentary on Cassius Dio’s
Roman History, Books 64-67 (A.D. 68-96), Atlanta (Georgia) 1999, s. 38.

29 Suet., Galba 7, 1.
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Wraz z wybuchem w marcu 68 r. po Chr. powstania Windeksa w Galii
lojalno$¢ Sulpicjusza Galby zostala jednak zachwiana. Wydaje sie, ze jego
poparcie dla buntu Windeksa mialo, przynajmniej czgsciowo, podloze osobi-
ste. Galbie udalo si¢ bowiem (przed jasnym opowiedzeniem si¢ po stronie
buntownikéw) przeja¢ list, w ktorym Neron skazywal go na $mieré¢*. Na-
miestnik wciaz jednak wahal si¢ pomiedzy probg odzyskania zaufania cesarza
a wsparciem militarnych dzialann Windeksa. Plutarch podaje, jakoby otrzy-
mywal on od Windeksa, jeszcze przed wybuchem powstania, listy naklaniaja-
ce go do poparcia buntu. Niezdecydowany, co czyni¢, zachowal informacje
o planowanych dzialaniach dla siebie, nie informujac o nich cesarza. Po roz-
poczeciu dziatan wojennych w Galli, Windeks ponowit listy do Galby, a ten,
za namowa legata hiszpanskiego legionu VI - Tytusa Winiusza (Titus
Vinius), wskazujacego na niemozno$¢ utrzymania tak dwuznacznej politycz-
nie strategii, przyjal propozycje®. Galba nie oglosit si¢ jednak imperatorem,
a jedynie ,legatem senatu i ludu rzymskiego” (legatus senatus ac populi Roma-
nE oTPATNYOG OLVKARTOL Kat dfjpov ‘Pwpaiwv; 6 Tig BovAig peofevtric)™.
Prosby Windeksa o objecie rzadéw przez rzymskiego arystokrate wiele mo-
wig o charakterze samego powstania w Galii. Wbrew temu, w jaki sposéb
przedstawiano go w starszej literaturze przedmiotu*, Windeks nie byt ,,naro-
dowym” przywddca Galéw, dazacym do zrzucenia przez Gali¢ rzymskiego
jarzma. W wigkszym stopniu niz ,uwolnienia” Galii, pragnal on obalenia
lekkomyslnego, prowadzacego ucigzliwa polityke podatkowa, cesarza™.
Z calg pewnoscia, gdyby Windeks wystepowal jako bojownik o niezalezno$¢
prowingji, nie oddawatby wladzy w rece dowddcy przesigknigtego tradycyjnie
rzymskimi warto$ciami. Jak si¢ wydaje, wszystkie dzialania, podjete przez

30 Suet., Galba 9, 2.

31 Plut., Galba 4, 2.

2 Winiusz wskazywal, ze juz samo rozpatrywanie propozycji Windeksa byto objawem buntu.
Z tego wzgledu nalezalo jak najszybciej opowiedzie¢ sie po jednej badz po drugiej stronie; zob.
Plut., Galba 4, 4. O przytaczeniu si¢ Galby do Windeksa informujg ponadto Suet., Galba 9, 2; Suet.,
Nero 42, 1; Cass. Dio LXIII 23. Na temat daty tego wydarzenia zob. Ch.L. Murison, Rebellion, s. 30
(»about 3 April 68”); P.A. Brunt, The Revolt of Vindex and the Fall of Nero, Latomus 18, 1959,
s. 535 (,on 6 April”); D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 102 (,Anf. April 68”). Na temat
T. Winiusza: R. Hanslik, Vinius (5), RE IX A, kol. 124-127; G.E.F. Chilver, Commentary, s. 51.

* Obwotanie Galby cesarzem i przyjecie przezen tytutu legata: Suet., Galba 10, 1; takze Plut.,
Galba 5, 2; Cass. Dio LXIII 29, 6i LXIV 1, 1.

* Tak np. sadzit np. W. Henderson, Life and Principate of the Emperor Nero, London 1903,
s. 399; podobna opinie podzielal jeszcze R. Syme, Tacitus, 1, wyd. 2, Oxford 1997, s. 462 (,,However
it be, the protest against the tyranny of Nero at once and inevitably took the form of a native insur-
rection against the Roman power, recalling Julius Florus and Julius Sacrovir, chieftains of the
Treverians and Aedui, who raised war in Gaul in the days of Tiberius Caesar”).

* M. Griffin, Nero. The End of a Dynasty, New York 2001, s. 16.
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galijskiego namiestnika, jak réwniez uzywane przezen srodki propagandowe
(m.in. legendy na monetach), wskazuja jednoznacznie, ze Windeks dazyl
jedynie do poprawy sytuacji politycznej w panstwie. Moglo to nastapi¢ tylko
woweczas, kiedy zly cesarz zostalby zastapiony przez lepszego nastepce, beda-
cego godnym kontynuatorem tradycji pryncypatu Augusta. Sam zreszta
Windeks, co trzeba z naciskiem podkresli¢, absolutnie nie pragnat dla siebie
godnosci cesarskiej™.

Neron nie przejawial poczatkowo zaniepokojenia wydarzeniami w prowin-
cji¥’. Windeks pozbawiony byl realnych sit zbrojnych, a lojalnos¢ Lucjusza
Werginiusza Rufusa (L. Verginius Rufus)®, legata armii gérnogermanskiego
okregu wojskowego, wydawala si¢ pewna. Cesarz nie bral pod uwage mozli-
wosci wspdtuczestnictwa w buncie Sulpicjusza Galby, gdyz ten (zgodnie
z rozkazem zamordowania go wydanym przez Nerona) powinien by¢ pod
strazg badz juz martwy. Wkroétce jednak zdrada Galby stala sie¢ dla cesarza
jasna. Neron na takg wiadomos¢ w pierwszej chwili wpadl w panike, a dopie-
ro po jakim§ czasie poczal czyni¢ przygotowania do wyprawy zbrojnej prze-
ciw buntownikom?®. Plutarch dostarcza komicznego wrecz opisu obustronnej
wyprzedazy majatku oponenta, jakiego dopuscili sie tak Neron, sprzedajac
dobra Galby, jak Galba, ktory wyprzedawal majatek cesarza w Hiszpanii®.

Galba nie dysponowal znacznymi sitami zbrojnymi, majac pod rozkazami
tylko jeden legion. Nie zmienia to jednak faktu, ze jako namiestnik Hiszpanii
mial do dyspozycji spore zaplecze rekrutacyjne. Wycéwiczenie oddzialow
wymagalo jednak czasu; zaden nowo zaciezny legion nie mogt by¢ od razu
skierowany do walki. Sytuacje¢ poprawily bardzo dobre kontakty w innych
prowincjach hiszpanskich: z Markiem Salwiuszem Othonem (M. Salvius
Otho), namiestnikiem prowincji Luzytania (Lusitania), ktory zgodnie ze
slowami antycznych autoréw pierwszy przylaczyt sie do powstania®, oraz

% Cass. Dio LXIII 23; na temat propagandy Windeksa zob. takze P.A. Brunt, Revolt of Vindex,
s. 533-534. Szerzej na temat mennictwa Windeksa zob. C.M. Kraay, The Coinage of Vindex and
Galba, AD 68, and the Continuity of the Augustan Principate, Numismatic Chronicle 9, 1949,
s. 129-149; RIC 12, The Civil Wars, s. 198-199.

37 Suet., Nero 40, 4; Cass. Dio LXIII 26, 1; zob. takze P.A. Brunt, Revolt of Vindex, s. 540.

8 Zob. PIR V, 284; M. Schuster, Verginius (27), RE VIII A, 1958, kol. 1536-1543; W. Eck, Die
Statthalter der germanischen Provinzen vom 1.-3. Jahrhundert, K6In-Bonn 1985, s. 28-29.

39 Suet., Nero 43-44; Cass. Dio LXIII 27, 1.

0 Plut., Galba 5, 5; Plutarch: Lives of Galba & Otho. A Companion, D. Little, Ch. Ehrhardt
(ttum. i kom.), London 1994, s. 49.

4 Suet., Otho 4, 1: conatibus Galbae primus accessit, Plut., Galba 20, 2: dnootévtog 8¢ T'dAPa
TPOTOG AVTH TPooeXWPNoe TV fyepdvwy. Na temat postaci Othona zob. PIR? S, 143; A. Nagl,
Salvius (Nr. 21), RET A, 1920, kol. 2035-2055; H. Drexler, Zur Geschichte Kaiser Othos bei Tacitus
und Plutarch, Klio 37, 1959, s. 153-178; D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 105.
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Alienusem Cecyng (Alienus Caecina), kwestorem Betyki (Baetica)**. Mozliwe,
ze Galbe poparl tez dwczesny prefekt Egiptu (Aegyptus), Tyberiusz Juliusz
Aleksander (Tib. Iulius Alexander)*.

Po zdradzie Sulpicjusza Galby Neron podjal bardziej energiczne dzialania.
Zarzadzil ogloszenie namiestnika Hiszpanii wrogiem panstwa* oraz przy-
wolat jednostki z Z/liricum®. Do walki po stronie cesarza mialy zosta¢ réw-
niez uzyte oddzialy, ktére byly przygotowywane do wyruszenia na planowang
wyprawe kaspijska, m.in. specjalnie w tym celu powotana /legio I Italica*. Sily
te oddano pod dowddztwo Petroniusza Turpilianusa (Petronius Turpilianus).
Neron jednak Rzymu nie opuscil, rezygnujac z osobistego dowodzenia woj-
skami.

Zagrozenie ze strony Windeksa zostalo szybko zazegnane. Pod Vesontio
(Besangon), gdzie doszto do spotkania miedzy buntownikiem a dowodca
armii renskiej, wspomnianym juz wyzej Werginiuszem Rufusem, Windeks
zostal pokonany, a jego sily rozbite”. On sam popelnit wowczas samoboj-
stwo*. Zwycigskie wojska nie byly jednak wcale oddane Neronowi, a po
sttumieniu rebelii (zdawalo sie bowiem, Ze los ostabionego Galby jest przesa-
dzony) rozpoczely nowy tumult, Zadajac od swego dowddcy, by ten oglosit
sie imperatorem. Werginiusz Rufus, cho¢ namawiany do zdrady réwniez
przez Sulpicjusza Galbe, chcacego uzyskac¢ w ten sposob poteznego sojuszni-
ka, odmoéwil przejecia tytutu cesarza. Co wiecej, zastrzegl, Ze w zaden sposob
nie przylozy reki do wzmocnienia rebelii. Dla Rufusa, Rzymianina starej daty,
jedynym dyspozytorem cesarskiej purpury byl senat®.

4 Tac, Hist. I 53, 1; D. C.A. Shotter, A Time-Table for the ‘Bellum Neronis’, Historia 24, 1975, s. 63.

4 P.A. Brunt, Revolt of Vindex, s. 536, D.C.A. Shotter, A Time-Table, s. 63; takze E.G. Turner,
Tiberius Iulius Alexander, Journal of Roman Studies 44, 1954, s. 60; szerzej na temat postaci egip-
skiego prefekta: PIR? I, 139; S. Rucinski, Pierwszy stronnik Wespazjana: Tyberiusz Juliusz Alek-
sander, [w:] L. Mrozewicz (red.), Studia Flaviana, Poznan 2010, s. 81-93; G.E.F. Chilver, Com-
mentary, s. 64-65.

4 Plut., Galba 5, 4-5.

4 Tac., Hist. 19, 3; P.A. Brunt, Revolt of Vindex, s. 540; takze D.C.A. Shotter, A Time-Table, s. 68.

6 Zob. Tac., Hist. I 6, 2; informacje Zrédlowe na temat utworzenia legionu 7 /talica: Suet., Nero
19, 2; zob. takze J. Kolendo, Le recruitment des légions au temps de Néron et la création de la legio
I Ttalica, [w:] Limes. Akten des XI. Internationalen Limeskongresses, Budapest 1977, s. 399-408;
idem, Sur la date de la création de la legio I Italica, [w:] Studia in honorem Borisi Gerov, Sofia
1990, s. 128-133; M. Absil, Legio I Italica, [w:] Y. Le Bohec (red.), Les légions de Rome sous le
Haut-Empire 1, Lyon 2000, s. 227.

¥ Na temat bitwy pod Vesontio zob.: Cass. Dio LXIII 24, 2-4; Plut., Galba 6, 3; Tac. Hist. I 51,
1; IV 57, 2; takze P.A. Brunt, Revolt of Vindex, s. 538; L.J. Daly, Verginius at Vesontio: The
Incongruity of the ‘Bellum Neronis’, Historia 24, 1975, s. 75-100.

48 Plut., Galba 6, 3; Suet., Galba 11; Cass. Dio LXIII 24, 4; Zon. XI 13 C.

4 Tac, Hist. I 8, 2; Cass. Dio LXIII 25, 1-2.
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Niejasna byla réwniez sytuacja Petroniusza Turpilianusa, ktory nie po-
dejmowal dziatan przeciwko Galbie, by¢ moze czekajac na zmiane sytuacji
w stolicy. Pomimo braku zgody Rufusa na przyjecie purpury (co napawalo
pdzniej dumg jego podopiecznego Pliniusza Mtodszego™ i bylo z uznaniem
wspominane przez Kasjusza Diona®'), niepokoje nie ustaly, a niezadowolenie
z rzagdow Nerona rozszerzylo si¢ na wierng dotychczas gwardi¢ pretorianska.
Ponownie mialo to zwigzek z osobistymi ambicjami, ktore przejawiat jeden
z dowodcédw pretorian Nymfidiusz Sabinus (Nymfidius Sabinus), nastepca
wspomnianego wyzej Feniusza Rufusa. Podobnie jak jego poprzednik, patat
on nienawiscig do Tygelina. Wedlug Plutarcha, Sabinus wykorzystal zamie-
szanie, jakie wybuchto w prowincjach wraz z buntem Windeksa oraz brak
zdecydowanej reakeji ze strony Nerona, do szerzenia poglosek o ucieczce
cesarza do Egiptu®™. Nie byly to pogtoski zupelnie pozbawione podstaw.
Neron, $wiadomy sytuacji, jaka zapanowata w armii renskiej po pokonaniu
sit Windeksa, majac realne watpliwosci odnosnie do wiernosci Petroniusza,
chcial ratowac sie ucieczkg do Aleksandrii®. Zapewne nie zdawal sobie spra-
wy, ze lojalnos¢ prefekta Egiptu réwniez jest watpliwa. Nymfidiusz Sabinus
zywil nadzieje, ze w zamian za swojg postawe zostanie odpowiednio wyna-
grodzony i - sprawujac nadal swoj urzad - bedzie mial decydujacy wpltyw na
bieg spraw w Rzymie, zwlaszcza gdy uwzgledni sie fakt, iz Galba byt juz moc-
no stusznego wieku. Sabinus przekonal swoich zolnierzy, m.in. uciekajac sie
do obietnicy wyplacenia donativum w wysokosci 7500 denardw, by ci uznali
Galbe za cesarza™. Obietnice te, opiewajace na tak wielkie sumy, iz ich reali-
zacja wykraczala poza mozliwosci Cesarstwa, staly sie powodem (a wlasciwie
jednym z powodéw) $mierci tak Nerona, zdradzonego i opuszczonego przez
swa gwardie, jak i pdzniej samego Sulpicjusza Galby, niemajacego mozliwosci
(ale tez i checi), by kupi¢ jej przychylnos¢. Ofoniusz Tygelin, w obliczu real-
nego niebezpieczenstwa i utraty dotychczasowych wplywéw, porzucit Nero-
na, zapewniajac sobie namiastke bezpieczenstwa poprzez kontakty z legatem
Galby, Tytusem Winiuszem®. Najpewniej 8 czerwca 68 r. Galba zostal pro-

%0 Plin., Epist. 111, 2.

51 Cass. Dio LXIII 29, 5.

52 Plut., Galba 2, 1.

33 Cass. Dio LXIII 27, 2.

54 Plut., Galba 8, 1-2.

> Plut., Galba 2, 1-2; por. tez Tac., Hist. I 5, 1; Suet., Galba 16, 1; P.A. Brunt, Revolt of Vindex,
s. 542; Ch.L. Murison, Rebellion, s. 37-38.

% Tac., Hist. 1 72, 2.
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klamowany przez senatoréw nowym cesarzem®. Z kolei Nerona ogloszono
wrogiem ludu, a nast¢pnie skazano na $mier¢ ,,wedle obyczajow przodkéw”.
W konsekwencji, w ostatnim przyplywie odwagi, cesarz popelnit (nie bez
pomocy swego wiernego niewolnika Epafrodyta) samobojstwo; stalo sie to
najprawdopodobniej 9 czerwca 68 r. po Chr.*®

RZADY GALBY

Po objeciu rzadow przez nowego cesarza, ktéry dotart do Rzymu zapewne
najwczesniej okoto 20 sierpnia 68 r. po Chr.”’, nastroje w wojsku pozostawaly
chwiejne. W samym Rzymie gwardia pretorianska, cho¢ zapobiegla uzurpa-
cji, do ktorej probowal sie posuna¢ Nymfidiusz Sabinus (za co ponidst
$mier¢)®, nie byta pewna, czy Galba nie obarczy jej wspotwing za dotychcza-
sowe postepowanie prefekta. Ponadto armia rzymska w czasie panowania
Nerona odwykla od karnosci; wraz z nastaniem rzadéw wiadcy stynacego
z zelaznej dyscypliny obawiala si¢ jej powrotu. Na pelne rezerwy nastawienie
- tak wojska, jak i spoteczenstwa — wplyw miat réwniez zaawansowany wiek
nowego imperatora. Nie zwiastowal on ani dlugich rzadéw, a co za tym idzie
stabilno$ci panstwa, ani nie przysparzal Galbie szacunku. Jak zaznaczaja
antyczni autorzy, ludnos¢ oraz wojsko, przyzwyczajone do mlodosci Nerona,
nie moglo zaakceptowa¢ styranej, zmeczonej sylwetki nowego wiadcy, ktory
stal si¢ obiektem drwin ze strony Rzymian®. Galba nie mogt odnalezé sie
w swej nowej roli, powierzajac swoje obowigzki dwém ludziom - prefektowi
gwardii cesarskiej Korneliuszowi Lakonowi (Cornelius Laco), cztowiekowi
ktotliwemu i zagdnemu stawy, oraz Tytusowi Winiuszowi, ktéry mimo dobrze
sprawowanego namiestnictwa w Galii Narbonskiej (Gallia Narbonensis),
w pamieci zapisal sie jako zlodziej ztotego kubka podczas uczty u Klaudiusza®.

57 Cass. Dio LXIV 1, 1; Zon. XI 13; D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 102.

*8 Informacje zrodtowe na ten temat samobdjstwa Nerona: Suet., Nero 49; Cass. Dio LXIII 27,
2b-29, 2; Joseph., Bell. Iud. IV 9, 2; por. L. Holzapfel, Romische Kaiserdaten, Klio 12, 1912, s. 484-
-489; takze Ch.L. Murison, Galba, Otho and Vitellius: Careers and Controversies, Hildesheim-
Zirich-New York 1993, s. 6, ktdry to autor nie wyklucza, ze w gre mogta réwniez wchodzi¢ data
11 czerwca. Zob. tez D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 97.

% Zob. Cass. Dio LXIV 3, 1; Ch.L. Murison, Rebellion, s. 36.

 Rozprawa Galby z Nymfidiuszem Sabinusem: Plut., Galba 13-14; takze Suet., Galba 11; Tac.,
Hist. I 5, 1-2; Cass. Dio LXIV 2, 3; Ch.L. Murison, Rebellion, s. 34-35. Na temat Sabinusa jako
uzurpatora por. tez PIR? N, 250; D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 104.

61 Tac. Hist. I 7, 3.

2 Tac., Hist. I 13, 1; o kradziezy kubka informuja Tacyt (Hist. I 48, 3) i Swetoniusz (Claud. 32).
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Zt3 stawa okryly Galbe réwniez decyzje skazujace konsula Cyngoniusza
Warona (Cingonius Varro) i Petroniusza Turpilianusa. Pierwszy z nich byt
stronnikiem Nymfidiusza Sabinusa, drugi natomiast zostal oskarzony i za-
mordowany bez sadu za stuzbe pod rzadami Nerona, pomimo faktu, iz przez
caly okres trwania buntu Windeksa nie podejmowatl aktywnych dzialann mi-
litarnych®. Nieche¢ wojska powigkszyla jeszcze, dokonana z rozkazu cesarza,
masakra zaciggnietego niedawno przez Nerona legionu®.

Dokonywane przez cesarza mordy znajdowaly nasladowcow wsrod woj-
skowych, co zaowocowalo, przy cichym przyzwoleniu Galby, straceniem
Fontejusza Kapitona (Fonteius Capito), legata wojsk stacjonujacych nad dol-
nym Renem®. Galba podjal jednak pewne dziatania majace zapewni¢ Cesar-
stwu spoko6j w prowincjach. Galie, popierajace wystapienie Juliusza Windeksa,
zostaly nagrodzone nadaniem obywatelstwa rzymskiego oraz ulgami podatko-
wymi®. Werginiusz Rufus, ktory zwlekal z uznaniem Galby, zostal odwotany,
co zwigkszylo jednak niezadowolenie legionéw germanskich, uznajacych
oskarzenia w stosunku do ich dowddcy za osobisty afront®”. Zapalnym nastro-
jom nad Renem sprzyjala réwniez nieudolnos¢ legata wojsk gérnogermanskich
Hordeoniusza Flakkusa (Hordeonius Flaccus), ktéry nie byl w stanie zapa-
nowa¢ nad legionistami®®. Natomiast do dolnej Germanii zostal wystany
Aulus Witeliusz (Aulus Vitelius), w celu objecia z dniem 1 grudnia 68 r.
komendy nad tamtejszymi legionami®. Spokdj zachowaly legiony brytyj-
skie”. Réwniez w [liricum, pozbawionym na razie znacznych sit zbrojnych

63 Tac., Hist. 16, 1.

64 Tac., Hist. 1 6, 2 i 37, 3; Suet., Galba 12, 2; Plut., Galba 15, 3-4; Cass. Dio LXIV 3, 2; Ch. L.
Murison, Rebellion, s. 36-37. Zotnierze domagali si¢ od nowego cesarza nadania sztandaru oraz
wyplacania regularnego zoldu. Nalezy jednak przyznaé, ze sami wojskowi sprowokowali atak
cesarza, gdyz uslyszawszy odmowe (a raczej odroczenie podjecia decyzji), wyciagneli bron, co
uznane zostalo za jawny akt buntu. Kasjusz Dio podaje liczbe 7 tys. zabitych marynarzy, réwniez
Tacyt mowi o wielu tysigcach zamordowanych, co jest oczywiscie przesada (ibidem).

% Tac., Hist. 7, 1; 37, 3; Suet., Galba 11; Cass. Dio LXIV 2, 3; Ch.L. Murison, Rebellion, s. 35;
W. Eck, Statthalter, s. 129-130.

% Tac., Hist. 18, 1.

¢ Tac., Hist. I 8, 2. Galba czul sie zagrozony ze strony Rufusa, niestychanie popularnego wséréd
legionistow nad Renem, ktéry zresztg bezposrednio po bitwie pod Vesontio zostal obwolany przez
zolnierzy imperatorem; zob. Plut., Galba 10, 1-2; H. Bellen, Die Rolle der Mainzer Legionen in der
Krise des romischen Kaisertums 68-70 n. Chr., Mainzer Zeitschrift 82, 1987, s. 112-116.

% Tac., Hist. 19, 1; na temat Flakkusa zob. W. Eck, Statthalter, s. 30-32.

® Tac., Hist. I 9, 1 i 52, 1; takze Suet., Vitel. 7, 1. Na temat Witeliusza zob. PIR V, 499;
D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 106-107; B. Richter, Vitellius. Ein Zerrbild der
Geschichtsschreibung. Untersuchungen zum Prinzipat des A. Vitellius, Frankfurt am Main-Berlin-
-Bern-New York- Paris-Wien 1992; W. Eck, Statthalter, s. 132-133.

70 Tac., Hist. 19, 2.
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(legiony illiryjskie przebywaly w Italii), nie dochodzito do wrogich wysta-
pien”!. Podobnie wygladala sytuacja w Syrii, gdzie namiestnikiem byl Gajusz
Licyniusz Mucjanus (C. Licinius Mucianus)”?. W Palestynie legiony rzymskie,
pod komendg Tytusa Flawiusza Wespazjana, powierzona mu jeszcze przez
Nerona, ttlumily powstanie zydowskie”. Sam Wespazjan, jak sie wydaje,
uznal legalno$¢ rzadéw Galby, o czym moze $wiadczy¢ wystanie syna Tytusa
(T. Flavius Vespasianus) do Rzymu, by ten zlozyl nowemu cesarzowi pokton
i odebrat instrukcje co do dalszego prowadzenia wojny”.

Nie oznaczalo to jednak poprawy sytuacji Galby. Nastroje wojsk w gornej
Germanii byly wcigz alarmujace, a niezadowolenie tamtejszych legionow
zaowocowalo w koncu wypowiedzeniem przez nie postuszenstwa’.

PROKLAMACJA CESARSKA WITELIUSZA

1 stycznia 69 r. po Chr., podczas skladania corocznej przysiegi na imie
cesarza (w tym wypadku Galby), niektérzy z zolnierzy legiondw nadrenskich
rzucali kamieniami w podobizny princepsa’. Zolnierze z Germanii nie odno-
sili sie bowiem z ufnoscig do nowych rzadéw. Do zaognienia nastrojéw przy-
czynilo si¢ zwlaszcza, wspomniane wyzej, odwolanie do Rzymu Werginiusza
Rufusa. Legionisci nie chcieli, by uznano ich za buntownikéw i wrogow
zwierzchniej wladzy w sensie ogélnym, w zwigzku z czym zlozyli ,,przysiege
na imie¢ senatu i ludu rzymskiego” (senatus ac populi Romani verba iurasse),
po czym nastepnego dnia (2 stycznia 69 r. po Chr.) w Kolonii nad Renem
(Colonia Claudia Ara Agrippinensium) ofiarowali godnos¢ cesarska Auluso-
wi Witeliuszowi”’, o czym bedzie jeszcze ponizej mowa.

' Tac., Hist. 19, 3.

72Tac., Hist. I 10, 1; na temat Mucjanusa zob. PIR? L, 216; A. Kappelmacher, Licinius
(116a), RE XIII, 1926, kol. 436-439.

73 Tac., Hist. I 10, 3. Na temat Wespazjana zob. PIR? F, 398; B. Levick, Vespasian, London-New
York 1999; D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 108-110. Szerzej na temat powstania w Judei:
E.M. Smallwood, The Jews under Roman Rule. From Pompey to Diocletian, Leiden 1976, s. 293-
330; J.J. Bloom, The Jewish Revolt against Rome, A.D. 66-135. A Military Analysis, Jefferson-
London 2010, s. 16-176.

7t Joseph., Bell. Tud. IV 9, 2; Tac., Hist. I 10, 3; II 1, 1; Zon. XI 16. Wersja Swetoniusza (Suet.,
Tit. 5, 1), méwigca o tym, iz Tytus zostal wezwany do Rzymu jako przewidywany nastepca Galby,
nie jest prawdopodobna; por. B. Jones, R. Milns, Suetonius: The Flavian Emperors. A Historical
Commentary, Bristol 2002, s. 97-98. Na temat Tytusa zob. PIR? F, 399; B.W. Jones, The Emperor
Titus, London-Sydney-New York 1984; D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 111-113.

7> Tac., Hist. 1 12, 1.

76 Tac., Hist. I 55; Suet., Galba 16, 2; Plut., Galba 22, 3-5; takze Cass. Dio LXIV. Cale zdarzenie
miato miejsce w Mogontiacum (dzis Moguncja/Mainz) - por. Ch.L. Murison, Rebellion, s. 42.

77 Tac., Hist. I 56, 2; takze Joseph., Bell. Tud. IV 9, 9.
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Sam Witeliusz nie byl czlowiekiem szczegdlnie obeznanym z rzemiostem
wojskowym, jednak posiadal duze wplywy dzigki swemu ojcu (ktéry za po-
przednich wladcéw uzyskal przyjazin dworu cesarskiego i byl cenzorem,
a takze trzykrotnym konsulem’); by¢ moze jego kandydature wsparl tez Ty-
tus Winiusz”. Witeliuszowi nad Renem udalo sie z miejsca wzbudzi¢ sympa-
tie Zolnierzy*. Mial on jednak by¢, jak chcg zachowane przekazy zrédlowe,
osobg dos¢ bierng, pozbawiong ambicji, cenigca raczej wygodny i spokojny
tryb zycia, a ponadto tatwo ulegal wplywom innych oséb. W prosty sposob
stal sie¢ wiec marionetka w rekach ambitnych legatéw legionowych: Alienusa
Cecyny (Alienus Caecina) w gornogermanskim okregu wojskowym i Fabiu-
sza Walensa (Fabius Valens) nad dolnym Renem. Walens, zapewne legat
dolnogermanskiego legionu / Germanica, kierowal si¢ osobista wrogoscia do
Galby. Aulus Witeliusz wydawat si¢ zatem dobrym ,narzedziem” do spelnie-
nia zemsty®'. Z kolei Alienus Cecyna, legat legionu IV Macedonskiego w Mo-
guncji, zawdzieczal swa kariere wtasnie Sulpicjuszowi Galbie. Po pomy$lnym
sprawowaniu urzedu kwestora w Betyce uzyskal od cesarza dowddztwo nad
legionem. Sprzeniewierzyt jednak pienigdze publiczne, za co Galba $cigal go
sagdownie. Dla Cecyny stanowito to wielki afront®.

Decydujaca role w proklamacji cesarskiej Witeliusza odegraly oddzialy
z obozu legionowego w Mogontiacum, a mianowicie Jlegio IV Macedonica
i legio XXII Primigenia: ich przedstawiciele pojawili si¢ w nocy z 1 na
2 stycznia w Kolonii, informujac ucztujacego wilasnie Witeliusza, ze jed-
nostki gérnogermanskie wypowiedzialy postuszenstwo Galbie®. W zwigzku
z zaistnialg sytuacjg Witeliusz wystal goncow do jednostek dolnogerman-
skich, by zadecydowaly, co robi¢. W odpowiedzi 2 stycznia Fabiusz Walens
przybyl do Kolonii i pozdrowil Witeliusza jako cesarza®. Po jego stronie
stanely wszystkie legiony dolnogermanskie: /egio V Alaudaé® i legio XV

78 Tac., Hist. 19, 1i 52, 4; Suet., Vitel. 2, 4.

7 Suet., Vitel. 7, 1.

80 Tac., Hist. I 52, 1; Suet., Vitel. 8, 1.

8 Tac., Hist. I 52, 3-4. O tym, ze Walens byt najprawdopodobniej legatem legionu 7 Germanica,
jest przekonany G. Morgan, 69 A.D., s. 54. Na temat Fabiusza Walensa por. PIR* F, 68; R. Goldfin-
ger, Fabius (151), RE VI, 1909, kol. 1869-1872.

8 Tac., Hist. I 53, 1-2; G. Morgan, 69 A.D., s. 54; na temat Alienusa Cecyny: PIR? C, 99; E. Gro-
ag, Caecina (10), RE III 1897, kol. 1238-1240.

8 Tac.,, Hist. I 12, 1 i 56, 2; E. Ritterling, Legio, RE XII, 1924-1925, kol. 1553-1554 i 1801;
J. Gémez-Pantoja, Legio IIII Macedonica, [w:] Les legions de Rome, 1, s. 113-114; T. Franke, Legio
XXII Primigenia, [w:] Les legions de Rome, 1, s. 96-97; G. Morgan, 69 A.D., s. 294 i 300.

8 Tac., Hist. I 57, 1: imperatorem Vitellium consalutavit, Plut., Galba 23, 6-9.

8 Tac., Hist. I 55, 21 61, 2; E. Ritterling, Legio, kol. 1568; T. Franke, Legio V Alaudae, [w:] Les
legions de Rome, 1, s. 42; G. Morgan, 69 A.D., s. 295.
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Primigenia® z Vetera (Xanten), legio I Germanica z Bonna (Bonn)¥ oraz
legio XVIz Novaesium (Neuss)®. Nastepnego dnia (3 stycznia) przylaczyly
sie don jednostki gérnogermanskie: obok wspomnianych oddzialéw z Mo-
guncji sprawe Witeliusza poparl jeszcze legion XX/ Rapax z Vindonissa
(Windisch)®.

Po stronie nowo obwolanego cesarza opowiedzialy si¢ ponadto jednostki
wojsk pomocniczych®, a takze przebywajaca czasowo w glebi Galii (w LZug-
dunum, dzi$ Lyon) legio I Italica* oraz te spo$rdd legionéw germanskich,
ktére od 43 r. po Chr. braty udziat w podboju Brytanii, tj. gérnogermanska
legio II Augusta i dolnogermanska Jegio XX Valeria Victrix, vexillationes
z obu jednostek, zapewne w sile 2,6 tys. 0s6b kazda, zostaly wystane na kon-
tynent, by walczy¢ po stronie Witeliusza®. Wreszcie za Witeliuszem stanela
takze, wraz ze swoimi wojskami, naddunajska prowincja Recja, podlegajaca
w tym czasie dowddztwu wojsk nadrenskich®. Jawnie wsparli uzurpatora
Waleriusz Azjatykus (Valerius Asiaticus), legat Galii Belgijskiej (Gallia Belgi-
ca), oraz Juniusz Blezus (Iunius Blesus), namiestnik Galii Lugdunskiej’*. Nad
Renem ujawnito si¢ wigc, po raz pierwszy w dziejach - co zaobserwowat Ta-
cyt w ,Dziejach” — owo arcanum imperii, czyli wspomniana na poczatku
naszych rozwazan tajemnica rzadzenia w panstwie rzymskim: cesarzem
mozna juz bylo zosta¢ takze poza stotecznym Rzymem®. W sumie po stronie
Witeliusza stanglo ok. 70 tys. zolnierzy z obu germanskich okregéw wojsko-
wych (40 tys. z dolnogermanskiego i 30 tys. z gérnogermanskiego)*, co bylo
liczbg ogromna.

8 Tac., Hist. I 55, 2; E. Ritterling, Legio, kol. 1760; G. Morgan, 69 A.D., s. 299.

8 Tac., Hist. 155, 21 57, 1; E. Ritterling, Legio, kol. 1379.

8 Tac., Hist. I 55, 2; E. Ritterling, Legio, kol. 1763; G. Morgan, 69 A.D., s. 299.

8 Legiony gérnogermanskie po stronie Witeliusza: Tac., Hist. I 57, 1 (et superior exercitus spe-
ciosis senatus populique Romani nominibus relictis tertium nonas lanuarias Vitellio accessit);
legion XX7 Rapax: Tac., Hist. I 61, 2; E. Ritterling, Legio, kol. 1785; F. Bérard, La légion XXI*
Rapax, [w:] Les legions de Rome, 1, s. 52-53.

% H. Bellen, Die Rolle der Mainzer Legionen, s. 116.

91 T. Sarnowski, Wojsko rzymskie w Mezji Dolnej i na péinocnym wybrzezu Morza Czarnego,
Warszawa 1988, s. 40.

2 Tac. Hist. I 61, 1 (adiuncto Britannico exercitu) i III 22, 2; zob. tez E. Ritterling, Legio,
kol. 1266; G. Morgan, 69 A.D., s. 293 i 299-300; M. Idziak, Legion XX Valeria Victrix w Brytanii,
Zabrze 2009, s. 49.

9 Tac., Hist. I 59, 2.

9 Tac., Hist. I 59, 2. Na temat Azjatykusa por. G.E.F. Chilver, Commentary, s. 121; na temat
Blezusa — PIR? 1, 737.

% Zob. przyp. 3.

% Tac., Hist. 1 61, 2; por. tez H. Bellen, Die Rolle der Mainzer Legionen, s. 116.
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Uzurpacja Witeliusza pociagneta za soba mordy najbardziej znienawidzo-
nych przez zolnierzy dowddcow. Ofiarg egzekucji padl Pompejusz Propin-
kwus (Pompeius Propinquus), prokurator Galii Belgijskiej. Domagano si¢
réwniez $mierci dowddcy floty germanskiej, Juliusza Burdona (Iulius Burdo),
gdyz przyczynit sie jakoby do oczernienia popularnego wsrdd Zolnierzy
Fontejusza Kapitona. Dzigki wstawiennictwu Witeliusza uniknal on jednak
$mierci. Zgladzono za to centuriona Kryspinusa (Crispinus), jednego z bez-
posrednich mordercéw Kapitona. Odstgpiono réwniez od karania Juliusza
Cywilisa (Iulius Civilis)”, by nie buntowa¢ o$miu kohort batawskich, ktére
stanowily wojska positkowe legionu XIV. Za wiernos¢ Galbie skazano row-
niez czterech centurionéw®.

Stronnictwo Witeliusza, dysponujace poparciem legiondw nadrenskich,
rozpoczglo planowanie wyprawy zbrojnej do Rzymu. Przewidywano, ze
obrane zostang dwie drogi: diuzsza przez Gali¢ w kierunku Alp Kotyjskich
(Alpes Cottiae), ktoredy Fabiusz Walens mial prowadzi¢ wojska dolnoger-
manskie, oraz krotsza, wiodaca przez Alpy Peninskie (Alpes Poenninae); ta
druga miaty posuwac sie wojska gérnogermanskie pod dowodztwem Alienusa
Cecyny”.

Whbrew przekazom historiograféw starozytnych, oskarzajacych Witeliusza
o ospalos¢ i pijanistwo, wydaje si¢, Ze kampania zostala dobrze przygotowana,
a podjete dziatania szybko wprowadzano w zycie'®”. Duze znaczenie miala na
pewno determinacja wojska, ktére moglo liczy¢ na darowanie kar jedynie
w wypadku zwyciestwa ich faworyta.

OSTATNIE DNI PRYNCYPATU GALBY

Dla Galby ratunkiem przed nadciagajacym chaosem mogta okaza¢ si¢ ado-
pcja nastepcy, zapewniajaca cigglo$¢ wladzy, co bylo czynnikiem niezmiernie
waznym, bioragc pod uwage wiek cesarza i jego bezdzietno$¢. Zresztg sam Galba
mial sie wyrazi¢, zgodnie ze sfowami Tacyta, ze nie moze da¢ Rzymianom
nic lepszego niz dobrego nastepce (ut nec mea senectus conferre plus populo

%7 Na temat postaci Juliusza Cywilisa zob. PIR* I, 264.

% Tac., Hist. I 59-60.

% Tac., Hist. 1 61, 1-2.

100 Cho¢ niewatpliwie przygotowania do wojny, ani plan strategiczny, nie zostaly opracowane
osobiscie przez Witeliusza, lecz przez Cecyne i Walensa; zob. np. K. Wellesley, The Year of the
Four Emperors, s. 91-106; G. Morgan, 69 A.D., s. 80-90.
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Romano posset quam bonum successorem)'™. Bunt wojsk nadrenskich w po-
czatkach stycznia 69 r. spowodowal, iz cesarz za jedyne zrédlo ratunku uznat
szybkie desygnowanie nastepcy, o czym zresztg myslal juz wczesniej'*. Nieza-
leznie od tumultu w Germanii, zdawano sobie tez sprawe, ze obecna wladza
jest wladza przejSciowa, a w niedlugim czasie rozpocznie si¢ walka o nastep-
stwo po Galbie. Desygnowanie oficjalnego nastepcy mogto ukrdci¢ buntowni-
cze nastroje, podsycane przez $wiadomos$¢ zmian, jakie musialy w niedtugim
czasie nadej$¢. Adopcja zapewni¢ tez mogta, w przypadku sukcesu, powstanie
nowej dynastii. Przedstawiona przez Galbe kandydatura Lucjusza Kalpurniu-
sza Pizona Licynianusa (L. Calpurnius Piso Frugi Licinianus)'®, wywodzacego
si¢ ze znakomitego rodu, represjonowanego w czasach Nerona (jego matka
i ojciec skazani zostali na $mier¢), jednakze zupelnie nieznanego na rzymskiej
scenie politycznej, nie zadowolita jednak nikogo. Lud go nie znal, a legiony
germanskie chetniej widzialyby na jego miejscu Werginiusza Rufusa, ktéremu
swego czasu gotowe byly powierzy¢ godnos¢ cesarza. Z najblizszego otoczenia
cesarza Tytus Winiusz popieral kandydature Marka Othona'™, natomiast
prefekt gwardii pretorianskiej Korneliusz Lakon skfanial si¢ w strone Pizona
Licynianusa'®. Galba nie chcial zgodzi¢ sie na desygnacje Othona, co, jak
argumentuje Tacyt, spowodowane bylo niechecia do powrotu do czaséw
Nerona, ktérego Othon byl wspéttowarzyszem zabaw'®. Dla Othona, ktory
- jak pamietamy - jako jeden z pierwszych poparl Galbe w czasie jego drogi do
wladzy i liczyl, iz zostanie jego nastepcg'”’, desygnacja Pizona byta jasnym syg-
natem, iz przy obecnym wiadcy nie bedzie spelnial juz wazniejszej politycznie
roli. W konsekwencji, podobnie jak wczesniej w przypadku Nymfidiusza Sabi-
nusa, zawiedzione nadzieje popchnely go do buntu'®.

Oficjalna ceremonia adopcji Pizona i nadania mu tytulu mlodszego
wspoélrzadey (caesar) miala miejsce dnia 10 stycznia 69 r., tuz po przybyciu
do Rzymu postancéw z wiadomosciami o buncie nad Renem'®. W rezultacie

101 Tac., Hist. I 16, 1.

12 Tac., Hist. 1 12, 1-2 i 14, 1; Plut., Galba 19, 11 23, 1.

103 Szerzej na temat Pizona zob. PIR? C, 300; E. Groag, Calpurnius (Nr. 100), RE III, 1897, kol.
1399-1400; D. Kienast, Romische Kaisertabelle, s. 103-104; G.E.F. Chilver, Commentary, s. 73-75.

104 Tac., Hist. I 13, 2; Plut., Galba 21, 1.

105 Tac., Hist. I 14, 2.

106 Tac., Hist. I 13, 2; zob. takze Suet, Otho 2.

107 Tac., Hist. I 13, 4; Suet., Otho 5, 1.

108 Syet., Otho 5, 1.

1% Wedlug Kasjusza Diona (Cass. Dio LXIV 5, 1), Galba postapil tak na wiadomos¢ o uzurpacji
Witeliusza; bardziej jednak jest prawdopodobne (z uwagi na krétki czas, w ktérym wiadomos¢
dotarla do Rzymu, jak tez na odleglo$¢), ze cesarz dowiedzial sie wowczas o buncie legionéw
w Mogungji, skad do Rzymu jest znacznie blizej, niz z Kolonii; por. Ch.L. Murison, Rebellion, s. 44.

46



JAKUB KOZLOWSKI, KRZYSZTOF KROLCZYK, ASPEKTY POLITYCZNE I MILITARNE

dokonanej adopcji Pizon przybral nowe nazwisko Serwiusz Sulpicjusz Galba
Cezar (Servius Sulpicius Galba Caesar)''’. Decyzja Galby nie okazala si¢ jed-
nak najszczesliwsza. Oczywiscie ewentualny wybor Othona moégtby $wiad-
czy¢ o powrocie do czaséw schytkowej dynastii julijsko-klaudyjskiej, z jej
rozwigzloscia, rozrzutnoscig i brakiem skladnej polityki imperialnej, nie-
mniej Galba, powodowany wlasnymi urazami, odrzucil kandydature Wergi-
niusza Rufusa, osoby mogacej utrzyma¢ w ryzach armie i zapewni¢ poparcie
ludnosci, ktéra nie byla glucha na niedawne sukcesy Rufusa w walce z Win-
deksem. Innymi stowy, Galba odrzucil osobe, ktéra mogta by¢ dla niego tym,
kim dla Nerwy stal si¢ w pdzniejszych latach Trajan. Nadal podejmowat jed-
nak préby zjednania sobie wojska, o czym $wiadczy ogloszenie adopcji Licy-
nianusa w obozie pretorianéw. Ponownie zle rozumiana oszczedno$¢ i troska
o karno$¢ wojska powstrzymala go przed rozdysponowaniem podarkéw po-
miedzy zebrane oddzialy. Fakt, iz Licynianus byl dla Zolnierzy nieznany, jak
tez brak juz w pewnym stopniu uswigconych tradycja dowodéw hojnosci,
spowodowal, iz jedynie pierwsze szeregi wykazaly umiarkowane zadowolenie
z dokonanej adopcji'''. Bunt wisial w powietrzu.

Stosunek Galby do pieniedzy stat si¢ zreszta jednym z najczesciej podno-
szonych zarzutow przeciw cesarzowi''?. Cho¢ z jednej strony oszczednosci,
mogace w minimalnym przynajmniej stopniu zmniejszy¢ braki w kasie pan-
stwowej, byly rzecza ze wszech miar konieczng, to dzialania podejmowane
przez Galbe stanowily jedynie poétsrodki, w wiekszym stopniu jatrzace niz
scalajace spoleczenstwo. Co prawda ograniczono zwyczaj ,kupowania woj-
ska” oraz odebrano nadania osobom faworyzowanym przez Nerona'®, jed-
nak réwnoczes$nie indolencja Galby umozliwiala gromadzenie olbrzymich
majatkéw Winiuszowi czy Icelusowi. Cho¢ cesarz widzial chorobe toczaca
imperium, nie dostrzegal jej objawéw wsrdd wiasnych zaufanych ludzi.
Stuszne i cieszace si¢ popularnoscia odbieranie wielkich majatkéw zauszni-
kom Nerona réwniez wykonane zostalo w sposéb, ktéry prowadzil jedynie

110 Ceremonie adopcji opisuje dos¢ doktadnie Tacyt (Hist. I 18-19, 1); zob. tez Suet., Galba 17;
Suet., Otho 6, 3; Plut., Galba 23, 1-2; Cass. Dio LXIV 5, 1. Nazwisko Pizona pojawia si¢ w proto-
kotach ,,Braci Polnych” (AfA, red. F. Scheid, fr. 40, w. 24-33: “[Isde]m co(n)s(ulibus) (ante diem
quartum) idus I[an(uarias)] adoptio facta L. Li[ciniani] / [magister]io Ser. Galbae Im[p(eratoris)
Caesaris Aug(usti)], prom|[ag(isterio) L. Salvio] / [Othone Titia]no college(i) fr[atrum a]rval(ium)
nom(ine) im[molatum in] / [Capitolio ob ad]optionem [Ser. Sulpici Gal]bae Claesaris Iovi
b(ovem) m(arem)] / [Iunoni vacc(am), Minervae vacc(am), Saluti publicae p(opuli) R(omani)
vacc(am)] / [- - -] Provi/[dentiae vacc(am), - - - va]cc(am), Securi/[tati vacc(am), - - - , Genio
ipsiJus taurum / [- - -] Imp. / [- - -] / [- - -])”.

11 Tac., Hist. I 18, 2; Plut., Galba 23, 3.

112 Por. Joseph., Bell. Iud. IV 9, 2; Suet., Galba 12, 1; Plut., Galba 22, 1.

113 Tac., Hist. I 20, 1; Suet., Galba 15, 1; Cass. Dio LXIV 3, 4; Ch.L. Murison, Rebellion, s. 39-40.
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do zametu i eskalacji niepokojéw w miastach. To, co wcigz pozostawalo w re-
kach poplecznikéw niedawnego rezimu, stawalo si¢ przedmiotem wszech-
obecnych aukgji i proceséw, ktérym przewodniczyli nowo powolani urzednicy
odpowiedzialni za, rzec by mozna, windykacje diugow.

Desygnacja Pizona Licynianusa sklonila ostatecznie Othona do podjecia
dzialan przeciwko cesarzowi''®. Tacyt zauwazyl jednak, ze decyzja o dokonaniu
przewrotu zostata podjeta przez Othona nie pod wplywem impulsu, a rozwaz-
nie i na przestrzeni dluzszego czasu'"”. Czynil on wiec doktadnie to, od czego
odzegnywat si¢ Galba w mys$l zasady, ze Zolnierzy nalezy wybierac, a nie kupo-
waé. Othon budowal wlasne poparcie, nie liczac si¢ z konsekwencjami swych
dzialan dla dalszego funkcjonowania imperium. Galba, cho¢ realizowat stuszne
zamierzenia, nie potrafil dostosowa¢ lekarstwa do choroby, aplikujac taka jego
dawke, ktéra ostatecznie dla niego samego okazala si¢ $miertelna.

BUNT OTHONA

Galba udat si¢ do $wiagtyni Apollona na Palatynie w celu zlozenia ofiar
i zaciggnigcia wrozby 15 stycznia. W ofierze towarzyszyt mu réwniez Othon,
ktéry w stosownym momencie, na uméwiony znak, opusci¢ mial jego towa-
rzystwo, udajac sie do zgromadzonych Zolnierzy''. Orszak, ktéry pozdrowil
Othona jako imperatora, byl nieliczny, co wzbudzito oczywiste obawy bun-
townika. Od powzigtego planu nie bylo juz jednak odwrotu. Niepewnos¢
sytuacji, jaka panowala w Rzymie, najlepiej ukazuje fakt, iz podczas drogi do
obozu pretorianéw (stanowigcego gltéwny cel buntownikéw), napotkano
wiele oddzialow wiernych dotychczas Galbie. Ci, widzac, co si¢ dzieje, badz
to przylaczali si¢ do othonian, badZz pozostawali w miejscu, nie podejmujac
jednakze zadnych czynno$ci majgcych na celu obrone cesarza''’. W po-
wszechnym odczuciu lepiej bylo w milczeniu przeczeka¢ burze niz opowia-
dac si¢ po ktoérejkolwiek ze stron.

Informacje o przejeciu obozu pretorian przez zwolennikéw Othona''"® za-
czely szeroko dociera¢ do samego cesarza, jednak nie dawaty one mozliwosci
realnej oceny sytuacji, gdyz jedni umniejszali range wydarzen, inni za to

118

114 Suet., Otho 5.

115 Tac., Hist. 123, 1.

116 Tac., Hist. I 27, 1; Suet., Otho 6, 2.

17 Tac., Hist. I 27, 2; z kolei zdaniem Swetoniusza (Suet., Otho 6), kazdy napotkany Zolnierz
ochoczo przylaczat si¢ do spiskowcow.

118 Uzurpacja Othona w relacji innych autoréw: Suet., Galba 19, 1; Suet., Otho 6, 1-2; Cass. Dio
LXIV 5, 3; Ch.L. Murison, Rebellion, s. 46.
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przesadzali w opisie wypadkow. Podjeto wszak odpowiednie kroki: cesarz
zdecydowal si¢ wysyla¢ Pizona Licynianusa do kohorty stacjonujacej na
Palatynie. W dalszej kolejnosci oddelegowano Mariusza Celsusa (Marius
Celsus) do oddzialéow illiryjskich, a wystannicy cesarza, Amuliusz Serenus
(Amulius Serenus) i Domicjusz Sabinus (Domitius Sabinus), udali si¢ do
zbuntowanych oddzialéw z zadaniem pokojowego zakonczenia buntu. Nie
przyniosto to zadnego skutku; legiony illiryjskie przepedzitly Celsusa, gdy
tymczasem palajacy nienawiscia, rozbity uprzednio przez Galbe legion
»marynarzy” przylaczyt sie do buntownikéw'?. Dalsze dzialania uzalezniono
od rad najblizszych wspéttowarzyszy imperatora. Winiusz, nie wiadomo czy
z rozsadku, czy ze strachu, doradzal ukrycie si¢ w palacu, oczekujac wyga-
$nigcia wrogich nastrojow w miescie. Sprzeciwili si¢ temu Lakon i Icelius,
zaufany wyzwoleniec cesarski'?’. Do stawienia czota buntownikom skfanialo
réwniez ztudne poparcie ludnosci, ktora, zebrana wokot patacu, domagata sig
$mierci Othona'?'.

W tym czasie chaos spotegowala jeszcze plotka o $mierci Othona, zamor-
dowanego rzekomo przez zolnierza Juliusza Attykusa (Iulius Atticus)'*.
Nastroje najblizszych doradcow (jak pamigtamy - z wyjatkiem Tytusa
Winiusza) sklonily Galbe do udania si¢ na Forum Romanum. Jednak sytuacja
w miescie diametralnie réznita si¢ od wiesci przynoszonych do obozu cesa-
rza. Wbrew sfowom Attykusa, ktory ukazal Galbie zakrwawiony miecz zakli-
najac sie, ze zgladzil nim Othona, ten, caly i zdréw, przebywal w koszarach
gwardii pretorianskiej, gdzie jego sity rosty, bowiem przylaczali sie¢ don ko-
lejni zotnierze'”. W wyniku chaosu i niezdecydowania:

zadnego okrzyku nie wydobyt z siebie lud czy pospdlstwo, oblicza byly ostu-
piale, a uszy nastuchujace na wszystkie strony; nie byt to hatas ani spokdj,
lecz milczenie, jakie bywa oznaka wielkiej trwogi i wielkiego rozgoryczenia.
Ale Othonowi doniesiono, ze tlum sie zbroi; nakazuje swoim $piesznie
ruszy¢ i uprzedzi¢ niebezpieczenstwo. Tak wiec zolnierze rzymscy, jakby
Wologeza albo Pakorusa z dziedzicznego Arsacydéw tronu mieli zepch-
naé, a nie po to $pieszyli, aby zamordowaé swego bezbronnego i starego
cesarza'*,

119 Tac., Hist. I 31.

120 Na temat reakcji Galby i jego stronnikéw na wie$¢ o buncie Othona zob. obszerna relacja
Tacyta (Tac., Hist. I 28-31); takze Cass. Dio LXIV 6, 1.

121 70b. Tac., Hist. 1 32, 1.

122 Tac., Hist. I 34, 2 i 35, 2; Suet., Galba 19, 1-2; Plut., Galba 26, 1-2; Cass. Dio LXIV 6, 2;
Ch.L. Murison, Rebellion, s. 47.

123 Tac., Hist. I 36, 1-3.

124 Tac., Hist. 1 40, 1-2.
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Galba zostal zgtadzony na Forum Romanum w poblizu sadzawki Kurcjusza
(lacus Curtius); $mier¢ poniesli réwniez Pizon (w poblizu $wigtyni Westy)
i Tytus Winiusz, ktérego nie uratowalo powotywanie si¢ na przyjazn z Mar-
kiem Othonem'”. Zdaniem Kasjusza Diona, w ten sposdb zaplacil Pizon za
noszenie tytutu cezara'®. Ich glowy, zatkniete na wldcznie, byty obnoszone
po obozie pretorianskim'”’. Nowy cesarz oszczedzit jednak Mariusza Celsusa,
ktérego $mierci domagal si¢ ogdt zolnierzy. Niedtugo p6zniej Othon, w do-
wod taskawosci, wlaczyt Celsusa, jako desygnowanego konsula, do grona
swych przyjaciét'®. Ten odwdzieczyl sie mu niezlomng wiernoscig. Korne-
liusz Lakon zostal zamordowany na wygnaniu, na ktore go skazat Othon'”.
Réwniez Marcjanus Icelus, jako wyzwoleniec Galby, nie zdotal unikna¢ kary
$mierci, ktérg wykonano publicznie'. W nastepnych miesigcach wielu po-
wolywalo sie na wspétuczestnictwo w zamordowaniu Galby, co zaowocowato
licznymi petycjami do nowo obranego cesarza z prosbami o wynagrodzenie
»gorliwodci”. Po krétkich rzadach Othona odnalazt podobno Witeliusz po-
nad sto takich podan; zakonczyto si¢ to $miercia dla ich autorow'".

Ciag dalszy nastapi.

Jakub Kozlowski, Krzysztof Krélczyk

POLITICAL AND MILITARY ASPECTS OF THE YEAR OF THE FOUR
EMPERORS (68-69 AD)

PART ONE: UNTIL GALBA’S DEATH

Summary

The Year of the Four Emperors, as the period of civil wars in Rome after Nero’s
death is often called, was the first major shake-up which affected the Roman state
since a new system of rule, referred to as the Principate, had been established by

125 Tac., Hist. I 41-43; Joseph., Bell. Tud. IV 9, 9; Suet., Galba 20, 2; Plut., Galba 27, 1-3 ($mier¢
Galby) i 27, 4 ($mier¢ Pizona i Tytusa Winiusza); Cass. Dio LXIV 6, 3-5; por. Ch.L. Murison,
Rebellion, s. 48; G.E.F. Chilver, Commentary, s. 100-101. Znamy inskrypcje nagrobkowa Pizona:
CIL VI 31723=ILS 240 (,,[Dis Minibus] / [L.] Calpurni [P]isonis / Frugi Liciniani / [XV] vir(o)
s(acris) f(aciundis) / et Ve[r]aniae / Q. Verani co(n)s(ulis) aug(uris) f(iliae) / Geminae / Pisonis
Frugi”); co ciekawe, brak w tekscie tytulu cezara.

126 Cass. Dio LXIV 6, 5 ; Ch.L. Murison, Rebellion, s. 53.

127 Tac., Hist. I 44, 2; Plut, Galba 27, 4; Cass. Dio LXIV 6, 5a. Ch.L. Murison, Rebellion, s. 50,
zwraca uwage, ze podobnie w czasach Kasjusza Diona postapil Septymiusz Sewer (L. Septimius
Severus) z glowa pokonanego Klodiusza Albina (D. Clodius Albinus).

128 Tac., Hist. 1 45, 21 71, 2-3; Plut, Galba 27, 6.

129 Tac., Hist. I 46, 5.

130 Tac., Hist. 1 46, 5.

131 Quet., Vitel. 10, 1.
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Augustus. Following the imperial proclamation of Servius Sulpicius Galba, the
governor of Spain (June 8", 68) and the suicide of Nero (June 9%), the Roman state
plunged into a profound political crisis. This was because the new emperor found no
support either in the City itself, or among the soldiers of legions stationed on the
Empire’s frontiers. On January 2", 69, Roman army on the Rhine hailed Aulus
Vitellius, their commander, as the emperor. As Tacitus observed, this revealed the
“secret of rule” (arcanum imperii) - namely one could become an emperor not only
in the capital of the Empire but also on its remote periphery. Vitellius immediately
began preparations for an armed contest with Galba. However, on January 15%, 69,
the latter was murdered in Rome, and praetorians proclaimed M. Salvius Otho as the
emperor.
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