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Abstract

This paper discusses the drama entitled “Le franc-magon prisonnier”, whose French-language
version written by Hans Heinrich Freiherr von Ecker und Eckhoffen was published in 1777, (the
longer German version, i.e. Der Freymaurer im Gefiingnis, signed Hans Karl Freiherr von Ecker und
Eckhoffen followed a year later), in the context of the Enlightenment concept of tolerance, and the
Freemasonic and literary activity of the brothers (co-authors, or the author and the translator of the
work). The issues relating to the piece and the literary work of the von Ecker und Eckhoffens has not
been previously addressed in any publications in Polish.
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Odkad John Locke w roku 1689 wydal poswiecony tolerancji traktat filozoficz-
ny, w ktérym wykazywal, iz jest ona nie tylko zgodna z zasadami chrze$cijanistwa,
ale ze jest wartos$cig wynikajacg z Ewangelii', oswiecenie przyczynialo sie do sze-
rzenia tej idei jako zrédla postawy poszanowania wobec réznych od naszych prze-
konan religijnych (z czasem ogodlniej: swiatopogladowych)>. W §lady angielskiego
mysliciela poszli przedstawiciele o§wiecenia francuskiego i niemieckiego. Szcze-

! Locke 1963.
2 Zob. Szwed 2014, s. 65-85.
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g6lng role odegral w jej popularyzowaniu Wolter, ktéry opublikowal w roku 1763
swoj ,Iraktat o tolerancji” jako wyraz sprzeciwu wobec wykonania rok wczesniej
egzekucji protestanta Jeana Calasa, w ktérego obrone byl zaangazowany osobiscie.
Opisawszy te postawe jako wynikajacg z chrzescijanskiej idei miltosierdzia, ukazy-
wal jednocze$nie sprzecznos¢ ,,pomiedzy gloszong nauka a praktyka wymuszania
nawrdcen w Kosciele™. Francuski filozof w pézniejszym czasie angazowat si¢ tak-
ze w kolejne procesy o bluznierstwo: La Barre’a, Montbailliego oraz Pierre-Paula
Sirvena. W tej ostatniej sprawie podejmowal proby uzyskania wsparcia ze strony
Stanistawa Augusta Poniatowskiego*.

W przypominanym tu procesie dowartosciowywania idei i postawy tolerancji
wazng role odgrywal takze dramat. Najczesciej przywolywany jako przyktad jest wy-
dany w roku 1779 dramat Gottholda Ephraima Lessinga ,Natan medrzec” ze wzgledu
na opowie$¢ o trzech pierscieniach przedstawiong Saladynowi przez madrego Zyda:

Niegdys, przed laty, na dalekim wschodzie
Zyt maz, co pierscieti cenny z drogiej reki
Otrzymat. Opal igral w tym pier$cieniu
Barw tysigcami i mial moc tajemna,

Ze czynil tego, kto go nosit ufnie,

Bogu i ludziom milym. (...)

W ten sposdb, ze ten pierscien drogi ztozyl,
Ze wszystkich synow najukocharszemu,

I ze mu zlecil, by po swoim zgonie,

Znéw dat go temu z synéw, dla ktérego
Najwiekszg mitos¢ bedzie mial, tak, aby
Najulubieniszy, bez zadnego wzgledu

Na kolej rodu, tylko na podstawie
Pierécienia, glowg byt i ksieciem domu...
[...]

Tak pierécien ciagle z syna szedt na syna,
Az go trzech synow ojciec odziedziczyt,
Ktoéry jednako kochat ich i ktorzy

Jednako wzajem go kochali. Czasem

Ten mu sie zdawal, czasem znowu inny,

W miare jak z ktorym bawit, gdy dwaj drudzy
Byli od serca jego oddaleni,

Godnym pierscienia i przez stabos¢, ktorej
Zrédto w mitosci bylo, przyobiecat

Piersciert kazdemu. Poki zyl, nie byto
Zadnych stad skutkéw, lecz gdy umrzeé przyszto,

> Majkowski 1998, s. 43. Wolter 1988.
4 Siemienski 1876, s. 43.
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Ojciec w klopocie znalazt si¢ niematym.
Przykro mu byto zmartwic¢ tych dwdch synéw,
Ktoérzy na jego polegali stowie. ..

Coz robi¢? Postat skrycie do zlotnika,

Kazal mu zrobi¢ dwa pier$cienie nowe

Na wzor pierwszego, kosztow ani trudu

Nie szczedzac. Zlotnik spetnit polecenie

I gdy robote odnidst, sam wiasciciel

Nie moégl rozpoznac, ktéry byt prawdziwy
Wirdd trzech pierscieni. Wiec zawolat synow,
Moéwil osobno z kazdym i kazdemu

Dat pierscien jeden i blogostawienstwo,

A potem umart...

[...] fatwo zgadna¢, co si¢ potem stalo. ..
Zaledwie ojciec umarl, kazdy przyszedt

Ze swym pier$cieniem, chcac by¢ panem domu...
Zaczeli badad, skarzy¢ sie i spierad...
Daremnie!... Dowies¢, ktory z trzech pierscieni
Prawdziwy, byto juz niepodobieristwem,
Prawie zupetnie takim, jakim dla nas
Powiedziec, ktora wiara jest prawdziwg®.

Opowies¢ ta stanowi komentarz do skontrastowanego przedstawienia w sztuce
dwoch grup bohateréw i motywacji ich postaw - z jednej strony chrzescijanskiego
patriarchy Jerozolimy i wielkiego mistrza templariuszy jako ludzi niesprawiedliwych,
dla ktérych najwazniejszy jest zapis prawa dotyczacy zakazu konwersji z katolicyzmu
na inng religie, w imi¢ ktérego sa w gotowi skaza¢ na $mier¢ niewinnego czlowieka,
tytutowego Natana, tylko dlatego, ze wychowal on w religii Zydowskiej uratowane
przez siebie dziecko i traktowal je jak wlasne, a z drugiej — Saladyna, jego siostry
i medrca jako bohateréw pozytywnych, co w sposéb jednoznaczny mialo unaocz-
ni¢ odbiorcom, ze wieksze znaczenie dla oceny moralnej postepowania czlowieka
od wierno$ci wyznawanej religii, jej dogmatow i skutecznosci w ewangelizowaniu
prowadzonym czesto z pomocg miecza, ma dobro, ktdre czlowiek czyni®. W sposob
oczywisty Lessing nawiazuje tu do oswieceniowej religii naturalnej jako takiej, ktéra
zawiera w sobie zalecenia moralne wspdlne dla wszystkich religii pozytywnych, czyli
koncepcji gloszonej migdzy innymi przez masonerig, do ktérej nalezat, wobec czego
przywolany dramat moze by¢ uznawany za manifest wolnomularski’.

5 Lesssing 1877, s. 85-87 [wyrdznienia M.S.].

¢ Kluge i Swiderska 2010, s. 63-64.

7 Teze t¢ jako pierwsi podniesli niemieccy literaturoznawcy w II potowie XIX wieku (Linde-
mann 1866), za nimi: Zdziechowski 1938, s. 37-38, z nowszych badaczy Maria Wawrykowa: Wawry-
kowa 1989, s. 82; eadem 1993, s. 19-24, por. Rostworowski 1984, s. 426-427.
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Poglady takie w wieku XVIII byly jednak przyjmowane niechetnie, a czasem
wrecz wrogo, zaréwno przez Ko$ciot katolicki uznajacy je za przejaw indyferen-
tyzmu religijnego®, jak i wladze w krajach katolickich, ktére widzialy w masone-
rii nie tylko zagrozenie dla stabilnosci panstwa z powodu zacierania podzialow
stanowych, na ktérych si¢ ono wspieralo, ale takze organizacje podwazajacg in-
stytucje monarchii “wspartej na oltarzu™. Takze w panstwach protestanckich
dziatalnos¢ wolnomularstwa wywolywata sprzeciw z podobnych wzgledow, tu
jednak laczylo sie to z obawg przed rekatolicyzacja'®. Waznym powodem po-
tepiania masonerii byta réwniez budzaca podejrzenia ,,sekretna dzialalnos¢ jej
cztonkow i sktadanie przez nich przysiegi o niewyjawianiu informacji na temat
wewnetrznej struktury wolnomularstwa i jego partykularnych celéw pod grozba
surowych kar”'’.

Hierarchowie Kosciota katolickiego juz w latach 30. wieku XVTIII kilkukrotnie
potepiali dzialanie tego stowarzyszenia. Glos w jego sprawie zabierali zdecydo-
wanie kolejni papieze - jako pierwszy rzucit anatem¢ na wolnomularstwo Kle-
mens XII w konstytucji apostolskiej ,,In eminenti’, ogloszonej 28 kwietnia 1738
roku. W dokumencie tym zabronil katolikom przynaleznosci do 16z masonskich
opisywanych jako zagrozenie dla jednosci Kosciota i stabilnosci poszczegélnych
panstw'?. Zarzuty te rozwingl potem Benedykt XIV w encyklice ,,Providas” z 1751
roku, w ktorej wyliczal nastepujace przyczyny potepienia wolnomularstwa przez
swego poprzednika:

1) miedzywyznaniowo$¢ masonow; 2) tajemnica otaczajgca organizacje; 3) przysiega
obowigzujaca cztonkdw; 4) ich opozycja wobec Kosciola i panstwa; 5) interdykt nato-
zony na nich w kilku panstwach przez przywddcow tych krajow; oraz 6) ich brak mo-
ralnosci, w ten sposdb scharakteryzowany przez Papieza: ,,Te organizacje, wedtug opinii
rozwaznych i uczciwych ludzi, maja zIg stawe i cztonkostwo w nich prowadziloby do zta
i deprawacji”’®.

8 Kwestia indyferentyzmu byla szczegétowo omawiana przede wszystkim w XIX-wiecznych
dokumentach papieskich oraz publikacjach teologicznych, zob. Tylka 1900, s. 45, por. Rostworowski
1984, s. 426-427; Kwiatkowski 2016, s. 74.

° Rostworowski 1984, s. 196.

1 Lek przed przywréceniem katolicyzmu dostrzegalny byl zwlaszcza w Anglii, gdzie przyczynit
sie do wybuchu ,,chwalebnej rewolucji’, zob. Davies 1999, s. 675-676. Skadinad niektére loze wolno-
mularskie tak zwanej masonerii jakobickiej rzeczywiscie do dazyly tego celu — zob. Cegielski 1992b,
s. 46-47.

" Kwiatkowski 2016, s. 66.

2 Bulla ,,In eminenti” uznawana jest obok encykliki ,Humanum genus” Leona XIII za jeden
z najwazniejszych dokumentéw skierowanych przeciwko wolnomularstwu, Suchecki 2008, s. 22-23.
Bardzo duzy nacisk na podkreslanie ich doniostoéci ktada autorzy sceptycznie nastawieni wobec
masonerii, zob. Pelczar 1914.

13 Jouin 2019.
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Jednocze$nie dzialania przeciwko masonerii podejmowaly wladze poszcze-
golnych panstw europejskich'*. Zwykle jednak antymasonskie ustawy w ogéle nie
wchodzily w Zycie, lub tez przestawaly obowiazywac po krétkim czasie.

Przedstawiciele wolnomularstwa odpowiadali na skierowang przeciw nim
dzialalnos¢ i podejmowali polemike z antymasonskimi dokumentami i pismami'®
w licznych publikacjach. Intencje polemiczno-obronne odnalez¢é mozna miedzy
innymi w ,Le franc-magon prisonnier”, dramacie do czytania sygnowanym we
francuskim wydaniu przez Hansa Heinricha Freiherra von Eckera und Eckhofte-
na. Sztuka napisana zostata w dwoch wersjach: francuskiej i niemieckiej. Poniewaz
o rok wczesniej wydano francuska, pierwodruk przyjeto tu za podstawe dalszej
analizy sztuki (jakkolwiek niewykluczone, ze podstawa mogl by¢ obszerniejszy
a opublikowany po6zniej tekst niemiecki zatytutowany ,,Der Freymaurer im Gefan-
gnis”, ktéry funkcjonuje pod imieniem Hansa Karla Freiherra von Eckera und Ec-
khoffena, mlodszego brata wymienionego Hansa Heinricha)'.

Przed przejsciem do prezentacji dramatu warto poswieci¢ cho¢ kilka stéw au-
torowi pierwotnej wersji dramatu. Niemiecki literat i wolnomularz Hans Heinrich
Freiherr von Ecker und Eckhoften urodzif si¢ w 1750 roku w arystokratycznej ro-
dzinie, ktérej korzenie siegaja co najmniej XVI wieku'”. Najwczesniejszy znany no-

4 ,Za negatywna reakcja katolikow podazyly Stany Generalne Niderlandéw, oficjalnie pote-
piajac masoneri¢ w 1735 r. Do nich dolaczyl Kanton Genewy w 1736 r., nast¢pnie Francja i ksia-
z¢ elektor Palatynatu Manheim w 1737 r., magistrat miast Hamburg i krdl Szwedzki Fryderyk I
w 1738 r., austriacka cesarzowa Maria Teresa w 1743 r., wladze w Awinionie, Paryzu i Genewy,
konsystorz (Consistory Council) miasta Hanower, kanton Berna i szef paryskiej policji w 1745 r.,
Wielki Sultan Konstantynopola w 1748 r., Krol Neapolu Karol VII (przyszly Karol III Hiszpan-
ski) i jego brat Ferdynand VI Hiszpanski w 1751 r., magistrat w Danzing w 1763 r., gubernator
Madery, wiadze Genewy i Brna w 1770 r., ksigze Monako i Karol Teodor Wittelsbach, elektor
bawarski w 1784 r., wielki ksiaze Badenii i cesarz Jézef II Habsburg w 1785 ., cesarz Franciszek II
Habsburg, krél Sardynii Wiktor Amadeo i car Pawet I Romanow w 1794 r., Fryderyk Wilhelm III
Pruski w 1798 r., by wymieni¢ jedynie najbardziej znane przyklady”, Kwiatkowski 2016, s. 66, por.
Wojtowicz, 2014, s. 11.

15 W latach 70. XVIII wieku gtéwnymi przeciwnikami wolnomularstwa byli wlasnie antyma-
sonscy publicysci, np. Philippe Louis Gérard, o ktérym bedzie mowa w dalszej czgéci artykutu.

16 Nie wchodzimy tu w skomplikowane kwestie autorstwa ,Le Franc-magon prisonnier”
i ,Der Freymaurer im Gefingnis” (rzeczywista braterska spotka autorska czy strategiczny kamu-
flaz?) ani problemy tekstologiczne (podstawa i warianty? Czy moze przeklad rozszerzony albo
jednak dwa utwory na tyle rézne, ze mozna byloby je uzna¢ za oryginalne?). Zauwazmy jedynie, ze
niemiecki tekst jest znacznie dluzszy, gdyz w toku akeji pojawia si¢ wigksza liczba postaci i sifg rze-
czy tekst rozbudowuje zalezno$ci w $wiecie przedstawionym i uzasadnienia dziatan oraz sytuacji
dramatycznych. Wersja francuska natomiast nosi cechy ,agitki” - zachowala bowiem wszystkie
dluzsze dialogi, w ktorych uwieziony wolny mularz przekonuje swych rozméwcéw o swej niewin-
nosci, co dodatkowo uzasadnia przyjecie jej wlasnie za podstawe prezentowanej analizy - por. von
Ecker und Eckhoffen 1778.

17 Von Zeidlitz-Neukirch 1839, s. 142.
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bilitowany przedstawiciel, Wenzel (Wactaw) von Ecker und Eckhoften, mial mie¢
pochodzenie czeskie i przyj$¢ na §wiat w Opolu w roku 1539 (jego rodzice to Mi-
chael i Regina), a umrzec 24 lutego 1611 roku we Wroclawiu'®. Z zachowanych do
dzi$ publikacji niewiele jednak wiadomo o dalszych losach rodziny von Eckeréw
und Eckhoffenoéw, ktérej najbardziej znanymi przedstawicielami sg niezaprzeczal-
nie bracia Hans Heinrich i Hans Karl®.

Podobnie jak historia rodzinna, tak dzieje samego Hansa Heinricha (ur. 1 VIII
1750, zm. 14 VIII 1790) nie doczekaly si¢ jeszcze gruntownego opracowania. O ile
na podstawie XIX-wiecznych zycioryséw w leksykonach literaturoznawczych®
mozna stwierdzi¢, ze jego mlodszy brat jest autorem co najmniej dwunastu dziet
o charakterze literackim lub historycznym, a takze licznych przektadow, miedzy
innymi tlumaczenia ,Monachomachii” na jezyk niemiecki®, to literacka dzia-
talnos¢ tworcy francuskojezycznej dramy ,Le franc-magon prisonnier” pozosta-
je kwestig dos¢ problematyczng. Wiadomo jednak, Ze poza jedyng sztuka ma na
swym koncie kilka publikacji o charakterze masonskim?®, a takze interesujacy pod
wzgledem tresci podrecznik sztuki wojskowej pod tytulem ,,Lerudition universelle
militaire ou analyse abrégée de toutes les sciences et parties militaires”. Ponadto
katalog Bibliotheque Nationale Frangaise wskazuje go réwniez jako autora bro-
szury, ktorej tres¢ dotyczy postaci Stanistawa Leszczynskiego (znana jest jedynie
w jezyku niderlandzkim)?.

Wobec tak skromnego zasobu informacji o autorze dramy Le ,,franc-magon
prisonnier” warto w celu doglebniejszego poznania jego pogladéw oméwic¢ choc¢-
by ogoélnie jego najbardziej obszerne dzielo, jakim jest ,,Lerudition universelle mi-
litaire ou analyse abrégée de toutes les sciences et parties militaires”. Patrzac na
sam tytul w bibliotecznym katalogu, mozna stwierdzi¢, ze jest to kolejny, typowy
podrecznik sztuki wojennej, jakich mnoéstwo byto w wieku XVII i XVIII; jednak

'8 Sinapio 1728, s. 604.

¥ Hans Karl Freiherr von Ecker und Eckhoffen (ur. 26 VIII 1754, zm. 22 VI 1809) podobnie,
jak starszy brat byl wolnomularzem i literatem, znanym miedzy innymi z przetlumaczenia na jezyk
niemiecki ,, Monachomachii” Ignacego Krasickiego; zob. Jack 1812, t. 2, s. 237-238; Klimowicz 1998,
s. 131; Piszczykowski 1969, s. 243.

20 Zywoty braci von Eckeréw und Eckhoffenéw w kontekscie ich roli w lozach wolnomularskich
opisane sg takze w ,,Enzyklopédie der Freimaurerei Lenninga oraz Internationales Freimaurer-Lexi-
kon”, zob. Lenning 1822 s. 116-117, Lenhoff, Posner 1932, s. 241.

2l Von Zeidlitz-Neukirch 1839, s. 142.

2 ,Der Rosenkreutzer in seiner Blosse zum Nutzen der Staaten hingestellt”; “De vry-metzelaar
gevangene van staat”; por. [online]: <http://data.bnf.fr/documents-by-rdt/13005895/70/pagel>.

» ,De Vlucht van Stanislaus Lescinzkij, koning van Poolen, tooneelspel (gevolgd naar het fran-
sche van den heere J.H. baron Ecker de Eckhof), door het dichtlievend kunstgenootschap onder
de spreuk: door oeffening wordt veel verkreegen”; por. [online]: <http://data.bnf.fr/13005895/hans_
heinrich_von_ecker_und_eckhoffen/>.
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po otwarciu ksigzki okazuje sig, ze jest inaczej. Juz na stronie tytulowej dostrzega-
my bowiem motto - znany jako hasto rewolucyjne w Europie (tzw. starego tadu)
cytat z ,Meropy” Woltera: ,Le premier qui fut Roi, fut un Soldat heureux” (pl.
Pierwszy, ktdry byt krolem, byl [najpierw] zolnierzem szczesliwym [dla kraju, tj.
jego obronca]), zgodnie z ktérym prawo do sprawowania wladzy nie musi wynika¢
z sukcesji, ale moze z wlasnych zastug siegajacego po nig czy tez nig obdarzone-
go**. Pierwszy rozdzial dzieta stanowi zbior rad dotyczacych urzadzenia panstwa,
jakich udziela on rzadzacym, spisujac je w celu ,,nowego zjednoczenia wszyst-
kich nauk z elementami sztuki wojskowe;j”*. S3 one bardzo gleboko zakorzenione
w ideach o$wieceniowych, w szczegolnosci w idei rownosci i sekularyzmu.

Tak wigc zdaniem autora zaréwno wiladca, jak i jego poddani maja swoje obo-
wigzki w panstwie. Ich wypelnianie prowadzi do powszechnej szczesliwosci i do-
brobytu*. Koncepcja ta, bardzo tradycyjna, moze by¢ nawigzaniem do deklaracji
krola pruskiego Fryderyka II Wielkiego, ktory twierdzit, Ze jest jedynie pierwszym
stuga panstwa, co réznito go np. od Ludwika XIV i jego nastepcow, wobec czego
wydaje sig, iz stanowi ona apologie systemu panujacego w Prusach.

Wazne przy tym wedlug von Eckera und Eckhoffena jest rozdzielenie sfer
religii i sprawiedliwo$ci”’. Stanowi to dowod na to, Ze jego dzieto napisane jest
w duchu o$wiecenia, a przy tym jest nawigzaniem do filozofii Monteskiusza, ktory
odréznial cnote w ujeciu religijnym od cnoty politycznej:

Dla zrozumienia pierwszych czterech ksiag tego dziela trzeba pamietad, iz to, co nazywam
w republice cnota, jest to milos¢ do ojczyzny, inaczej milos¢ réwnosci. Nie jest to cnota
moralna, ani cnota chrzescijanska; jest to cnota polityczna; ona jest sprezyng rzadu repu-
blikanskiego.

(...) Wreszcie zacny czlowiek, o ktorym jest mowa w ksiedze III, rozdz. 5, nie jest to zacny
czlowiek w rozumieniu chrze$cijanskim, ale w rozumieniu politycznym, posiadajacy cnote
polityczna, o ktérej mowitem?.

Zaréwno poglad o oderwaniu prawa do sprawowania wtadzy od dziedziczenia
oraz sprawiedliwo$ci od moralnosci religijnej byt szeroko dyskutowany w kregach
wolnomularskich, do ktérych nalezeli obaj bracia von Ecker und Eckhoffen®, wo-
bec czego ,Lerudition universelle militaire” moze zosta¢ odczytana réwniez jako

2 Goulborne 2009, s. 100.

% Von Ecker und Eckhoffen 1781, s. 1.

% Ibidem, s. 1-2.

27 Tbidem, s. 3.

% de Secondat de Montesquieu 2016, s. 5.

# Na temat przynaleznosci von Eckeréw und Eckhoffenéw do poszczegdlnych 16z zob. Lenhoff,
Posner 1932, s. 241, Lenning 1822, s. 116-117.
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manifest popularnych wér6d masonéw koncepcji zwigzanych ze sprawowaniem
wiladzy™.

Dalsza czes¢ podrecznika von Eckera und Eckhoffena ma charakter bardziej
praktyczny i skierowany gléwnie do wojskowych. Niezaleznie od tego omdéwiony
tu swego rodzaju manifest $wiatopogladowy trafiajacy do czytelnika juz z pierw-
szych stron ksigzki zastuguje na uwage, gdyz w jego swietle stosunkowo mato zna-
ny Hans Heinrich von Ecker und Eckhoffen jawi si¢ jako jeden z myslicieli poli-
tycznych postulujacych sprawowanie wiadzy w duchu o$wiecenia.

Obok dzialalnodci literackiej drugim niezwykle waznym elementem Zyciory-
su Hansa Heinricha von Eckera und Eckhoffena jest wspomniana juz dzialalnos¢
w lozach wolnomularskich. Zastuguje ona na uwage przynajmniej z jednego po-
wodu - von Ecker und Eckhoffen jest jednym z tworcéw masonskiego rytu wyz-
szych stopni nazywanego Die Ritter des Lichts (Rycerze Swiatla), a w pdzniejszym
okresie Die Bruder St. Johannes des Evangelisten aus Asien und Europa (Bractwo
Swietego Jana Ewangelisty z Azji i Europy)®'. Bylo to pierwsze masonskie ugrupo-
wanie przyjmujgce na tych samych zasadach chrzescijan i zydow™.

Wydaje si¢ zatem, ze jak dziatalno$¢ spoleczna von Eckera und Eckhoffena
podyktowana byla checig realizacji idei charakterystycznych dla wolnomularstwa,
tak literackg motywowala potrzeba ich popularyzacji; potwierdza to lektura ,Le
Franc-magon prisonnier”, jego jedynego utworu dramatycznego. Drama stanowi
odpowiedz na liczne w drugiej polowie XVIII wieku antymasonskie wystapienia
filozoféw krytycznych wobec o$wiecenia oraz na powstawanie kolejnych doty-
czacych tej organizacji teorii spiskowych, wedtug ktérych masoni byli twércami
ogolnoeuropejskiego sprzysiezenia majacego na celu detronizacje prawowitych
wladcow. Tezy takie przedstawialo wielu myslicieli i pisarzy. Na najwigksza uwage
sposrod nich zastuguja Philippe Louis Gérard, autor bardzo popularnej powiesci
pod tytutem ,,.Le comte de Valmont, ou Les égarements de la raison” oraz tworzacy
w czasach rewolucji francuskiej Augustin Barruel.

Omawiana drama ma na celu obrone wolnomularstwa przed najczesciej po-
wtarzanymi wobec niego zarzutami, co jest widoczne juz w wyborze motta, za
ktore przyjal von Ecker und Eckhoffen wersy tetrastychu autorstwa masona Ri-
cauta, pochodzace z roku 1737, kiedy to za sprawa angielskiej aktorki, znanej jako
madame Carton, doszto do ujawnienia wolnomularskich rytuatow®:

% W podobny sposéb mozna zreszta odczytywaé réwniez wiele innych traktatéw politycznych
oraz dziet literackich i scenicznych powstalych w drugiej potowie XVIII wieku, miedzy innymi ma-
jacy swa premiere w 1791, ,,Czarodziejski flet” Wolfganga Amadeusza Mozarta z librettem Emanuela
Schikanedera, zob. Notkowska 2007-2008, s. 117-127.

31 Lenhof, Posner 1932, s. 90 i 241, Lenning 1822 s. 23-25, 116-117, Mirabeau 1789, s. 106

2 Maciejko 2011, s. 225, Lenhoff, Posner 1932, s. 241.

# To zdarzenie bylo inspiracja dla francuskiego dramaturga Pierre’a Clementa do napisania
sztuki pt. ,, Les Fri-magons”, zob. Lantoine 1919, s. 36-37 1 42.
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Dla spoleczenstwa wolny mularz

Bedzie zawsze wielkim problemem,

Jesli nie pozna [ono] tego, co w glebi,

Jesli nie stanie si¢ [samo] wolnym mularzem?™.

Jednocze$nie motto moze wskazywac na to, ze sztuke da si¢ odczytac jako
glos w majacym miejsce w latach 70. XVIII wieku konflikcie o ksztalt samego
wolnomularstwa, wywolanym przez Karla von Hunda und Altengrotkau, kto-
ry postulowal przeksztalcenie masonerii w organizacj¢ wzorowang na zakonie
templariuszy®, w ktérej ogromna wage miano przyktada¢ do bezwzglednego po-
stuszenstwa jej cztonkow?. Jednoczesnie w lozach, ktdére zreformowano zgodnie
z zalozeniami Karla von Hunda und Altengrotkau, zaktadano zamknigcie doste-
pu do urzeddéw lozowych przed przedstawicielami nizszych warstw spolecznych,
co stanowilo zaprzeczenie idei réwnosci”’. Dramat w tym kontekscie mozna
odczyta¢ jako obrong klasycznych idealéw wolnomularskich i egalitaryzmu tej
organizacji, ktérej idee moze zrozumie¢, i przyja¢ za swoje kazdy, a nie tylko
przedstawiciel elity™.

Akgja sztuki toczy sie¢ w jednym z panstw, w ktérych wladze przesladowaly
masonerie. Nazwiska bohateréw wskazuja na to, ze jest to ktore§ z panstw ibe-
ryjskich. Sytuacja, w ktdrej poznajemy gtéwnego bohatera sztuki, markiza des las
Casasa, nawigzuje do rzeczywistego polozenia masonéw w Portugalii w latach 40.
XVIII wieku, kiedy to twdrca tamtejszej lozy Szkot John Coustos zostat uwieziony
przez wladze za dzialalnos¢ antypanstwowa®. Ta tatwa do odczytania aluzja wska-
zuje na to, Ze sztuka ma na celu ukazanie niesprawiedliwosci, jakich wolnomularze
w przeszlosci doswiadczyli od rzadow.

Drugim waznym nawigzaniem ideowym i literackim dostrzegalnym juz
w warstwie nazewnictwa jest nazwisko gtéwnego bohatera — des las Casasa, kto-
rego brzmienie przywoluje skojarzenie XVI-wiecznego hiszpanskiego dominika-
nina - wielkiego obroncy indian podbijanych przez konkwistadoréw. Nieco przed

** Anonim 1748, s. 3. Imi¢ autora nieznane, w zbiorach pie$ni masonskich opisywany byt za-
wsze jako f[rére] lub monsieur. Tlumaczenie wlasne, utwér nie byl wezesniej przektadany na jezyk
polski; datacja na podstawie: Guy 1974, s. 17.

% W kregach zwigzanych z wolnomularstwem $cistej obserwy templariuszowskiej (gdyz tak na-
zywano ryt masonski powstaly na gruncie idei Karla von Hunda und Altengrotkau) méwilo si¢ wrecz
o odtworzeniu zakonu templariuszy i podkreslano role monarchii francuskiej w dziele jego zniszczenia,
co stalo si¢ pozywka dla kolejnych twdrcow teorii spiskowych, zob. Cegielski 1992a, s. 15.

% Schwartz 2006, s. 244-245.

7 Cegielski 1992a, s. 15-16.

3 Cegielski 1992a, s. 15-16, Lenning 1824, s. 79-81. Sprzeciwial sie mu miedzy innymi Lessing,
Hass 1982, s. 148. Sprzeciw wobec stowarzyszenia, ktdre stawialo w centrum swoich zainteresowan
templariuszy, moze by¢ jednym z powoddw, dla ktorych jednym z antagonistow w ,,Natanie medrcu”
jest wielki mistrz tego zakonu.

¥ W pdzniejszym czasie spisal swe wspomnienia; zob. Coustos 1746.
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powstaniem sztuki von Eckera und Eckhoffena éw duchowny stal sie bohaterem
powiesci Marmontela pod tytulem ,Les Incas” (polskie ttumaczenie dokonane
przez Stanistawa Klokockiego zostato wydane w roku 1781 i nosi tytut ,, Inkasy”*).
Jak opisywal autor we wstepie:

Celem (...) dziela tego, wyznaje szczerze, jest przyczynic sig, ile moznosci do coraz wigk-
szego obrzydzenia niszczacego fanatyzmu przeszkodzi¢, izby nigdy go nie mieszano z reli-
gia poblazajaca i lito$ciwa, a natchna¢ ku niej tylez poszanowania i milosci, ile nienawisci
i obrzydzenia ku jej najokrutniejszemu nieprzyjacielowi'.

Wspdtbrzmienie nazwisk bohateréw moze zatem wskazywa¢ na to, ze tak jak
historyczny i powiesciowy de las Casas bronit niewinnych Indian, tak des las Casas
broni masondéw, ktérym takze nie mozna niczego zarzucic.

Gléwnego bohatera sztuki poznajemy w wigzieniu, w trakcie prowadzonego
przeciwko niemu procesu. Jest on przestuchiwany przez samego prokuratora ge-
neralnego, ktéry w sposéb niezwykle gorliwy wypelnia krélewskie rozkazy doty-
czace wolnomularzy. Za uwiezionym probuje si¢ wstawi¢ najpierw minister stanu
(scena pierwsza), a potem opat (scena trzecia). Zaden z nich prawdopodobnie nie
jest cztonkiem tajnych stowarzyszen, ale obydwaj po prostu nie odnajduja w uwie-
zionym zadnej winy lub tez uznaja kwesti¢ wolnomularstwa za bardziej skompli-
kowang.

Prokurator, bedac jednak cztowiekiem w zupelnosci oddanym krolowi i papie-
zowi, ktorzy nakazali rozpoczecie przesladowania masondw, nie dostrzega mozli-
wosci popelnienia przez nich bledu i co wiecej — daje wiare oskarzycielom maso-
néw, czego najdobitniejszym swiadectwem jest jego monolog (majacy miejsce po
rozmowie z ministrem stanu), w ktérym padaja nastepujace stowa:

Wydaje mi sie, ze gtos ministra nosi wielka obrong tego nieszcze$nika. Rozumiem to. Mar-
kiz jest oczywiscie dobry i ludzki. Wyrok $mierci wydany na jakichkolwiek przestepce
moze sprawi¢ smutek wszystkim na caly dzien. Jednak skad ta ponizajaca dobro¢? (...)
Wolni mularze - ludzie zuchwali i niegodziwi — maja wplyw na caly przebieg tego procesu.
Trzeba, by zakonczyt sie on dzisiaj. Krol tego chee®>.

W oczach prokuratora, ktéry dazy do wypelnienia swych obowiazkéw wobec
krola i Kosciota, kazdy zatem jest potencjalnym oskarzonym. W sztuce jednak
poza sfowami urzednika nie ma zadnych dowoddéw na to, Ze minister stanu czy

* Dzielo na terenie Polski dzieto zdobylo duza popularnoé¢ i bylo wznawiane w roku 1794
i 1801, zob. Frydrychowicz 1959, s. 301.

41 Marmontel 1794, 1, s. XXXII.

2 Von Ecker und Eckhoffen 1777, s. 6 (tlumaczenie wiasne, utwor nie byl dotad ttumaczony
na jezyk polski).
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opat s3 masonami; a wiedza o ich przynaleznosci do lozy mialaby pewien wplyw
na sposob interpretacji: sztuka mianowicie stalaby si¢ jednoczesnie masonskim
moralitetem, pokazujacym, jak powinno postepowac si¢ wobec braci, ktérych do-
tkneta bieda. Natomiast przy zalozeniu, Ze postaci te nie s3 masonami, dostrze-
galny jest po prostu przekaz, ze w rzeczywistoéci wszelkie negatywne dzialania
wobec wolnomularzy sg wynikiem jedynie ztej woli ich wrogéw. Drama jest nie-
jednoznaczna w tej kwestii, czego przyktadem moze by¢ m.in. monolog opata,
znajdujacy sie w scenie piatej, w ktérym duchowny zastanawia si¢ nad tym, co
powinien zrobi¢, by uczyni¢ zados¢ zaréwno swym obowigzkom, jak i krélewskim
rozkazom. Obowigzkom - wobec brata, czy tez moze wobec religii i wyptywa-
jacym z niej nakazéw? W kontekscie motta utworu odpowiedzig rozstrzygajaca
dylemat jest druga ze wskazanych mozliwosci, gdyz w kwestiach sprawiedliwosci
i podejécia do blizniego chrzescijanstwo i masoneria s3 bardzo do siebie zblizone
i opat zapewne to zauwaza, uznajac przy tym wie¢znia za cztowieka niewinnego,
ktéremu nie sposob zarzuci¢ jakakolwiek niegodziwos¢. Minister stanu i opat za-
tem odnajduja wolnomularza (jak zaleca motto) w samych sobie.

W scenie szostej opat odwiedza wig¢znia, by po raz kolejny chwile z nim po-
rozmawiaé. Relacje miedzy nim i uwiezionym masonem sg pozytywne, obecnos¢
opata jest dla wieznia pocieszeniem w niedoli®. Z kolei opat, ktéry na poczatku
swej wizyty u oskarzonego zaznacza, ze nie przychodzi do niego z wilasnej woli,
ale z woli krola (czyzby wladca przewidywal, ze jego prokurator moze by¢ nad-
gorliwy?), sugeruje, ze zrédlem nieszcze$¢ uwiezionego wolnomularza sg znane
mu tajemnice. Jest to zatem element upodabniajacy ,,Le Franc-magon prisonnier”
do opery ,Les Franches-magonnes”, jednak w libretcie Poinsineta ,,martyrologia”
masonow jest czyms komicznym, gdyz cierpieniem, jakie na nich spada, jest za-
mkniecie przez ciekawskie kobiety w budynku lozy**. Tu natomiast zagrozenie,
jakie dosiega des las Casasa, jest o wiele powazniejsze. Na koniec rozmowy, do
ktorej dolacza takze adwokat, opat obiecuje des las Casasowi, Ze opisze jego sprawe
krolowi®.

Jednak zanim sytuacja wigZznia si¢ wyjasni, po raz kolejny przychodzi do niego
prokurator. Na poczatku prébuje ponownie namoéwic des las Casasa do wyznania
wszystkich masonskich ,,przestepstw i tajemnic’, jednak on przeciez zadnych prze-
stepstw nie popetnil, wobec czego prébuje broni¢ si¢ przed kolejnymi zarzutami
urzednika. Gdy prokurator w pierwszej kolejnosci porusza sprawe religii, zarzuca-
nych masonom bluznierstw oraz podwazania krolewskiej wtadzy, uwieziony wol-

4 Tbidem, s. 10.

* Clavel 1846, s. 94, Motyw niemogacych zosta¢ wolnomularzami kobiet pragnacych pozna¢é
masonskie sekrety jest niezwykle czesty w dramatach, w ktorych pojawia si¢ bohater-wolnomularz,
zob. Clement 1740, Kotzebue 1819, por. Lantoine 1919.

4 von Ecker und Eckhoffen 1777, s. 16.
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nomularz odpowiada, ze masoneria przeciez w najmniejszym stopniu nie zwalcza
religii, co wiecej — nie mozna zosta¢ wolnomularzem, jezeli nie wyznaje si¢ ,,religii
przodkéw™, a przy tym masoneria nie narusza w zaden sposéb istnienia trady-
cyjnie pojmowanego panstwa i wladzy, gdyz zaleca si¢ braciom, by byli dobrymi
obywatelami i wiernymi poddanymi*’. W ten sposo6b usituje przekonac prokurato-
ra, ze w rzeczywisto$ci wolnomularstwo w zaden sposéb nie przeciwstawia si¢ ani
religii, ani moralnosci, ani porzadkowi spotecznemu.

Niezwykle interesujace jest ustosunkowanie si¢ des las Casasa wobec kolejne-
go argumentu prokuratora, czyli cigzacej nad masonami klagtwy. Uwieziony wol-
nomularz w odpowiedzi bowiem stwierdza, ze nawet najmadrzejszy z ludzi moze
popetni¢ blad*. Twierdzenie to bylo niezwykle aktualne w latach 60. i 70. XVIII
wieku, kiedy prowadzono ozywiong dyskusje na temat niektdrych papieskich de-
cyzji, na przyktad rozwigzania zakonu jezuitow, ktére uznawane bylo za przejaw
uleglosci wladzy koscielnej wobec wladzy $wieckiej; zatem argument ten poten-
cjalnie moglby trafi¢ nawet do ludzi bardzo religijnych.

W dalszej czesci przestuchania prokurator zadaje pytanie o zasady postepo-
wania obowigzujace masonéw. Des las Casas w odpowiedzi na nie, postugujac si¢
odwotaniami do wolnomularskich piesni*’, wymienia obowiazki, jakie stoja przed
czlonkiem zgromadzenia, a takze dokonuje charakterystyki dobrego wolnomu-
larza: “Wolny mularz to dobry i cnotliwy obywatel, poddany przepetniony wiara
i wierno$cig wobec swego krola, panstwa, a w szczegélnoéci wobec swych przy-
jaciol™. Twierdzenie to jest niezwykle bliskie pogladom innych wolnomularzy -
bohateréw sztuk teatralnych (np. ,Les Fri-magon” Pierre’a Clementa® i ,Wolny
Mularz” Augusta von Kotzebuego®®). Mozna stwierdzi¢, ze jego pojawienie sie
w wypowiedzi bohatera dramatu ma wskazywa¢ na pozytywny stosunek do se-
kretnego stowarzyszenia von Eckera und Eckhoffena, a takze autoréw tych po-
pularnych wéwczas dramatéw. Prokurator jednak nadal zupelnie nie rozumie, co
w takim razie wolnomularze ukrywaja przed $wiatem; zadaje pytanie o to des las
Casasowi, a ten odpowiada, ze w centrum masonskich idealéw sa réwno$¢ oraz
szacunek, wynikajace ze starozytnej madrosci, ktéra im przyswieca. Nastepnie
wolny mularz spokojnie reaguje na wiadomos¢ o tym, ze moze zosta¢ skazany
nawet na $mier¢. Robi to zapewne wrazenie na prokuratorze, ktéry mimo to po-
zostawia uwigzionego w niepewnosci, Zegnajac go stowami: ,,Mysle, ze zbliza sie

4 Tbidem, s. 19.

47 Ibidem, s. 19.

4 Tbidem, s. 20.

4 Por. anonim 5768 [wla$¢. 1768], s. 102; anonim 1772, s. 136.
%0 Von Ecker und Eckhoffen, 1777, s. 22.

1 Clement 1740.

52 Von Kotzebue 1819.
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koniec twoich cierpien’”. Des las Casas nie rozumie ich dwuznacznosci. Mniema,
ze zostanie skazany na $mier¢. Oczekujac na decyzje w swojej sprawie, nie zasta-
nawia si¢ nad swoim losem, ale postanawia wybaczy¢ swym przesladowcom, cho¢
ma do nich wielki zal o kalumnie, jakimi obrzucajg organizacje, do ktérej nalezy*.

Po chwili do des las Casasa przychodzi oficer, ktéry przekazuje mu informa-
cje o tym, ze jego sprawa zostanie rozstrzygnieta juz dzisiaj, a nastepnie podej-
muje krotka rozmowe, podczas ktorej probuje wplynac na niego, by zrezygnowat
ze swoich pogladéw i przynaleznosci do tajnego stowarzyszenia, gdyz nie przy-
nioslo to w jego zyciu zadnych pozytywnych skutkow. Ten jednak przekonuje, ze
w trudnos$ciach poznaje samego siebie i zaczyna lepiej sie rozumie¢, a nastepnie
opowiada o wzajemnych relacjach braci miedzy sobg. Oficer, podobnie jak wcze-
$niejsi rozméwcy wolnego mularza, jest pod wrazeniem, jednak, jak przyznaje, nie
rozumie sposobu myslenia prezentowanego przez wi¢znia®. Dialog uwig¢zionego
masona z oficerem pelni w sztuce bardzo wazng role, gdyz odbiorcy przynosi od-
powiedz na pytanie, po co te wszystkie sekrety, a jest ona prosta. Wolnomularze
maja tajemnice, poniewaz wigkszos¢ ludzi z zewnatrz i tak niewiele zrozumie i nie
podzieli przekonania o waznych dla nich wartosciach, jezeli bedzie poznawac je,
nie bedac uprzednio ku temu przygotowanym. Zrozumienie okazane uwiezione-
mu wolnomularzowi przez oficera moze by¢ takze odczytane jako glos sprzeciwu
wobec wspomnianych juz idei Karla von Hunda und Altengrotkau, postulujacego
elitaryzacje wolnomularstwa.

Nastepuje chwila decydujaca. Powraca prokurator, ktory przekazuje des las
Casasowi radosng wies¢ — wolny mularz zostaje uwolniony, a przed wyjsciem
z wigzienia rozmawia jeszcze z ministrem stanu, kt(’)ry oznajmia, ze dzieki wyni-
kowi procesu, w ktérym podsadny zostal uwolniony, ani wolnomularze, ani $wieci
w niebie nie moga mie¢ zadnych pretensji wobec niego [ministra]®**. W pewnym
sensie zatem przeprowadzenie procesu stanowito dla markiza Blanville alibi, spo-
sob uniknigcia problemdéw w stosunkach z Kosciotem.

Nieszczescia sprowadzone na des las Casasa przez wladze panstwa wspot-
dzialajace z Kosciotem mogly wigc zosta¢ potraktowane jako argument na rzecz
rozlaczenia religii, moralnosci i prawa, czego wielkimi zwolennikami byli bracia
von Ecker und Eckhoften (widoczne jest to miedzy innymi w ,,Erudition milita-
ire” autorstwa Hansa Heinricha). Jednoczesnie postaci opata, prokuratora, mini-
stra stanu i straznika mozna odczyta¢ jako obrazy réznych sposobéw podejscia
do wolnomularstwa. Prokurator jest wrogiem tej organizacji, gdyz uwaza si¢ on za

5 Von Ecker und Eckhoffen 1777, s. 23.
% Tbidem, s. 23-24.

% Ibidem, s. 25.

% Ibidem, s. 27.
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wykonawce woli krélewskiej i dlatego stara sie wyciggna¢ z wieznia jakiekolwiek
zeznanie i przyczynic si¢ do jego ukarania. Jednak krdl stojacy ponad wszystkim,
co si¢ dzieje, nie pojawiajac sie na scenie, pod wplywem relacji opata, zmienia
zdanie, w wyniku czego urzednik musi zrobi¢ to samo. Prokurator moze zatem
symbolizowac tych, ktérzy z powodu ulegania autorytetom sg wrogami sztuki kro-
lewskiej. Gdy te autorytety poznaja si¢ na niej, oni réwniez beda musieli zmieni¢
swe zdanie. Ukazana scena uwolnienia uwiezionego masona jest zatem odzwier-
ciedleniem rzeczywistego polozenia wolnomularstwa w latach 70. XVIII wieku,
kiedy to nawet niektérzy monarchowie i duchowni byli cztonkami 16z i mogto
sie wydawac, ze wrogie dzialania podejmowane przez elity koscielne i polityczne
wobec masonerii nalezg juz do przeszlosci”.

Opat i minister stanu zapewne stopniowo podczas procesu przekonywali si¢
do stusznosci masonskich idei i na dodatek byli w stanie je zrozumie¢, w przeci-
wienstwie do straznika, ktéry mimo, ze podziwial argumentacj¢ des las Casasa,
nie rozumial jej. Jednocze$nie postaci opata i ministra stanowia obraz postawy
religijnej i tolerancyjnej, a prokurator w swych dziataniach ukazuje si¢ jako gor-
liwy wykonawca woli krolewskiej. Ponadto zauwazy¢ mozna, ze obydwie pozy-
tywnie nastawione wobec uwiezionego wolnomularza postaci dostrzegaja pew-
ne podobienstwo miedzy postrzeganiem $wiata swoim uksztaltowanym przez
religie, a $wiatopogladem wi¢znia, co miato stanowi¢ dowdd na prawdziwos¢
motta sztuki.

Tak wiec ewidentne jest tu przeslanie sztuki polegajace na tym, Ze negatywne
dzialania wobec masonerii wynikaja ze zlej woli, a jezeli ktokolwiek pozna chocby
w niewielkim stopniu wolnomularskie wartosci, staje si¢ ich obroncg, a by¢ moze
nawet zaczyna pala¢ pragnieniem wstgpienia do lozy. Jednoczesnie dzieto von Ecke-
ra und Eckhoffena poprzez nawigzania do ,Inkaséw” Marmontela moze by¢ trak-
towane jako manifest oswieceniowej tolerancji*, a posta¢ wolnomularza jako obraz
kazdego czlowieka przesladowanego ze wzgledu na swoj swiatopoglad. ,,Le Franc-
-magon prisonnier” prawdopodobnie nie zostal nigdy zaprezentowany publicznosci
teatralnej. Byl to jeden z wielu XVIII-wiecznych dramatéw majacych charakter ra-
czej dydaktyczny niz artystyczny. Takie sztuki byly wydawane i czytane, ale nieko-
niecznie inscenizowane w teatrze (pomimo wielu préb nie udato mi si¢ dotrze¢ do
jakiegokolwiek dowodu na to, ze sztuka von Eckera und Eckhoffena kiedykolwiek

7 W latach 70. XVIII wieku aktywnymi wolnomularzami byli miedzy innymi krol Prus Fryde-
ryk IT Wielki i krol Polski, Stanistaw August Poniatowski, zob. Davies 1999, s. 679, Hass 1982, s. 69.
Natomiast kwestig sporng jest przynaleznos¢ do lozy krola francuskiego Ludwika XVT i jego braci,
Hass 1982, s. 89. Problemem w tym czasie staly sie natomiast podejmowane przez monarchéw proby
podporzadkowania sobie niektdrych 16z, zob. Schwartz 2006, s. 237-246.

% Bedacej skadinad réwniez jednym z gtéwnych elementéw tak zwanej antropologii wolnomu-
larskiej, por. Stepien 2000, s. 132.
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zostala zrealizowana na scenie). W zasadzie zazwyczaj nawet blizej im do dialogow
filozoficznych niz do utworéw dramatycznych®. Z uwagi na niewielka objetos¢ moz-
na powzig¢ domniemanie, Ze ,,Le Franc-magon prisonnier” czytany byl podczas po-
siedzen niektérych masonskich 16z. Na potwierdzenie tej tezy nie ma jednak zbyt
wielu argumentdw, jesli zwazy¢, ze wolnomularze podczas agape raczej $piewali pie-
$ni i kantaty, niz odczytywali sztuki teatralne. Fakt, ze omdwiony tu pokrétce dramat
nie posiada zbyt rozbudowanej akcji i najpewniej nie byt przedstawiany publicznie,
sklania do wniosku, Ze jest on w gruncie rzeczy raczej rozprawa apolegetyczng i ma-
nifestem ideowym w kostiumie sztuki, a przy tym waznym swiadectwem $wiatopo-
gladowych konfliktow, jakie mialy miejsce w XVIII wieku.

THE IMPRISONED FREEMASON, NATHAN THE WISE AND THE INCAS, OR
A PIECE CONCERNING THE WORK OF A GERMAN BARON IN THE CONTEXT OF
THE ENLIGHTENMENT CONCEPT OF TOLERANCE

Summary

The work created by Hans Heinrich Freiherr von Ecker und Eckhoffen is an apology of Free-
masonry — which made quite a contribution to the propagation of the Enlightenment — and the
philosophy it advocated. The German aristocrat and Freemason introduces a noble, yet imprisoned
Freemason, whose attitude and statements undermine any accusation levelled against the represent-
atives of the royal art. He also speaks with regard to the internal conflict between them and, drawing

on Marmontel’s “Les Incas” — which were very popular at the time — makes his piece a manifesto of
the Enlightenment idea of tolerance.
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