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Abstract

The article juxtaposes Polish legislation regarding veterans and the rehabilitation
of persons who had suffered due to unjust verdicts with the legislation of Spain which
sets out to make amends to the victims of the civil war. The article presents the main
assumptions supplemented by a linguistic analysis of key words. This concerns the
word memoria (memory) in the Spanish act, while in the Polish bill the word in ques-
tion is niepodlegtos¢ (independence).
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Troska o upamigtnianie przesztosci stala si¢ w wielu krajach zagadnieniem
o doniostym znaczeniu, szczegdlnie w spoleczenstwach, w ktérych pamiec byla
w pewnym sensie reglamentowana. Krytyczny przeglad tresci historycznych
zwigzanych z niedawnymi wydarzeniami obserwuje si¢ szczeg6lnie w krajach,
w ktorych okres przemian spolecznych rozpoczetych w drugiej potowie XX wie-
ku ustepuje miejsca (re)konstruowaniu pamieci o niedawnej przesztosci. Tak
stato si¢ w Hiszpanii, gdy $mier¢ Francisca Franco y Bahamonde w 1975 roku
zakonczyla okres ponad 40-letniej dyktatury i w Polsce, gdy 29 XII 1989 roku
Sejm dokonal zmian konstytucyjnych, ktére formalnie konczyty istnienie PRL.
Rozpoczat sie wowczas w tych krajach okres transformacji politycznej i tym sa-
mym wykuwanie nowego modelu spoteczenstwa demokratycznego. W Hiszpa-
nii, nawigzujac do rozrachunku z dyktaturg frankistowska, méwi sie o zmowie
zapomnienia (el pacto del olvido)', ktora miata polega¢ na niedopuszczaniu do
glosu przegranej strony wojny — republikanéw. Glosy pietnujace ten stan rze-
czy nie podnosza si¢ przede wszystkim ze strony pokolenia zwyciezonych ani
nawet z pokolenia ich dzieci, lecz z pokolenia wnukdw, ktdére dostrzegly w hi-
storii Hiszpanii luki sktadajace si¢ na tzw. wymazywanie przeszlosci (borradura
del pasado)®. Jedna z odpowiedzi na te glosy byla propozycja ustawy, z ktéra
wystapita Hiszpanska Socjalistyczna Partia Robotnicza (Partido Socialista Ob-
rero Espaiol — PSOE), przedstawiajac projekt, ktéry zostal zatwierdzony przez
Kongres Deputowanych 31 pazdziernika 2007 roku. Ustawa majaca usankcjo-
nowac nowy ksztalt pamieci Hiszpanéw wywotala zZywe reakcje i sprawita, ze
spoteczenstwem hiszpanskim wstrzasnely burzliwe dyskusje natury historycz-
nej, moralnej i politycznej. Ustawa przewiduje rehabilitacje ofiar wojny domo-
wej i dyktatury frankistowskiej, gwarantujac im moralne i materialne zado$¢-
uczynienie. Prawa strona sceny politycznej uznala, ze oznacza to otwieranie
starych ran (reabrir viejas herridas)® i dzielenie spoleczenstwa w celu osiagnie-
cia celéw politycznych*. Lewa strona utrzymywata natomiast, Ze przeciwnemu

! C. Moreiras Menor, Cultura herida: Literatura y cine en la Espafia democratica, Madrid
2002, s. 28.

2 J.E. Colmeiro, Memoria historica e identidad cultural. De la postguerra a la postmoderni-
dad, Barcelona 2005, s. 248.

* A. Diez, C. Cue, EI Gobierno desbloquea la Ley de la Memoria histdrica, El pais, Madrid,
08.10.2007, Zrédlo: http://www.elpais.com/articulo/espana/Gobierno/desbloquea/Ley/Memo-
ria/Historica/elpepuesp/20071008elpepunac_4/Tes, data odczyt. 24.03.2011.

* Por. U. Winter, Lugares de memoria de la Guerra Civil y el Franquismo: Representaciones
literarias y visuales, Madrid 2006, s. 132.
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obozowi obca jest idea przywrdcenia sprawiedliwoéci pokrzywdzonym, a tym
samym trwa on w el pacto del olvido.

W Polsce transformacja ustrojowa oparla sie na kompromisie miedzy sta-
rymi a nowymi elitami, wynegocjowanym podczas obrad przy okragtym stole
w 1989 roku. W nastepstwie tego wydarzenia nie podjeto wielu zdecydowanych
decyzji mogacych mie¢ bezposredni wplyw na proces rozliczenia si¢ z prze-
sztoécig. Wykazywano daleko posunieta ostroznos¢ i sktaniano si¢ raczej do
postawienia grubej kreski niz prowadzenia otwartych debat zmierzajacych do
rozliczenia si¢ z totalitaryzmem. Trudno zreszta wyrokowa¢ dzisiaj, w jakim
stopniu wowczas bylo to mozliwe. W 1991 roku ukazaly si¢ dwie ustawy, ktére
bezposrednio zmierzatly do rehabilitacji ofiar rezimu: Ustawa z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowa-
nych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego® zwana
takze ustawg rehabilitacyjna, kilkakrotnie nowelizowana, oraz Ustawa z dnia
24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami
represji wojennych i okresu powojennego®. Mozna wskaza¢ takze pdzniejsze
ustawy dotyczace restytucji mienia, lustracji, czy Instytutu Pamieci Narodowe;j.
W tym artykule zajme si¢ jednak dwiema ustawami, ktére bezposrednio zmie-
rzaly do rehabilitacji ofiar rezimu.

Nie jest w zadnym razie moim zamiarem wyrokowanie o tym, jak dalece
podejscie do tematyki ustawodawstwa rehabilitujacego wiaze si¢ z zamystami
politycznymi czy kompromisem pomiedzy checig trwania w zbiorowej amnezji
a pokusg podziatu historii na bialg i czarng, a tym samym spoleczenstwa na
sprawiedliwych i ztoczyncéow. Chce natomiast przyjrzec si¢ oryginalnym tek-
stom ustaw i ukaza¢ ich gtéwne zalozenia uzupelnione o komentarz jezykowy
na temat stow-kluczy w nich uzytych. W ustawie hiszpanskiej stowem, wokot
ktérego ustawodawca buduje argumentacje jest pamiec (memoria), natomiast
stowem kluczowym w polskiej ustawie i zarazem jego rama tematyczng jest
niepodleglosc.

W hiszpanskiej ustawie krdél (w tym wypadku Juan Carlos I) zwraca si¢
w pierwszych stowach do wszystkich, ktérzy prawo ujrzg i uslysza, by przyjeli
do wiadomosci, ze Kortezy przyjety prawo, ktére on sankcjonuje: ,,A todos los
que la presente vieren y entendieren. Sabed: Que las Cortes Generales han apro-
bado y Yo vengo en sancionar la siguiente ley”. Oto gléwne punkty ustawy Ley

> Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm.
¢ Dz. U. Nr 17, poz. 75 ze zm.
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de la memoria histdrica, ktdrej pelne brzmienie odnajdujemy w hiszpanskim
dzienniku ustaw (Boletin Oficial del Estado)’ z dnia 26 grudnia 2007 roku: La
Ley por la que se reconocen y amplian derechos y se establecen medidas en
favor de quienes padecieron persecucion o violencia durante la Guerra Civil
y la Dictadura (Ustawa, na mocy ktorej uznaje sie i poszerza prawa, a takze
podejmuje dzialania na rzecz ofiar przesladowan lub przemocy w czasie wojny
domowej i dyktatury). Nadrzednym celem dokumentu jest zado$¢uczynienie
osobistej i rodzinnej pamieci poszkodowanych (la recuperacion de la memoria
personal y familiar), uznanie za niesprawiedliwe wyrokoéw, kar, sankcji i wyra-
26w przemocy nalozonych w trakcie wojny i dyktatury (do 1975 roku) z przy-
czyn politycznych, ideologicznych lub religijnych jako sprzecznych z prawami
i swobodami stanowigcymi fundament porzadku konstytucyjnego. Zawarto
tam procedure stuzacg do rozpatrywania présb o rewizje wyrokéw przedsta-
wionych przez poszkodowanych i ich rodziny majg by¢ one uwzglednione bez
jakichkolwiek utrudnien po stronie wymiaru sprawiedliwosci. Osobom, ktére
podlegaly éwczesnym wyrokom przystuguje rehabilitacja moralna. Zwieksza
sie zakres $wiadczen emerytalno-rentowych, medycznych i farmaceutycznych
dla wdow, dzieci i innych krewnych zmartych w wyniku wojny domowej lub
dyktatury, przewiduje si¢ miedzy innymi wyplaty rekompensat. W ustawie po-
rusza si¢ takze kwestie zwigzane z grobami masowymi. Rzad jest zobowigzany
do zapewnienia administracji publicznej sSrodkéw i instrumentéw w celu uta-
twienia lokalizacji tych grobow, identyfikacji pomordowanych i ich ekshumacji.
Instytucje, ktore zajmowaly si¢ otwieraniem masowych grobéw moga liczy¢
na wsparcie panstwowe. W dokumencie znajdujemy regulacje majace na celu
usuniecie z przestrzeni publicznej symboli upamietniajacych wojne domowa
lub dyktature, z wyjatkiem tych, ktére maja warto$¢ architektoniczng lub arty-
styczno-religijna. Instytucjom, ktdre nie zastosuja si¢ do przepiséw, moga by¢
odebrane dotacje panstwowe. Dolina Polegtych (Valle de los Caidos), mauzo-
leum pod Madrytem, miejsce pochéwku Francisca Franco, uznaje si¢ za miejsce
kultu i cmentarz publiczny, zakazuje si¢ tam manifestacji o charakterze poli-
tycznym. Kolejnym krokiem w strone rehabilitacji ofiar wojny jest przyznanie
cztonkom Brygad Miedzynarodowych prawa do obywatelstwa hiszpanskiego
bez konieczno$ci zrzekania sie ich wlasnego obywatelstwa. Ponadto, ustawa
rozszerza mozliwo$¢ uzyskania obywatelstwa hiszpanskiego na dzieci i wnu-

7 Ley 52/2007, http://www.boe.es/boe/dias/2007/12/27/pdfs/A53410-53416.pdf, odczyt.
23.03.2012.
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kéw tych, ktérzy zostali go pozbawieni. W prawie czytamy takze o powotaniu
Centrum Pamieci Historycznej (Centro Documental de la Memoria Histdrica)
z siedzibg w Salamance w celu ufatwienia dostepu do informacji na temat woj-
ny domowej. Ma by¢ tam przeniesiona dokumentacja dotyczaca tego okresu
z innych archiwéw panstwowych.

Uchwalona przez Sejm 23 lutego 1991 roku Ustawa o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz nie-
podleglego bytu Panstwa Polskiego, zwana takze ustawg rehabilitacyjng uniewaz-
nia orzeczenia wydane przez polskie organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci,
poczawszy od 1 stycznia 1944 do 31 grudnia 1989 roku, jezeli czyn zarzucony
lub przypisany zwigzany byt z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego Panstwa
Polskiego albo orzeczenie wydano z powodu takiej dzialalnosci. Niewazne maja
by¢ réwniez orzeczenia wydane za op6r przeciwko kolektywizacji wsi oraz do-
stawom obowiazkowym. Stwierdzenie niewazno$ci orzeczenia uznaje si¢ za
réwnoznaczne z uniewinnieniem. Ustawodawca podaje szczegélowe informacje
o sadach, ktére moga orzekacé o uniewaznieniu i o tym, kto moze wystepowac
z wnioskiem o stwierdzenie niewazno$ci wyroku. Odszkodowanie za poniesiona
szkode i zado$¢uczynienie za doznang krzywde nie moga facznie przekroczy¢
25 tys. zI. Niezaleznie od odszkodowania i zado$¢uczynienia sad moze zasadzié
pokrycie w calosci lub w czesci kosztow symbolicznego upamietnienia osoby
niestusznie represjonowanej, jezeli jej $mier¢ byta skutkiem wykonania orze-
czenia. Stwierdzenie niewazno$ci daje osobie uprawnionej podstawy prawne do
zwrotu mienia i przedmiotéw skonfiskowanych w toku postepowania. Druga
z ustaw — Ustawa o kombatantach oraz niektdrych osobach bedacych ofiarami
represji wojennych i okresu powojennego z dnia 24 stycznia 1991 roku — uznaje
szczegdlne zastugi dla Polski tych, ktorzy walczyli o suwerenno$¢ i niepodleglos¢
Ojczyzny, miedzy innymi w formacjach Wojska Polskiego, armiach sojuszni-
czych, a takze w podziemnych organizacjach niepodlegtosciowych i w dziatal-
nosci cywilnej. Obwinia si¢ wiadze III Rzeszy Niemieckiej, 6wczesnych wiadz
Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich i komunistycznego aparatu re-
presji w Polsce o cierpienia zadane obywatelom Panstwa Polskiego ze wzgledéw
narodowosciowych, politycznych i religijnych. Kombatantom oraz ofiarom re-
presji nalezny jest gleboki szacunek wszystkich rodakéw oraz szczegolna troska
i opieka ze strony instytucji panstwowych, samorzadéw terytorialnych i organi-
zacji spolecznych. Ustanawia sie dzien 1 wrze$nia Dniem Weterana, mowa jest
takze o utworzeniu Urzedu do Spraw Kombatantéw i Oséb Represjonowanych,
uprawnieniach pracowniczych i emerytalnych kombatantéw, ochronie zdrowia,
pomocy socjalnej, dodatkach kombatanckich, ulgach i znizkach.
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Punktem wyjécia analizy jezykowej uczyni¢ mozna stwierdzenie: ,, Les mots
que Ion prononce ne sont jamais anodins et innocents” (Stowa, ktére wymawia-
my, nie s3 nigdy bezstronne ani niewinne)®. Pozornie neutralne stowo pamiec¢
poddane zostalo w ustawie hiszpanskiej probom terminologizacji i tym samym
skierowane na rozdroza polityki i historii. Mozna zaproponowac¢ podzial pamie-
ci przedstawionych w tekscie ze wzgledu na dwa kryteria: na podmiot: pamigc¢
zbiorowa (memoria collectiva), indywidualna (personal) i rodzinna (familiar)
i ze wzgledu na funkcje: pamie¢ demokratyczna (democrdtica) i historyczna
(historica). W ustawie ogloszono prawo wszystkich obywateli do pamieci in-
dywidualnej (osobistej) (,,Se reconoce [...] un derecho individual a la memoria
personal y familiar de cada ciudadanoano”) i to wzglad na nig dat poczatek
nowemu ustawodawstwu. W epoce Franco byta to pamie¢ zniewolona, skladaty
sie na nig okruchy wspomnien przechowywane w zaciszu hiszpanskich domoéw,
ktdre teraz nalezy pozbiera¢, zabezpieczy¢ i ulozy¢ z nich nowg pamigé, kto-
ra ma by¢ pamigcig demokratyczng. Ustawodawca oznajmia, ze taka pamigé
jest idealem, do ktérego nalezy dazy¢, podejmujac wszelakie konieczne $rodki.
Okreslenie pamieci mianem demokratyczna moze by¢ zabiegiem retorycznym
zastosowanym po to, by odeprzec zarzuty o narzucanie obywatelom nowej wizji
pamieci — demokracja w rozumieniu ustawy ma sta¢ na strazy wyzwolonej
pamieci opartej na jednoznacznym potepieniu frankizmu (la condena del fra-
nquismo) i calkowitym zerwaniu z nim. Znamienny jest zwrot ,,nadszed! czas”
(Es la hora), by demokracja hiszpanska i pokolenia cieszace si¢ swobodami
z niej plynacymi (,,las generaciones vivas que hoy disfrutan de ella”) uczcity
i przywrocily (w domysle pamie¢) o tych, ktorzy przed 1978 rokiem doznali
niesprawiedliwosci z takich czy innych przyczyn politycznych, ideologicznych
i religijnych (,,sufrieron las consecuencias de la guerra civil y del régimen dic-
tatorial que la sucedi6 [...] por unos u otros motivos politicos o ideoldgicos
o de creencias religiosas”).

Zarysowuje si¢ wyrazny podzial na czasy po transformacji i Konstytucji
z 1978 i okres wczesniejszy — czas wojny domowej i dyktatury. A zatem podziat
na dwa rodzaje pamigci, ktore nie dadzg sie pogodzi¢: pamieé frankistowska
(ktora sie wyklucza, przyczyniajac sie do damnatio memoriae) i pamig¢ demo-
kratyczna, ktora nalezy rozpowszechnia¢ (,,fomento de la memoria democrati-
ca”). Od pamieci demokratycznej nadawca wiedzie nas ku historii, zauwazajac
potrzebe jej poznania (,,conocimiento de nuestra historia”), przy czym stosuje

8 J. Dewitte, Le pouvoir de la langue et la liberté de Iesprit, Paris 2007, s. 197.
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zwrot: poznanie naszej historii, bez podania, o czyja historie chodzi. Mozna
tylko domniemywac z kontekstu, ze wskazuje si¢ na jej wersje republikanskg —
historie tych, ktérzy zmarli w wyniku wojny domowej i represji, ktore byly jej
nastepstwem (dyktatura) (,,las personas fallecidas a consecuencia de la Guerra
Civil de 1936-1939 y de la represidn politica que la siguié”). Pojecie pamiec
historyczna pojawia si¢ w miejscach, gdzie pamie¢ wyraznie styka sie z historia
(jej gtéwnym nosnikiem jest archiwum w Salamance). To pamie¢ poparta au-
torytetem historii jako dyscypliny naukowej, bedaca syntezg pracy historykéw
i potrzeby spoleczenstwa, by przechowywacé wspomnienia’, dlatego tak wazna
jest dbalos¢ o jej jednolita wersje. W tekécie pojawia sie rowniez sformutowa-
nie pamieé zbiorowa (memoria colectiva). Mozna doszukiwac sie tu pewnego
wybiegu semantycznego, gdyz w rzeczywistosci istnieje tylko pamie¢ jednost-
kowa. Pamiec¢ zbiorowa jest sumg pamieci przechowywanych przez jednostki'.
By¢ moze chodzi tu o wskazanie na pamig¢ nieformalng, na ktérg sktadaja sie
zwyczaje i wyobrazenia o przeszlosci (w odréznieniu od pamigci historycznej
i demokratycznej). Ustawodawca odzegnuje si¢ od préb implementacji okres-
lonej wizji pamieci zbiorowej (,,No es tarea del legislador implantar una de-
terminada memoria collectiva...”), ale zastrzega, ze nalezy zadbac o jej jakos¢,
by unikng¢ powtorzenia si¢ nietolerancji i pogwalcenia praw czlowieka, ktére
zachodzily w przesztosci.

W polskich ustawach podobna funkcje spetnia stowo niepodlegtos¢ bedace
jednym z gléwnych stéw wyznaczajacych ramy tematyczne ustawy. W uchwa-
lonej przez Sejm 23 lutego 1991 roku Ustawie o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegte-
go bytu Panstwa Polskiego stowo to budzito takze pewne kontrowersje. Doty-
czyly one ustalania czasowych ram ustawy, ktére poczatkowo ograniczono do
1956 roku. Wywolato to sprzeciw tych, ktdrzy uznawali, ze po roku 1956 takze
walczono o Polske niepodlegly i proponowali cezure 1944-1989. Jednak ta
budzita znowu watpliwosci tych, ktérzy nie chcieli klas¢ na jednej szali gene-
rata Augusta Emila Fieldorfa ,,Nila”, komendanta Kierownictwa Dywersji Ko-
mendy Gliéwnej Armii Krajowej skazanego wyrokiem Sadu Wojewddzkiego
w Warszawie z art. 1 pkt 1 dekretu z dnia 31 sierpnia 1944 roku o wymiarze
kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy i zdrajcéw Narodu Polskie-

° J.E. Colmeiro, Memoria histdrica, s. 18.
1°K. Pomian, Historia. Nauka wobec pamieci, Lublin 2006, s. 148.

151



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 5/2012 - IDEE

go'!, z osobami skazywanymi kilka dekad pozniej za czyny, ktorych gtéwnym
motywem niekoniecznie musiala by¢ walka o niepodlegtos¢. Ostatecznie no-
welizacja ustawy objeta przepisami takze dziatalnos¢ opozycji komunistycz-
nej az do 31 grudnia 1989 roku. Kluczowe sformulowanie ustawy o czynach
zarzuconych w zwigzku z dzialalno$cig na rzecz ,,niepodleglego Panstwa Pol-
skiego” pozwala na szerokie interpretacje. Zwigzane jest to prawdopodobnie
z fadunkiem emocjonalnym stowa niepodlegtos¢, ktore od prawie trzystu lat
jawi si¢ na horyzoncie polskiej wyobrazni i tradycji narodowej. Szlachta pol-
ska miala poja¢ znaczenie tego stowa i dostrzec jego wartos¢ dopiero okolo
1733 roku, gdy Caryca wybrata polskiego kréla i wprowadzita go przy pomo-
cy swojego wojska na tron. Wtedy po raz pierwszy pojeto niepodleglosc jako
pojecie odrebne od indywidualnej wolnos$ci. Wtedy tez Stanistaw Konarski
rozpoczal upowszechnianie nie tylko mysli o naprawie Rzeczypospolitej,
ale i samego pojecia niepodlegtos¢. W ciggu nastepnych kilkudziesigciu lat
przyjeto si¢ ono jako najwazniejsze stowo w politycznym stowniku Polakéw.
Walczyly o nig ofiarnie kolejne pokolenia konspiratoréw, emigrantéw, legio-
nistow'?. Gdy wreszcie udato si¢ wybi¢ na wolno$¢, dominowalo pojmowanie
niepodleglosci jako cudu, a historia Polski postrzegana byta jako droga do
niepodlegtosci. W Polsce migedzywojennej pojecie to miato bardzo szerokie
znaczenie. Wladystaw Grabski pisal, ze niepodlegloé¢ to nie tylko walka, ale
catos¢ zycia duchowego i materialnego narodu, bez ktorej o niepodlegtosci
nie mogloby by¢ mowy. Podkreslal takze, ze niestuszne jest przywlaszczanie
tego pojecia przez legionistow, gdyz powstancy z 1830 i 1863 roku byli tez
bohaterami niepodleglo$ci, walczac i umierajac za Polske: ,,Idea niepodlegto-
$ci Polski powinna stuzy¢ temu, by wznies$¢ spoteczenstwo na wyzszy poziom
ambicji czynu i wznieci¢ glebsze poczucie odpowiedzialnosci. Operowanie
przez legionistow wyrazeniem «niepodleglosci Polski» nosi charakter czego$
sztucznego. Rewolucjonisci 1830 r., powstancy 1863 r. byli niewatpliwymi
bohaterami idei niepodleglosci. [...] Tym bohaterom wystarczata idea Polski.
Dlaczego teraz na miejsce idei Polski stawia si¢ ide¢ niepodlegtosci Polski?
Robi si¢ to umyslnie, by tworzy¢ bariere miedzy legionistami a reszta spote-
czenstwa. Trudno byltoby zarzuci¢ catemu spoteczenstwu polskiemu, ze ono
o Polsce zapomniato. Ale mozna upierac si¢ przy tym, ze z hastem walki

"L.M. Hudala, Analiza ustaw rehabilitacyjnych w niektérych panstwach postkomunistycz-
nych, Studia Iuridica XXXV, 1998, s. 197.

2A. Nowak, Gen niepodleglosci, Wprost 46, 2008, dostep elektroniczny.
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oreznej o ,niepodleglos$¢ Polski” wystapili jedynie pitsudczycy [...]. Kazdy,
kto pracuje rzetelnie dla poglebienia samodzielno$ci Polski w jakiejkolwiek
dziedzinie, stuzyt idei niepodleglosci Polski™".

Druga wojna $wiatowa przekreslita plany na utrzymanie niepodleglosci, a po
wojnie okupacja nazistowska zostala zastapiona przez sowiecka. W stownikach
historycznych'4, nawet wtedy gdy nie obowiazywata juz siermig¢zna wykladnia
partyjna okresu powojennego, stowo niepodleglos¢ chetnie zastepowano po-
jeciem wyzwolenie. Panistwo Polskie dzigki pomocy Armii Czerwonej miato
sie odrodzi¢, ale nie bylo i nie mogto by¢ mowy o niepodleglosci. W PRL nad
niepodlegtos¢ przedktadano uczuciowo bardziej neutralng suwerennosé, ktora
ponadto uwazana jest zwykle za pojecie bardziej naukowe i precyzyjniejsze niz
niepodlegtos¢. Pojecia te roznia sie przede wszystkim wywolywanymi skojarze-
niami, faczy je natomiast fakt, ze obydwa terminy maja sens tylko w odniesieniu
do innych panstw, poniewaz panstwo nie jest ani suwerenne, ani niepodlegle
samo w sobie. W Preambule Konstytucji 3 Maja podaje sie, ze niepodleglos¢
to wolnos¢ ,,od obcej przemocy nakazéw”. Do tak rozumianej niepodleglodci
Polacy dazyli i tesknili i za nig gotowi byli ptaci¢ najwyzsza cene’. W ustawach
uznaje si¢ zastugi tych, ktorzy walczyli o suwerennos¢ i niepodlegtos¢ Ojczyzny
oraz represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Stowa niepodlegtosc i suwerennos¢ wyznaczaja niejako lini¢ podzialu
na tych, ktérzy walczyli w stusznej i niestusznej sprawie. W konsekwencji ci,
ktérzy wystepowali po stronie reziméw pozbawieni zostali w ustawie statusu
kombatantéw. Ustawodawca jest heroldem, ktéry oglasza przejscie od panstwa
owladnigtego totalitaryzmem do panstwa, w ktérym niepodlegtos¢ jest naj-
cenniejsza warto$cia. Oglasza takze zado$¢uczynienie i uwolnienie od cigzaru
niestusznych wyrokéw, na mocy ktérych przeciwnicy sytemu komunistycznego
byli napietnowani.

Biorgc pod uwage omawiane stfowa-klucze, mozna dostrzec réznice miedzy
podejsciem do rozrachunku z przeszloécig w Polsce i w Hiszpanii. W przypadku
ustawy hiszpanskiej jej tworcy sktaniajg sie ku przekonaniu, ze w Hiszpanii woj-
na domowa i dyktatura dokonaly podziatu na zwycigzcow i zwyci¢zonych, a za-
tem na dwie niedajace si¢ pogodzi¢ pamieci, ktorych status byt kranicowo rézny.

BW. Grabski, Idea niepodleglosci Polski, [w]: Idea Polski, Warszawa 1935, s. 71-85.
1]. Czyzewski (red.), Stownik Historii Polski, Warszawa 1973, s. 273.

15Z. Najder, Suwerenno$¢ panstwa: wspolczesne dylematy, 2010-09-17, portal: Osrodek My-
§li Politycznej, http://www.omp.org.pl/artykul.php?artykul=166.
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Wydaje sig, ze pamie¢ demokratyczna, historyczna, indywidualna, rodzinna
i zbiorowa sg odstonami sprawiedliwszej pamieci, zakorzenionej w demokracji,
popartej historig i prawem do prywatnych wspomnien. Z tekstu hiszpanskiej
ustawy mozna wywnioskowac, ze konczy si¢ z Hiszpania, w ktorej panowala
jedna oficjalna pamigc¢ bedaca elegia Franco i zastepuje sie ja druga — pamiegcia
bedaca elegia ofiar Franco. Mozna nawet zaryzykowac stwierdzenie, ze nie ma
kontynuacji pamieci, dopuszcza si¢ ekspansje tylko jednej jej postaci, a budujac
jedna pamie¢, druga skazuje sie na milczenie. Ustawa hiszpanska zaklada, ze
wszystkie przejawy dawnej pamigci maja znikna¢: minione prawa maja by¢
wymazane z kodeksow, niektére symbole usunigte, demonstracje o charakterze
politycznym zakazane; mamy tu do czynienia ze swoistym damnatio memoriae.
Ostateczny cel ustawy zostal wytozony w metaforycznym stwierdzeniu nawia-
zujacym do Hiszpanii rozdartej na dwie czeéci: ustawa ma przyczynic si¢ do
zamkniecia ran, ktore sg jeszcze otwarte (,,la presente Ley quiere contribuir
a cerrar heridas todavia abiertas”). Stwierdzenie to jest przykladem retorsio
argumenti, gdyz to wlasnie argument niepotrzebnego dzielenia spoteczenstwa
i otwierania zabliznionych ran byt gtéwnym argumentem opozycji przeciw
ustawie.

W przypadku ustaw polskich nadawca postuguje si¢ jezykiem emanujacym
z wladzy legislacyjnej, gléwnym tworzywem tych ustaw s3 terminy prawne
(nomina iuris), ktore s takze gtéwnymi no$nikami znaczenia'é, cho¢ prawdo-
podobnie stowa te nie mogltyby funkcjonowac bez stéw wspierajacych, takich
jak omawiane stowo niepodlegtosé. W formulowaniu wypowiedzi wida¢ dbatosé
o zachowanie tonu oficjalnego, cho¢ powaznym utrudnieniem moze by¢ brak
definicji niektérych poje¢, jak chocby pojecia represji w Ustawie o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dziatalnos¢
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego. Moze zdziwic¢ fakt, ze w usta-
wach polskich stowo pamieé nie odgrywa istotnej roli; w wyzej wspomnianej
ustawie nie pojawia si¢ ani razu, pojawia si¢ natomiast sformutowanie symbo-
liczne upamietnienie dotyczace osoby niestusznie represjonowanej. W ustawie
o kombatantach stowa upamietnienie i pamieé pojawiaja si¢ gléwnie w poblizu
stowa niepodlegtos¢, na przyklad gdy mowa jest o obchodach rocznic w celu
upamigetnienia walki o niepodleglos$¢ Polski, wydatkach na upamietnianie
i popularyzowanie historii walk o odrodzenie Polski i wnioskach o nadanie

'¢]. Pienikos, Podstawy juryslingwistyki. Jezyk w prawie — Prawo w jezyku, Warszawa 1999,
s. 98.
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odznaczen upamietniajacych udzial w walkach o niepodleglo$¢ i suwerennosé
Rzeczypospolitej Polskie;j.

W przypadku Ley de la memoria historica ustawodawca nie unika przymiot-
nikéw, ktére wprowadzaja element oceny i warto$ciowania, nawet bezstronny
czytelnik nie moze nie zda¢ sobie sprawy, po stronie ktdrej pamieci powinien
sie opowiedzie¢. W przypadku tekstu ustawy hiszpanskiej tracimy z oczu pew-
ng neutralnos¢ przystugujacy tekstom prawnym, a ktora jest gwarantem tego,
ze ustawodawca zwraca si¢ przede wszystkim do umystu, a nie wrazliwosci
odbiorcy. Dzieje si¢ tak przede wszystkim za sprawg manipulacji stowem pa-
migé. W przypadku ustaw polskich neutralno$¢ ta jest zachowana, aczkolwiek
niepodlegtos¢ odgrywa podobna role ze wzgledu na duzy fadunek emocjonalny,
ktoéry stowo to ma w jezyku polskim. To, co ustawodawca hiszpanski osia-
gnal za pomoca tonu mniej oficjalnego i swoistej manipulacji stowem pamieé,
w ustawie polskiej mogto by¢ wyrazone za pomoca jednego stowa niepodlegtosc.
Nalezy jednak ostroznie postepowac z ocenami, ktore datoby si¢ przenies¢ na
caloksztalt polityki ksztaltowania pamieci w Hiszpanii i w Polsce, gdyz Ley de
la memoria histdrica i wspomniane ustawy polskie nie s3 jedynymi tekstami
prawodawczymi majacych wplyw na ksztalt pamieci, cho¢ niewatpliwie jed-
nymi z wazniejszych.

Magdalena Dobkiewicz
RECOVERING THE MEMORY AND REHABILITATION OF THE VICTIMS
OF THE REGIMES IN POLISH AND SPANISH LEGISLATION

Summary

The article addresses the efforts of Spaniards and Poles to give a shape to collective
memory associated with the period of dictatorships. One of the upshots of these ac-
tions is the Spanish memory bill (Ley de Memoria Historica) and two Polish acts which
invalidate verdicts passed against persons persecuted for being involved in the strug-
gle for independent existence of the Polish State and the Act on veterans and persons
who fell victim to wartime and post-war repressions. From the text of the Spanish bill
one might infer that it does away with Spain of one predominating official memory
which eulogized Franco, and replaces it with another one — a memory which is an
elegy to Franco's victims. In Poland, the bills draw on the tradition of independence
movements, so as to convince the populace of the will to make amends and to render
justice to the aggrieved.



