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wiltigung” Die NS-Vergangenheit im 6ffentlichen Sprachgebrauch,
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Jednym z depozytariuszy pamieci zbiorowej jest jezyk, ktdry jest zarazem rodzajem
zbiorowego kontraktu, poniewaz myslac o przesztosci i wnoszac nasze doswiadcze-
nia do jezyka, korzystamy z dostepnych srodkéw leksykalnych i gramatycznych,
musimy sie przy tym podporzadkowac jego regutom. Na pamigc¢ zbiorowa sktadaja
sie przede wszystkim doswiadczenia jednostek przekazywane z pokolenia na po-
kolenie. Bywa, Ze tego, co si¢ wydarzyto, nie sposob opisac za pomoca istniejacego
zasobu stéw, a skoro niepodobna stworzy¢ nowy jezyk, pozostaje mowic tak, jak
mowilo si¢ dawniej, mierzac si¢ z niewystarczalnoscig stow i znaczen. Przekonuja
sie o tym ci, ktérzy przekazujg wiedze o traumie swojej lub czyjejs, jeszcze trudniej
przychodzi komunikowanie o traumie calego narodu i pokolen w nig uwiklanych.
By méwic¢ o doswiadczeniach ekstremalnych i nie brzmie¢ sztucznie, banalnie lub
egzaltowanie, trzeba odnalez¢ we wspolnym jezyku, ograniczonym zasobem stow
i konwencji, wiarygodne formy wyrazania.

Ksigzka pod tytulem ,Worterbuch der «Vergangenheitsbewiltigung». Die NS-
-Vergangenheit im 6ffentlichen Sprachgebrauch” autorstwa Thorstena Eitza i Geor-
ga Stotzela podejmuje ten watek. Tematycznie zawigzana jest z procesem majacym
doprowadzi¢ do rozliczenia si¢ (Vergangenheitsbewdiltigung) z nazistowska prze-
szto$cia. Autorzy pokazuja, ze w Niemczech nadal pewne wypowiedzi naznaczone
sa kompromisem z dawniejszymi sposobami méwienia. W przypadku Niemiec po
1945 roku mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze jezyk byl nieprzygotowany, by ko-
rzystajac z dostepnych srodkow rozliczy¢ sie z przeszioscig. Okazuje sie, ze mozna
wytoczy¢ proces jezykowi, w ktorym nie da sie powiedzie¢ wigcej niz nakazuje
kulturowy i estetyczny zwyczaj, a ktéry ponadto zawiera wiele stéw traktowanych
jako symbol zbrodni przeciw ludzkosci. Jednak rzeczywisto$¢, chocby najgorsza,
musi by¢ przyswojona, nazwana, a wiec w konieczny sposob sprowadzona do cze-
go$ wczesniej znanego i doswiadczanego. Nie jest to latwe, takze dlatego, ze do-
$wiadczenia 0s6b poddanych totalitaryzmom nie moga by¢ jednoznaczne, nie da
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sie ujednolici¢ jezyka ofiar ani zamkna¢ go w schematy. W polskiej literaturze po
drugiej wojnie $wiatowej zrodzit sie jezyk ztozony z aluzji, przemilczen i niedo-
powiedzen, przez to sugestywniejszy od zwyklej mowy. Znamienne jest to, Ze ci,
ktorzy przetrwali najtrudniejsze doswiadczenia pisali tak, jakby tworzyli kronike,
dokument, swiadectwo. W omawianej ksigzce mamy przede wszystkim do czynie-
nia z pamigcig oficjalna.

Autorzy, opisujac sposob, w jaki na plaszczyznie jezykowej obchodzono sie
w Niemczech po 1945 roku z narodowosocjalistyczng przeszloscia, zdawali sobie
sprawe, Ze poruszaja temat bardzo drazliwy i trudny. Tym bardziej ze chodzi w du-
zej mierze takze o fakt przywlaszczania jezyka ofiar w celu osiagniecia réznych
celow, najczesciej natury politycznej, czyli manipulacje napietnowanym przez to-
talitaryzm stownictwem. Autorzy w swojej pracy odwoluja sie do trzech tradycji
badawczych: kulturoznawczych badan nad pamiegcia, semantyki historycznej oraz
psychoanalizy. Opierali si¢ na tekstach prasowych z ,Die Zeit”, ,,Die Allgemeine
Sonntagszeitung’, ,,Der Spiegel’, ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung’, ,,Frankfurter
Rundschau’, ,Neue Rhein/Neue Ruhr-Zeitung’, ,Neues Deutschland”, ,Die Neue
Zeitung’, ,Rheinische Post”, ,Stiddeutsche Zeitung”, ,Tageszeitung” i ,,Die Welt”.
Swiadectwa uzycia stéw znajduja takze w dostepnych tekstach debat parlamentar-
nych, biuletynéw rzadowych oraz przemodwien politykow.

Nadrzednym celem bylo ukazanie sposobu, w jaki wspoltczesnie funkcjonuja
stowa zwigzane z narodowosocjalistyczng przesztoscig. Zmierzano do pokazania
punktéw zwrotnych w uzyciu tych stéw, poczawszy od wczesnych lat powojen-
nych. Dowiadujemy sig, kto, kiedy, gdzie i w jakim celu wypowiadal nazistowskie
stowa-klucze. Czytelnik moze na tej podstawie zrekonstruowa¢ wspdlczesny obraz
pamieci zbiorowej dotyczacej nazistowskich Niemiec.

Ksigzka zawiera czterdziesci hasel, zaczynajac od Anschluss, Auschwitz przez
Elite, Endlosung, Holocaust do Wiedergutmachung opisanych na okoto 700 stro-
nach. Kazde hasto, bedace zarazem artykulem w ksigzce, konczy sig listg istotnych
dla danego stowa odniesien, stéw z nim zwigzanych. Wszystkie one s3 zebrane
w indeksie konczacym ksiazke, ktéry obejmuje okoto 1000 stéw. Kazde stowo jest
najpierw zdefiniowane za pomocg stownika, a nastepnie przedstawia si¢ historie
uzycia stow w kontekscie analizowanych tekstow zrodtowych. Doceni¢ nalezy, ze
autorzy, pracujac nad ksiazka, przeprowadzili rzetelng analize, starajac sie dotrze¢
do glebszych znaczen stow wspdttworzacych pojmowanie przesztosci we wspot-
czesnym pismiennictwie politycznym. Sg to gtéwnie stowa obcigzone (belaste Vo-
kabeln) — stowa uzywane przez narodowych socjalistow, wyrazajace ich $wiato-
poglad, ktére pojawialy si¢ w ostatnich dekadach w historycznych i spotecznych
debatach, na przykltad: Untermensch (podczlowiek), lebensunwert (przymiotnik
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okreslajacy jednostke bezwartosciows), a nawet stowo die Elite (elita). Wigkszo$¢
z tych stéw otwiera pole do politycznych poréwnan i metafor, autorzy wskazuja
na wiele prob instrumentalizacji tych terminéw, najczesciej w kontekscie debat
politycznych. Sg to migdzy innymi poréwnania do Hitlera i metod przez niego
stosowanych (haslo Hitler-Vergleiche), obozéw koncentracyjnych zestawianych
z Niemiecka Republika Demokratyczng czy ludobdjstwa poréwnywanego do abor-
cji (Holocaust — Babycaust). Praktyka poréwnan i instrumentalizacja nie omineta
takze Stasi, ktérg poréwnywano do oddziatéw SS. Natomiast Anschluss — stowo,
ktére powstalo, by zalegalizowa¢ wkroczenie niemieckich oddzialéw do Austrii
12 marca 1938 roku — zostalo przez kilku politykdw uzyte w poréwnaniach do
procesu ponownego zjednoczenia Niemiec w 1989/1990 roku. Zastepujac seman-
tycznie neutralne stowo Beitritt (przystapienie) stowem Anschluss w dyskusji na te-
mat relacji bylej NRD do Republiki Federalnej Niemiec, usitowano zdyskredytowaé
wysitki zmierzajace do ponownego zjednoczenia kraju. Uzywano go takze w latach
50. w sporach dotyczacych kwestii Saary. Okazuje si¢, Zze nawet potoczne i pozornie
nieuwiklane stowa takie, jak selekcja (die Selektion) czy rasa (die Rasse) moga by¢
uzyte jako bron polityczna. Podobne zestawienia budza ogromne zainteresowanie
opinii publicznej, szczegdlnie gdy ich autorami s3 oponenci polityczni.

Autorzy ukazujg takze histori¢ stowa Auschwitz, ktore w pierwszych latach po
wojnie byl zaledwie nazwa jednego z niemieckich obozéw zagtady, potem miato
sta¢ si¢ symbolem calego stulecia. O tym, ze Auschwitz stal si¢ symbolem epoki
$wiadczg hasta w rodzaju: ,,Auschwitz nie moze si¢ nigdy powtorzy¢” czy stowa
Theodora Adorna: ,,Pisa¢ wiersze po Auschwitz to barbarzynstwo”. Stalo sie tak
przede wszystkim dlatego, ze to o Auschwitz byto najwigcej informacji za sprawa
0s6b, ktore przezyly (Auschwitz Uberlebende). Autorzy zwracajg tez uwage na fakt,
ze termin Auschwitz stal si¢ pewnego rodzaju eufemizmem oderwanym od swojego
realnego znaczenia i traktowanym jako metafora. Latwiej przechodzi przez usta
Auschwitz, ktore przede wszystkim jest nazwa geograficzng, niz stowa: masowy
mord, fabryka $mierci, ludobdjstwo, zagazowanie. Méwiac Auschwitz, jesteSmy
zwolnieni z uzycia innych stéw, ktdére stanowily istote obozu zaglady. W ksiazce
znalez¢ mozna takze wiele przykladow stlow zwigzanych z historig Niemiec, ktore
sa wspolcze$nie uzywane w podrecznikach do historii. Informuja o zaistniatych
wydarzeniach, 6wczesnych instytucjach czy tytulach wojskowych. Stowa, ktore
powstaly na uzytek ideologii nazistowskiej, takie jak Machtergreifung (przejecie
wladzy), Reichskristallnacht/Reichspogromnacht (noc krysztalowa), Drittes Reich
(Trzecia Rzesza), s3 odpowiedzialne za wywotlanie konkretnego obrazu histo-
rii. Nawet jesli budza jednoznaczne skojarzenia, traktowane sg do$¢ neutralnie,
jako terminy historyczne. Ich przeciwienstwem sg stowa takie, jak selekcja (die
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Selektion). To stowo tradycyjnie pochodzace z terminologii biologicznej, uzywane
miedzy innymi przez Karola Darwina, znaczy mniej wiecej tyle co wybor (die Au-
swahl). Cho¢ die Selektion nie jest oficjalnym terminem ideologii narodowosocja-
listycznej, uznane zostalo za stowo nalezace do stownika sprawcéw. Po wojnie bylo
tabuizowane, kojarzone z dramatem odbywajacym si¢ na rampach kolejowych,
kiedy to decydowano o zyciu lub $§mierci ludzi. Negatywny potencjat semantyczny
stowa selekcja podobnie jak Eugenik, Eutahanasie byt w debatach bioetycznych
naduzywany. Podobnie jak rzeczownik Ausmerze — jedno z podstawowych stow
ideologii nazistowskiej dotyczace eliminacji jednostek mniej warto$ciowych. Jest
to stowo stygmatyzowane, ktérego raczej nie uzywano po 1945 roku, cho¢ autorzy
podaja, ze czasownik ausmerzen (wytepi¢, wyrywac) nie jest stowem tabu. W ksiaz-
ce obserwujemy, jak jeden termin moze przyjmowac rézne odcienie znaczeniowe
w zaleznosci od tego, kto, do kogo i w jakim celu méwi.

Kolejna grupa stéw omawianych przez autoréw zastuguje na szczegdlng uwage,
gdyz sa to wyrazy, ktére pokazujg ogrom pracy wykonanej przez Niemcow prze-
pracowujgcych nazistowska przesztos¢. Pokazuja, jak swiadomy i intensywny jest
proces rozliczania si¢ z przeszloécig na plaszczyznie jezykowej i jak réznorodnie
jest oceniany. Sg to stowa, ktére powstaly po 1945 roku a nalezg do swoistego me-
tajezyka rozrachunkow z przesztoscia, na przykltad: Opfer-Perspektive (perspektywa
ofiar), Titer-Perspektive (perspektywa sprawcow).

Mydl, ze uzywanie slowa bez ogladania si¢ zbytnio na jego etyczng wartos¢
i wykorzystywanie go przeciw komus lub czemus jest manipulacja, powraca czesto
w ksigzce. Takie manipulacje niezwlocznie przykuwaja uwage opinii publiczne;.
Sa one zazwyczaj szybko demaskowane i napietnowane, budzg tez duza skruche
nadawcow, gdy wytyka im si¢ oczywiste naduzycia. Moze jednak dziwi¢, ze w kraju,
w ktérym, jak sie zdaje, panuje powszechna zgoda, iz tamte wydarzenia i osoby sa
nieporéwnywalne, a wszelkie préby poréwnan uznawane s za niestosowne, nadal
dokonuje sie takich prob.

W psychiatrii i psychoanalizie termin Bewiiltigung oznacza, ze pacjent uswia-
domit sobie to, co wczesniej wypieral, jednak czy uzasadnione jest przypisywanie
takiego postepowania takze wobec historii? Jak daleko ma siega¢ proces przepra-
cowania przesztosci, by w konicu mozna byto uzna¢, ze uporano sie z nig? Niemcy
chcieli by¢ w koncu uwolnieni od poczucia winy i jest to zrozumiate, ale w catym
procesie rozliczania si¢ z przeszlo$cig istotne jest przeciez to, by nie dopuscic,
zeby dochodzilo do podobnych zdarzen. Autorzy omawianej ksiazki zaznaczaja
swoj dystans do pojecia Vergangenheitsbewiltigung (rozrachunek z przeszloscia)
przez umieszczenie go w cudzyslowie. Uzywajac tego wyrazu w tekscie, dodaja
czesto so gennant (tak zwane). W opisie hasel dominuje przekonanie, ze stowo
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bewiiltigen (pokonywac¢, podotaé, uporac sie, da¢ sobie rade) mozna odnies¢ ra-
czej do terazniejszo$ci niz przeszloéci, bo tylko w terazniejszosci da sie cokolwiek
przezwyciezy¢. Z ksigzki wynika, ze rozrachunek z przesztoscia moze by¢ tylko
symboliczny. Sens maja raczej pytania o rehabilitacje, odszkodowanie, zado$¢-
uczynienie, upamietnienie, kulture pamieci w danym spoteczenstwie. Trudno jest
zamkna¢ wszystkie porachunki etyczne w jednym stowie — bewiiltigen. Autorzy
zastanawiajg si¢ takze, czy Niemcy byli wyznawcami szaleniczej ideologii, czy raczej
jej ofiarami. W zalezno$ci od odpowiedzi na to pytanie mozna dyskutowac o tym,
jaki Niemcy powinni obra¢ stosunek do przeszlosci — calkowite oderwanie sie lub
nieustane powracanie do niej. To pytanie jest $cisle zwiazane z kwestig winy (die
Schuldfrage). Autorzy po$wiecaja temu zagadnieniu obszerne fragmenty w ksiaz-
ce, pytajac takze o to, czy w Niemczech wraz z bezwarunkowg kapitulacja 8 maja
1945 roku nastgpilo uwolnienie (die Befreiung) czy kleska (die Niederlage) narodu.
Na zachodzie Niemiec utrzymywano, ze totalne panstwo prowadzace totalng wojne
odniosto totalng kleske (Zusammenbruch), we wschodnich Niemczech w mowach
upamietniajacych wydarzenia z 8 maja podkreslano kwestie wyzwolenia kraju,
ktory miat dotaczy¢ do grona innych wyzwolonych przez Zwiazek Sowiecki. Au-
torzy nie przemilczeli takze kwestii wypierania i zaprzeczania przeszlosci, o czym
$wiadczy hasto Auschwitz-Liige (ktamstwa o$wigcimskie). Z drugiej strony poja-
wiaja sie takie pojecia jak Widerstand (ruch oporu) zwigzane gléwnie z nieudanymi
zamachami na Hitlera. Widerstand w pismiennictwie dotyczacym rozrachunku
z przeszloscig jest jednym z wazniejszych, ale kontrowersyjnych stow, przestrzega
sie przed traktowaniem go jako zbyt latwego oczyszczenia Niemcow (Legitima-
tionsvokabel).

Dzigki lekturze ksigzki utwierdzi¢ si¢ mozna w przekonaniu, ze jezyk takze
moze by¢ ogarniety ideologia. Polscy czytelnicy mogli tego doswiadczyé¢, stuchajac
nowomowy komunistycznej. Innym przykladem jest lektura ksiazki Kazimierza
Moczarskiego ,,Rozmowy z katem” dowodzgca, jak trudna moze by¢ komunikacja
z cztowiekiem, ktérego jezyk ogarniety jest ideologia faszystowska. Jiirgen Stroop,
likwidator warszawskiego getta, z ktérym Moczarski spedzit kilka miesiecy w celi,
oczekujac na wyrok, za kazdym razem, gdy rozmawiali o czyms, co mogloby zde-
maskowac falszywa granice dobra i zta wytyczong przez zbrodniczy system, zasta-
nia si¢ cytatami zaczerpnietymi z ,,Mein Kampt™.

Dotychczas w niemieckich badaniach jezykowych wyczerpujaco opisano przede
wszystkim wspomniane belaste Vokabeln, czyli stowa napietnowane przez nazi-
stowska przesztos¢. Omawiana ksigzka ukazuje nowa perspektywe i na tym w du-
zej mierze polega jej warto$¢. Uwzglednia ona czas przed 1945 rokiem i po nim.
Autorzy badaja dos¢ rozlegly przedziat czasowy, nierzadko si¢gajac do samych
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poczatkow uzycia stowa, a konczac omawianie na wspolczesnych przyktadach.
Okazuje sig, ze stowa, ktore w totalitarnej przesziosci mialy tylko jedno znaczenie,
w pluralistycznym spoteczenstwie moga mie¢ wiele znaczen, moga tez catkowi-
cie straci¢ sens lub stac si¢ bronig polityczng. Ksigzka ,Worterbuch der «Vergan-
genheitsbewiltigung». Die NS-Vergangenheit im o6ffentlichen Sprachgebrauch”
autorstwa Thorstena Eitza i Georga Stétzela pokazuje proces odkladania takich
nieprzystajacych stéw do jezykowego lamusa, a takze proces nadawania im nowych
znaczen, ktore skuteczniej moglyby wyrazi¢ nowe wartosci, cele i $wiatopoglad.
Jest $wiadectwem tego, ze w Niemczech wyzwalanie sie z totalitarnej przesztosci
trwa nadal, takze za pomocg jezyka, ze szukano i szuka si¢ nadal wzorcéw wypo-
wiadania, ktére mozna by uzna¢ za stosowne. Ksigzka jest sprawozdaniem z roz-
rachunku narodu ze swojg problematyczng przeszlo$cia; co znamienne, proces ten
nie przebiega w pierwszej linii na plaszczyznie obiektywnej. Nie pozostawia si¢ go
historykom i archiwistom, przebiega on raczej na polu spotecznych dyskusji i po-
litycznych debat. Duza wartoscig ksigzki jest fakt, ze z jednej strony argumentacja
w niej zawarta nie zmierza do zamglenia czy zaciemnienia niechlubnej historii,
a z drugiej nie probuje jej takze za wszelka ceng wyjasniac i usprawiedliwi¢. Auto-
rzy rzucajg nowe $wiato na proces rozrachunku z przeszloscia. Postepuja ostroznie
z wydawaniem ocen, poprzestajac raczej na ukazaniu zwigzkéw pomiedzy poje-
ciami a rzeczywisto$cig, niewatpliwa za$ ich zastugg jest fakt, ze cho¢ poruszaja
etycznie nieobojetne i zlozone kwestie, pozostajg obiektywni.



