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Nawigzujac tym tytutem do serii stawnych dziel rozpoczetej przez Tade-
usza Sinke', pragne wlaczy¢ i nasze sredniowieczne kroniki do dyskusji nad
rola dziedzictwa antyku w ksztaltowaniu pi$miennictwa i kultury mlodszej
Europy. Teksty wymienione w tytule taczy co$ wiecej — niedawno wskazana
facznos¢ obu utwordéw. W tym wiasnie kontekscie anonimowa ,,Iranslacja $w.
Mikotaja” zostala ostatnio przypomniana w pracach Tomasza Jasinskiego?. Po-
znanski historyk uznat, ze jest to kolejne obok ,,Kroniki polskiej” dzieto naszego
Anonima, ktérego wypadaloby zatem nazywa¢ Wenecjaninem, a nie Gallem.
T. Jasinski wyciagnat wnioski z prac filologéw zajmujacych si¢ rytmika §rednio-
wiecznej prozy lacinskiej. Dzieki temu mogt oprzec swoje rozwazania na temat
autorstwa kroniki na najpowazniejszych dotychczas wysunietych podstawach.
Teza zyskala zar6wno zwolennikdéw, jak cho¢by w osobie zmarlego niedawno
Gerarda Labudy’, jak i przeciwnikéw — chocby w ostatniej pracy Jarostawa
Wenty*. Jednak oponentom tezy Jasinskiego nie udalo sie jak dotad podwazy¢
podstawy konstrukcyjnej jego hipotezy, nie przedstawili tez zadnej alterna-
tywnej, opartej na mocniejszej podstawie. Jezeli zatem mieliby$my przyjac, ze
oba teksty zostaly napisane przez jednego autora, to poszukujac sladéw antyku
w ,,Kronice polskiej”, musielibysmy réwniez odwota¢ si¢ do ,Translacji’. Jed-
nocze$nie pozwoli to by¢ moze odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu po-
szczegdlne dzieta korzystaja z dorobku starozytnych autoréw. Nie rozstrzygajac
ostatecznie kwestii pochodzenia Galla, przyjrzyjmy sie obu tekstom, opierajac
sie na wypracowanym dotychczas stanie badan.

Podjete przez Tomasza Jasinskiego szerokie badania nad prozg srednio-
wieczng wykorzystujace programy komputerowe przynoszg i zapewne jesz-
cze przyniosa nam nowe dane, ktdre beda musialy by¢ uwzglednione réwniez

! Por. prace udostepnione na http://www.traditio-europae.org/Recepcja/traditio-europae.
html.

2 T. Jasinski, Czy Gall Anonim to Monachus Littorensis?, Kwartalnik Historyczny 3, 112,
2005, s. 69-89; idem, Rozwdj sredniowiecznej prozy rytmicznej a pochodzenie i wyksztalcenie
Galla Anonima, [w:] D.A. Sikorski, A.M. Wyrwa (red.), Cognitioni Gestorum. Studia z dzie-
jow sredniowiecza dedykowane Profesorowi Jerzemu Strzelczykowi, Poznan 2006, s. 185-193;
idem, O pochodzeniu Galla, Krakéw 2008; idem, Jak Gall Anonim tworzyl veloxy? Przyczynek
do poznania rytmiki Kroniki polskiej, [w:] A. Odrzywolska-Kidawa (red.), Klio viae et invia.
Opuscula Marco Cetwinski dedicata, Warszawa 2010, s. 17-23.

* G. Labuda, Zamiana Galla- Anonima, autora pierwszej Kroniki dziejéw Polski, na Anoni-
ma-Wenecjanina, Studia Zrédtoznawcze 44, 2006, s. 117-125.

* J. Wenta, Kronika tzw. Galla. Historyczne (monastyczne i genealogiczne) oraz geograficzne
konteksty powstania, Torun 2011.
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w pracach nad naszymi najstarszymi zZrédtami. Centralny problem, ktory po-
stawil poznanski mediewista, dotyczy, jak zostalo juz zasygnalizowane, wza-
jemnej zaleznosci dwdch tytulowych tekstow. Rozwazania tego rodzaju naleza
do najstarszych w dziedzinie badan filologicznych. Stynna kwestia homerycka,
by odwota¢ si¢ do badan nad antykiem, zajmowala si¢ m.in. sprawg autorstwa
»lliady” i,,0dysei”. Juz w starozytnosci pojawili si¢ zwolennicy tezy, ze dziela te
stworzyli dwaj rozni autorzy. Zagadnienie obecnosci tekstow autoréw antycz-
nych w horyzoncie duchowym badanego dzieta nalezy do podobnego rodzaju
zagadnien. Analizy tego rodzaju podjal niedawno Zenon Katuza, wybitny hi-
storyk filozofii sredniowiecznej, opierajac ja na tekscie innego naszego kroni-
karza mistrza Wincentego®. Podobnie jak Tomasz Jasiniski, uczony skorzystat
z programu komputerowego. Jego badania przyniosly od razu bardzo powazne
rezultaty, wskazujac na nieznany dotad bagaz erudycyjny kroniki — jak choc¢by
$lady znajomosci tekstéw Arystotelesa w tacinskim tlumaczeniu.

Jak wynika z dotychczasowych rozwazan, trudnosci w badaniach nad eru-
dycja autoréw sredniowiecznych dadzg si¢ uja¢ jako problem poréwnywania
tekstow. Tekst jest ztozong caloscig i jego budowe mozemy bada¢ na réznych
poziomach. Wobec tego réwniez badania komparatywne nad tekstami mogg
sie odnosi¢ do roznych tekstowych warstw. Te warstwy, upraszczajac, okreslam
jako warstwe brzmieniows, warstwe jezykowa i warstwe przedmiotéw przedsta-
wionych. Jednoczesnie na kazdym poziomie moze zachodzi¢ nasladownictwo.
Uksztaltowanie warstwy brzmieniowej mozemy okresli¢ jako instrumentacje
dzwigkowa. Warstwg jezykowa zajmuja si¢ gramatyka i stylistyka. Z kolei war-
stwe przedmiotéw przedstawionych w narracji bada narratologia. Warto pod-
kresli¢, ze znajdujemy si¢ dopiero na poczatku tego rodzaju badan. Jeszcze
ciagle dominuje w nich ,wplywologia’, ktéra jednak ma swoje uzasadnienie®.
Wtasciwe bowiem rozpoznanie otoczenia historycznego tekstu, zwlaszcza za-
leznodci miedzy poszczegdlnymi tekstami, nie moze si¢ odbywac bez tego, co
popularnie nazywamy badaniami wptywologicznymi, ktére na wyzszym etapie
winny przeksztalcac si¢ w badania intertekstualne. Celem tych badan jest od-
krycie srodowiska pisarskiego autora, waznego réwniez przy ustalaniu wartosci
zrodiowej badanego tekstu.

> Por. zwlaszcza Z. Kaluza, D. Calma, O filozoficznych lekturach Mistrza Wincentego, [w:]
A. Dabréwka, W. Wojtowicz (red.), Onus Athlanteum. Studia nad Kronikg biskupa Wincentego,
16dz 2009, s. 231-278.

¢ Por. hasto w: M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski, Stow-
nik termindw literackich, Wroctaw 2008, s. 625.
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Badanie warstwy dzwigkowej tekstu Galla zostaty rozpoczete dopiero ana-
lizg kursuséw i ryméw na tle poréwnawczym. Tomasz Jasinski zajal sie po-
réwnaniem kursusu i rymoéw tylko w literaturze $redniowiecznej, pomijajac
teksty antyczne. Taki wyboér daje si¢ uzasadni¢ w zwigzku z zanikiem iloczasu
w facinie w péznym antyku. Jednak skoro rzymskie teksty facinskie byty czytane
réwniez w $redniowieczu, nalezatoby moze wiaczy¢ je do analizy przeprowa-
dzanej pod tym katem.

Podobienstwa, prowadzace do przyjecia pewnej wspdlnoty komunikacyjnej
dla wybranych tekstow, najtatwiej §ledzi¢ w warstwie leksykalnej. Pojawiajg sie
tu dwa rodzaje trudnosci. Pierwszy wynika ze specyficznej sytuacji jezykowe;j
6wczesnych elit. Postugiwano sie wéwczas tacing, ktéra dla wigkszosci byta
jezykiem wyuczonym. W nauczaniu za§ operowano wypisami z autoréw uzna-
wanych za wzorcowych. Stawne cytaty nie musza wiec $wiadczy¢ koniecznie
o znajomosci tekstu, z ktérego pochodza. Podobne zjawisko obserwujemy i dzi-
siaj — kto$ pytajacy: ,,Co tam panie w polityce?”, nie musi wcale zna¢ dramatu
Wyspianskiego. Wspolczesnie sprawa wydaje sie jeszcze bardziej skomplikowa-
na wobec sporej liczby encyklopedii czy stownikéw znanych cytatow. Nastep-
ny problem jest innego rodzaju. Lacina byta w omawianym okresie jezykiem
komunikacji migdzynarodowej. To, co wydaje si¢ cytatem, moze by¢ jedynie
podobna reakcja jezykowa odnoszaca sie do analogicznej sytuacji. Teksty po-
$wiecone wojnom mogg zatem postugiwac sie tg sama leksyka bez koniecznosci
przepisywania z antycznych autoréow.

Skoro jednak przyjmujemy takie zalezno$ci, warto si¢ zastanowic¢ nad kon-
strukcja $wiatéw przedstawionych. W jakim stopniu na ich forme¢ moglo wply-
waé wzorowanie si¢ na innych narracjach? Jest to problem zlozony i trudno
tu o pewne rezultaty. Aktualny stan badan nie polepsza tez sytuacji. Tworcza
mediewistyka literacka w okresie powojennym zajmowata si¢ badaniem przede
wszystkim tekstow w jezykach narodowych. Dobrym przykladem sg tu prace
Paula Zumthora i Dymitra Lichaczowa. Takie stanowisko sprawilo, ze pomija-
no dzieta pisane po grecku i po tacinie, ktére niejednokrotnie miaty wptyw na
teksty narodowe. Intertekstualizm, ktéry w badaniu pismiennictwa pézniejsze-
go odgrywa tak wazna role, dla badan nad pismiennictwem $redniowiecznym
ma ciggle male znaczenie.

*

»Kronika” Galla i , Translacja §w. Mikotaja” to teksty znacznie si¢ réznig-
ce. Poréwnujac je, najpierw nalezaloby wzig¢ pod uwage ich rozmiar. Dzielo
naszego pierwszego dziejopisa nie nalezy do najdluzszych kronik, jednak jest
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znacznie dluzsze od ,Translacji”. Tomasz Jasinski wskazal na pewne wspdlne
momenty konstrukcyjne obu tekstéw. Mamy wiec dwie modlitwy o tych sa-
mych formutlach. Jedna z prosba o syna dla pary Wtadystaw Herman — Judyta;
druga odmoéwiona przed wyprawa Wenecjan, ktéra przyniosta w efekcie spro-
wadzenie relikwii §w. Mikotaja i dwdch innych $wigtych.

»Euge, serve Dei, caput huius materiei
Perfice servorum que poscunt vota tuorum,
Pro puero puerum, pro falso perfice verum
Confice carnalem, retinens tibi materialem™.

W przekladzie Romana Grodeckiego brzmi ona nastgpujaco:

»Ciebie prosimy pospotu, ozdobo ziemskiego padotu,

Stug twych wystuchaj prosb w niebie, ktére zanosza do ciebie!
I daj nam dziecig za dziecig, za martwe Zywe daj przecie,
Zachowaj dziecie ze zlota, daj zywe z matki zywota!”.

Translacja $w. Mikotaja podaje nieco inng przerdbke tej modlitwy:

»Praesul sancte Dei! caput hujus materiei!

Perfice servorum, quae poscunt, vota tuorum.

Spero enim, neque mea me fallit spes (ut credo), quia locus, sancto nomi-
ni tuo dedicatus quem tui fideles Venetici in veneratione maxima semper
habuerunt, et ubi modo devotis mentibus licentiam acceperunt, quandoque
reverentius et frequentius, ac devotique nominis et praesentia tui corporis
consecratus, non solum Veneticis, verum etiam cunctis Occidentalibus erit
venerandus!™.

7 Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum, ed. Karol Maleczyn-
ski, Monumenta Poloniae Historica, II, Krakéw 1952, s. 59.

8 Anonim tzw. Gall, Kronika polska, przel. R. Grodecki, wstep i opracowanie M. Plezia,
Wroctaw 2008, s. 58.

® Monachi anonymi Littorensis Historia de translatione sanctorum magni Nicolai, terra
marique miraculis gloriosi, ejusdem avunculi, alterius Nicolai, Tuedorique martyris pretiosi
de civitate Mirea in monasterium s. Nicolai de littore Venetiarum, ed. P. Riant, Ch. Kohler [w:]
Recueil des Historiens des Croisades. Historiens Occidentaux, V, Paris 1895, s. 253-292, tu
s. 256.
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Istotne w mojej analizie s3 dwa pierwsze wersy tego tekstu, ktéry wydzieli-
tem powyzej. W dostownym ttumaczeniu polskim brzmig nastepujaco:

»Biskupie swiety Boga! Gtowo tej materii
Speln prosby Twoich stug, o ktére prosza™™.

Obie modlitwy s3 kierowane do $wietych — odpowiednio do $wigtego
Idziego i $wietego Mikotaja. Modlitwa do $w. Mikotfaja jest prorocza prosba
o translacje relikwii tego $wietego do Wenecji. Obie s3 zatem kluczowymi ele-
mentami omawianych tekstéw. Co jednak oznacza rzadkie okreélenie ,,caput
huius materiei”? Jest to zwrot tatwy do przettumaczenia — ,,glowa tej materii’,
ale jego znaczenie, bez odwolania si¢ do szerszego kontekstu, wyznaczonego
przez inne teksty, wydaje sie trudno uchwytne. Przytoczone wyzej thtumaczenie
zaproponowane przez R. Grodeckiego — ,,0zdobo ziemskiego padotu” — nie
do konca odpowiada tresci tego wyrazenia. Ozdoba jako metaforyczne okre-
Slenie $wigtego moze wydawac si¢ stowem dobrze dobranym. Ozdéb bowiem
jest wiele, lecz sfowo to oznacza ,,glowe” w tekdcie tacinskim — odnosi¢ sig
moze wiec tylko do kogo$ pojedynczego, tym bardziej jako glowa materii. Wy-
daje si¢ zatem, ze okreslenie to nalezy przypisac tylko chrzescijanskiemu Bogu
jako jedynemu bytowi transcendentnemu wobec materii §wiata. Jednak takie
tlumaczenie byloby sprzeczne z tym, co wiemy o obu tekstach. Nie sa one
napisane przez autoréw majacych zainteresowania filozoficzne, a w kazdym
razie nie ujawniono ich dotad. Sprébujmy zatem poszukac tekstu, ktéry mégiby
wytlumaczy¢ nam to wyrazenie. Jak si¢ zdaje dysponujemy takim tekstem. Oto
odpowiedni fragment:

»[...] quidam etenim abbas nomine Bernardus, litterarum scientia et mo-
rum probitate praeditus, ostendit mihi unam historiam secundum hanc ma-
teriam, sed ei admodum displicebat, partim quia initium suum, quod in Clari
Montis concilio constitutum fuit, non habebat, partim quia series tam pulchrae
materiei inculta jacebat, et litteralium compositio dictionum inculta vacillabat.
Praecepit igitur mihi ut, qui Clari Montis concilio interfui, acephelae materiei
caput praeponerem et lecturis eam accuratiori stilo componerem™".

0Ttyumaczenie wlasne.

"Roberti Monachi Historia Hierosolimitana, [w:] Recueil des Historiens des Croisades.
Historiens Occidentaux, III, Paris 1866, s. 721-882, tu s. 721.
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»Pewien mianowicie opat imieniem Bernard, obdarzony wiedza literacka
i uczciwo$cia obyczajow, pokazal mi pewng histori¢ zgodng z tym tematem, ale
jemu si¢ dosy¢ nie podobata, czgsciowo, bo poczatku swojego, ktory na soborze
w Clermont zostal ustanowiony, nie miala, cz¢$ciowo, bo ciag tak pigknego
tematu pozostal niewykonczony i niedopracowany uklad literackich wyrazen
chwiat si¢. Nakazal wigc mi, abym, ktéry bylem na soborze w Clermont, bez-
glowej materii przystawil glowe i ulozyt ja bardziej odpowiednim dla czytania
stylem™2.

Autorem przywolanego tekstu jest Robert Mnich, piszacy przed rokiem
1107. Jest to opowies$¢ o pierwszej krucjacie, jedna z najpopularniejszych spo-
$rdéd tego rodzaju relacji. Jak wida¢ w jego tekscie, ,caput materiei” — gtowa
materii — oznacza centralny punkt opowiesci, ktérego zabrakio w historii, be-
dacej w posiadaniu opata Bernarda.

W opowiesci o translacji $w. Mikolaja to ten $wiety jest wlasnie centralng
postacig. Z tresci modlitwy wida¢, ze autor translacji przypisat biskupowi Hen-
rykowi juz od samego poczatku intencje sprowadzenia relikwii §w. Mikotaja.
»Caput huius materiei” — oznacza tu sens lub centralny motyw tego przed-
siewziecia. Tytul praesul — biskup odnosi si¢ w modlitwie do $w. Mikolaja,
ktéry byt biskupem. Odpowiednio zmieniona jest modlitwa do $w. Idziego,
ktory biskupem nie byt. Gall zwraca si¢ do niego serve Dei — stugo Boga. Na-
stepny wers wyraza prosby: ,,Perfice servorum, quae poscunt, vota tuorum”.
Przy przestawieniu uzyskujemy ,,perfice vota servorum, sibi subditorum, quae
poscunt”.

Podobng modlitwe znajdujemy na przyktad w datowanej na IX/X wiek
»Syllodze z Kodeksu St. Gallen” — ,Vota servorum, tibi subditorum, aspice
clemens™.

Tym, co dostrzegamy zaréwno w ,,Kronice”, jak i w ,,Translacji’, jest pelna
swoboda konstruowania wypowiedzi przy zastosowaniu tego samego wzorca.
Badanie konstrukcji zachowanych tekstéw powinno sta¢ si¢ gléwnym zada-
niem studiow zrédtoznawczych w tym zakresie. Tekst bowiem rzadzi si¢ swo-
istg pragmatyka i rzutowanie go do $wiata wiecznie istniejacych wzorcow po-
woduje jego destrukeje jako konkretnej wypowiedzi. Najbardziej znane ustepy

2Tlumaczenie wlasne.

BSylloga codicis Sangallensis CCCLXXXI, ed. Paul von Winterfeld, Poetarum latinorum
medii aevi, IV.I, MGH Antiquitates, Poetae 4, Carmen XIX, s. 329, w. 1, 3-4.
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tekstu Galla w rodzaju ,,peccato peccatum adhibuit™'* nie znajduja wzorcéw nie
tylko w pi$miennictwie antycznym, lecz takze w §redniowiecznym. ,Translacja
$w. Mikotaja” jest tekstem zwieztym, koncentrujagcym si¢ na swoim temacie,
napisanym w sposob zdyscyplinowany. Nie mamy tu stylu ozdobnego, popiséw
retorycznych. Jednak tekst nie jest tylko opowiadaniem o translacji. To wypra-
wa Wenecjan do Jerozolimy i ich udzial w I wyprawie krzyzowej stanowi ramy
dla opowiadania o przeniesieniu relikwii $wigtych do Weneciji.

Cale opowiadanie jest dobrze utozone przez §wiadomego swojej sztuki au-
tora. Mowy biskupa majg funkcje otwierajacg i zamykajaca wlasciwy tekst. Po
translacji nastepuje opis cudow, traktowany jako osobna ksiega. Translacja jako
typ tekstu nalezy do hagiografii, totez zgodnie z przewidywaniem mozemy
dopatrzy¢ sie tu sladéw pismiennictwa teologicznego. Z autordéw antycznych
dostrzegamy oznaki znajomosci Grzegorza Wielkiego i Augustyna. Jest ich nie-
wiele, podobne zjawisko jednak spotykamy u innych autoréw. Warto pamietac,
ze cytowanie jako pewien sposdb na konstrukcje tekstéw zaczyna si¢ dopiero
w poglebionych kulturach pisma. U Grekow, jesli chodzi o znang nam litera-
ture, spotykamy sie z tym zjawiskiem dopiero u Arystotelesa.

Z autorow $wieckich warto zwréci¢ uwage na Sallustiusza jako zrédto cy-
tatow. W ,,Kronice polskiej” Galla dopatrywano si¢ licznych odwotan do dziet
tego rzymskiego historyka. Polemizowalem z tym pogladem i sadzg, ze spra-
wa ta wymaga dalszego opracowania'®. Zobaczmy, jak da si¢ to przesledzi¢
w ,,Iranslacji $w. Mikotaja”. Jest tych sladéw malo, niektdre jednak pokrywaja
sie z tekstem ,,Kroniki” Mamy wie¢c u mnicha z Lido: ,,Tunc vero juventus Ve-
netica suas vires exercuit”.

U Galla znajdujemy odpowiednik tego zapozyczenia: ,iuventutem suam
exercuit” — w odniesieniu do Siemowita's. Wersja Galla odpowiada tekstowi
Sallustiusza. Inaczej sprawa si¢ ma z wersja mnicha z Lido. Mamy bowiem
u Klaudiana wersje blizsza: ,,Et cruda teneras exercuit indole vires”". Jeszcze

"Galli Anonymi Cronicae, s. 53.

5E. Skibinski, Przemiany wladzy. Narracyjna koncepcja Anonima tzw. Galla i jej podstawy,
Poznan 2009, s. 23 i n.

Galli Anonymi Cronicae, s. 12. por. jednak w tej sprawie E. Skibinski, Przemiany wiadzy,
s. 59 i n. Jest to wiec okreslenie negatywne.

7Claudius Claudianus, Panegyricus de tertio consulatu Honorii Augusti, (VII), w. 43, ed.
Maurice Platnauer, 1, The Loeb Classical Library, 138, 1990, s. 272.
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lepsza analogi¢ znajdujemy jednak u Grzegorza Wielkiego: ,,Hostis itaque in
beato iob uires suas exercuit™®.

Analizowany zwrot moze si¢ wydawac¢ dosy¢ prosty, jednak komputerowa
baza tekstow pokazuje, ze przynajmniej w tekstach, ktdre sa tam zamieszczone,
wystepuje tylko kilka razy.

Nastepny hipotetyczny cytat, ktdrym sie zajme, brzmi w ,,Kronice polskiej”
nastepujaco: ,,in hostes confertissimos sicut leo siciens penetravit™” (,,Jak lew
spragniony wdart si¢ w najgestsze szyki wroga”) .

U Sallustiusza brzmi on nastepujaco: ,,in confertissumos hostis incurrit ibi-
que pugnans confoditur”™. W ,Translacji” mamy: ,,per hostes confertissimos
viam ferro pandentes, unam turrim civitatis intraverunt™.

To sformulowanie znajdujemy jednak u wielu autoréw, m.in. Lamperta
z Hersfeldu, Kosmasa, Orozjusza czy Ruperta z Deutz. ,Pandere viam” —
zwrot, ktéorym mnich z Lido dopelnit swoje zdanie — spotykamy u Tytusa Li-
wiusza®. Sam czasownik w antyku wystepuje dosy¢ rzadko, pojawia sie czesciej
w §redniowieczu. Wymienmy tylko kilku autoréw i utworéw: Wazo, Widukind,
Waltharius. W ,,Kronice” nie wystepuje wcale, natomiast w ,,Translacji” pojawia
sie tylko raz.

Kolejnym zwrotem proweniencji Sallustiuszowej, ktérym chcialbym sie¢
zajac, jest: et profecto ita se res habuit™>. uzyte tutaj w znaczeniu potwier-
dzajacym. Podobne uzycie znajdujemy w ,,Kronice polskiej”: ,,Quod et ita
se habuit, at aliter tamen interpretari potuit”*. Zdanie to ma potwierdzaé
wlasciwg interpretacje odzyskania wzroku przez Mieszka I. W ,Translacji”
znajdujemy podobny ustep: ,si res ita se haberet” — w tekscie wystepuje
on w opowiesci o drugim cudzie §w. Mikolaja i odpowiada polskiemu ,,czy
tak si¢ rzeczy maja?”. Zwrot ten nie pojawia si¢ zbyt czesto w starszym pi-

8Gregorius Magnus, Moralia in Iob, LLT-A Cl. 1708, SL 143, praef., par.: 3, linea: 37; na
podstawie Cross Database Searchtool, © Brepols Publishers, Turnhout 2011.

¥Galli Anonymi Cronicae, s. 25.

2C. Sallustius Crispus, Catilina. Jugurtha. Fragmenta Ampliora, ed. A. Kurfess, Lipsk 1981,
s.51.

2'Monachi anonymi Littorensis Historia, s. 277.

2Titi Livi Ab urbe condita, I, ed. Martinus Hertz, Lipsk 1857, Lib. X, 5, 11.
#Bellum Iugurthinum 85, 23.

#@Galli Anonymi Cronicae, s. 14.

#Monachi anonymi Littorensis Historia, s. 284.
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$miennictwie, jednak znajdujemy go w Wulgacie w wersji, w jakiej wystepuje
w ,,Kronice” (,,ita se habuit”).

Inny zwrot, ktéry odwoluje si¢ do tematyki bliskiej pisarstwu Sallustiusza,
stanowi: ,Refrenata tandem eorum contumacia”® — ,powsciaggnawszy jed-
nak ich hardoé¢/upér”. ,,Contumacia” zastepuje tu, jak sadze, inne okreslenie
»audacia” ze stawnej pierwszej mowy Cicerona przeciwko Katylinie. W jakim
znaczeniu wystepuje to pojecie u mnicha z Lido? Znajdujemy je tylko jeszcze
raz w tekscie ,,Iranslacji’: ,,Sed Deus, superbiae conculcator et humilium con-
solator, suorum fldelium humilitatem coelotenus exaltavit, et adversariorum
contumaciam humotenus inclinavit”? — Lecz Bog pogromca pychy i pocieszy-
ciel pokornych; swoich wiernych pokor¢ wynidst az do nieba, a contumaciam
przeciwnikow az do ziemi nagial”.

~Contumacia” wystepuje tu zatem jako przeciwienstwo pokory — ,,humili-
tas”. Zobaczmy, w jakim znaczeniu wystepuje ono w ,,Kronice” Anonima Galla.
~Contumacia” pojawia si¢ w pie$ni armii cesarskiej walczacej z Bolestawem
Krzywoustym: ,,Sic per eum fatigatur nostra contumatia”. Nosicielami tej cno-
ty sa ponadto Bolestaw Smialy i brat Bolestawa Krzywoustego Zbigniew. ,,Con-
tumatia” Pomorzan miala zosta¢ unicestwiona przez Wladystawa Hermana.

Zwracalem juz uwage na dziwng praktyke Galla w zakresie postugiwania si¢
tradycyjnym zespolem poje¢ filozofii moralnej. Postawilem teze, ze wynikalo to
ze specyficznego zorientowania jego kroniki na sprawe upadku Zbigniewa oraz
pokuty, jaka musial odby¢ Krzywousty w zwigzku ze swoim udziatem w tych
zdarzeniach. Trudno bylo pokutnika przedstawia¢ jako nosiciela wszystkich
cnoét kardynalnych. Powodowalo to, ze réwniez jego poprzednicy nie byli w ten
sposob wyslawiani. Jak si¢ sprawy mialy z okresleniami nalezacymi do vitia jest
sprawa wymagajacg osobnych badan. Wazny tu dla nas termin ,,audacia” miat
swoje pozytywne aspekty. ,, Audacia” kierowal si¢ mianowicie stabszy w starciu
z silniejszym przeciwnikiem. Sytuacja taka, cho¢ nie nalezata do godnych po-
lecenia, jednak zdarzala sie. Stad ,,audacia” — jako termin pozytywny — jest
najczesciej stosowana w odniesieniu do Bolestawa Krzywoustego. We wczes-
niejszych partiach kroniki termin ten stosuje si¢ do Miectawa i do Bolestawa
Smialego w stawnym spotkaniu z wladca Rusi Izjastawem. W innym miejscu
staratem si¢ pokaza¢, ze opinia Galla o zachowaniu Smialego jest negatywna.

*Ibidem, s. 258.
7Ibidem, s. 277.
#@Galli Anonymi Cronicae, s. 139.
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Na pewno jednak szerokie uzycie tego terminu w odniesieniu do Krzywoustego
postawito przed autorem kroniki problem terminu zastepczego. Byl nim, jak
sie zdaje, ,contumatia” Podobnie postapit mnich z Lido. ,,Audacia” zostala
przypisana krzyzowcom, zeby podkresli¢ range i wielko$¢ przeciwnika. Jesli
~refrenata contumacia” potraktujemy jako przerdbke okreslenia Cicerona, to
bylby to moze argument przemawiajacy za zainteresowaniem autora sprawa
Katyliny.

Rozwazania te nie wyczerpujg analizy zapozyczen z piSmiennictwa antycz-
nego. Zdaje si¢ jednak, ze translacja zawiera ich niewiele. Wynika to by¢ moze,
jak wskazywal Tomasz Jasinski, z samodzielnosci pisarskiej autora/autorow
obu dziel. W tej sytuacji wydaje sig, ze pewne wyniki moze da¢ analiza poréw-
nawcza ,,Kroniki” i ,, Translacji”. Proba weryfikacji w ,,Iranslacji $w. Mikotaja”
sladow autordw, na ktorych obecnosé w ,,Kronice” si¢ wskazuje, moze przynies¢
interesujace rezultaty.

Rezultaty analizy rytmiki i ryméw w obu dzietach beda zapewne jeszcze
nie raz dyskutowane. Badania nie zostaly ponadto zakonczone. Musimy tez
zaczekad na ostateczne wyniki pracy T. Jasinskiego. Warto tu podnies¢ sprawe,
ktora dotychczas, jak sie zdaje, nie pojawiala si¢ w tych dyskusjach. Chodzi
o stosunek rytmiki antycznej prozy acinskiej do dziet sredniowiecznych. Dys-
ponujemy obecnie pracami na ten temat. Interesujace jest zwlaszcza zestawienie
analiz dziet Sallustiusza z wynikami badan nad ,,Kronikg” i ,, Translacjg”

Klausule $redniowieczne sptaszczyly system, ktory obowigzywal w anty-
ku. Schematem dominujagcym w ,,Kronice” i ,,Translacji” ma by¢ cursus velox,
np. ,vincula fregeramus” oraz cursus trispondiacus, np. ,dolores detulerunt”.
Typem najczesciej stosowanych klausul spotykanym u Sallustiusza w ,,De co-
niurationae Catilinae” jest forma oznaczona nr 19 przez Hansa Aili: ,,gentibus
moderatur/ celeritate putabat/ exercitu Catilinae”.

Jak ocenia¢ takie podobienstwo? Jezeli méwimy o kadencjach, to warto je
zestawi¢, zeby ulatwic sobie poréwnania. Podstawg naszej analizy bedzie rym
Galla.

Zacznijmy od 5 rozdzialu ksiggi pierwszej. Mamy opowie$¢ o Mieszku
I. Drugie zdanie ma rymy:

#¥H. Aili, The Prose Rhythm of Sallust and Livy, Stockholm 1979, s. 88.
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»Adhuc tamen in tanto gentilitatis errore involvebatur,
quod sua consuetudine VII uxoribus abutebatur™.

Pare ryméw tworza czasowniki ,,involvebatur — abutebatur”. Rym kronikarz
uzyskal przez powtorzenie czasu — imperfektum w stronie biernej. Podobnie
dalej: ,,dimittat — promittat” Pary czasownikow w tej samej formie, wtedy gdy
nie psuje to sktadni, moga da¢ dobry wynik. Zobaczmy jednak, co dalej. Pisze
Gall, Ze Dabrowka:

,Poloniam introivit,

necdum tamen thoro sese maritali federavit,

donecille [...] consuetudinem [...] diligenter contemplans, errorem genti-
lium abnegavit, seque gremio matris ecclesie counivit™'.

W takim jednak ciagu zdan podrzednych musimy uznac te rymy za stabos¢
stylistyczna autora, ktory nie rozréznia réznych aspektéw zdan ztozonych. Na-
stepny szdsty rozdzial przynosi ciag czasownikéw: ,visitavit/ generavit/ gu-
bernavit/ excrevit/ deauravit”. Po jednym zdaniu przerwy mamy dalszy ciag:
»subiugavit/ obtinuit/ deputavit/ superavit/ mancipavit/ edomuit/ terminavit”
I znowu mamy jedno zdanie przerwy, po ktérym nastepuje seria: ,,contrivit/
solidavit/ ordinavit/ suscepit/ obedivit/ conspexit/ intravit/ consumavit/ com-
paravit/ collocavit”*2. Pozornie czasownik ,,suscepit” nie pasuje do tego zestawu.
Jednak mamy tu seri¢ czasownikow w trzeciej osobie indikatiwu perfecti. Takie
serie czasownikow w jednej formie nie oznaczajg, ze Gall nie umie korzysta¢
z koniunktiwu. Stosuje go jednak rzadko. Podobnie jak czasu zaprzeszlego czy
futurum exactum. Mnich z Lido postepuje podobnie. Wiecej jednak znajdzie-
my w ,Iranslacji” koniunktiwéw. Zwlaszcza w ostatniej czgsci poswieconej
cudom. Nie ma tez tak diugich serii czasownikéw w jednakowej formie. Naj-
rzadziej stykamy si¢ z tym zjawiskiem u Sallustiusza. Taka tendencja Gallowa
wskazuje na upodobanie do sktadni uproszczonej, wspotrzednej. Czy narzucat
to odbiorca, czy takie byto upodobanie samego kronikarza trudno sadzi¢. Nie
$wiadczy to jednak o sprawnosci pidra i pozwala postawi¢ pytanie, czy podobne

¥ Galli Anonymi Cronicae, s. 15.
3'Tbidem.
*2Ibidem, s. 17-18.
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kadencje nie wynikajg z pewnej prostoty stylistycznej tekstéw. Bedziemy mogli
na nie odpowiedzie¢ dopiero po zakonczeniu badan.

Swiat przedmiotéw przedstawionych ma réwniez swoje zasady, swoje nizsze
i wyzsze poziomy. Warto pod tym katem przyjrze¢ si¢ kronice. We wstepie do
»Kroniki polskiej” spotykamy sie ze stawnym poréwnaniem narratora do zegla-
rza na morzu: ,,Sed securus nauta poterit in navicula residens per undas sevien-
tis freti navigare, qui nauclerum habet peritum, qui scit eam certam ventorum
et syderum moderamine gubernare”. Metafora ta pojawia si¢ w tym tekscie
tylko raz, w prologu adresowanym do episkopatu Polski i do kanclerza Michata.
Podobnie wazng postacig jest sternik w ,,Iranslacji”: ,,O vere beata, bisque beata
Venetia! qua fulges geminis hodie subnixa columnis; habes utique leonem, qui
te victoriosam facit in praelio; habes nauclerum, qui non timet tempestatem in
pelago™*. Funkcja biskupéw, ktérych kronikarz uznaje za swoich przewodni-
kéw, jest wypelniana w translacji przez samego $w. Mikolaja. W obu tekstach
tez znajdujemy odwolanie do Iwa jako obroncy panstwa. W , Translacji” jest to
lew $wietego Marka. W ,,Kronice polskiej” lew jest przedstawiony jako wzor
postepowania wladcy, ktéry nie zawsze fatwo jest osiagna¢. Lew nie potrzebuje
postugiwac sie podstepami, moze walczy¢ otwarcie, nie kryjac si¢. Nizsza figu-
r3, uosabiajacy stabszego wladce, jak to pokazalem w ,,Przemianach wladzy”,
jest wilk. Taka pozycja Iwa w pismiennictwie naszego kregu nie powtarza si¢
poza kronika Galla. Nie spotykamy jej rowniez u nastepcy Galla — mistrza
Wincentego.

Mamy zatem pewne wskazowki, wymagaja one jednak dalszej pracy. Nie
odkrywam tutaj techniki poréwywania tekstow. Metodyka jest juz wypraco-
wana. Pamigtac jednak nalezy, ze bedziemy jej uzywa¢ do badania innego typu
komunikacji niz ta, dla ktérej zostala przygotowana. Nie jest to komunikacja
literacka. Literatura, tak jak ja rozumiemy, to wynalazek ostatnich dwoch stule-
ci. Byly to epoki imperializmu, stad zawtaszczano réwniez pojeciowo inne typy
pi$miennictwa, nalezace do innych kultur. Sadze, ze zaréwno w ,,Translacji’, jak
iw ,,Kronice polskiej” wida¢ $wiadomy zamiar kompozycyjny. Nie jest to jednak
tworzenie literatury. Sergiusz Awierincew zaproponowal niegdys$ podziat na li-
terature i pi$miennictwo, probujac wskazac na inne sposoby podziatu tekstow
pisanych niz te znane nowozytnej kulturze europejskiej. Obok uwzgledniania
modi charakterystycznych dla kultur ustnych, wypada réwniez przestudiowaé

3Tbidem, s. 2.

*Monachi anonymi Littorensis Historia, s. 267.
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drogi rozwoju kultury pisanej. Ciagle jeszcze przeszkoda sa Philologengrenze.
Oswald Spengler zwracal uwage na ich szkodliwo$¢ w badaniach z zakresu
historii religii, ale mozna to rozszerzy¢ w ogdle na badania historyczne®. Po-
dzial na dyscypliny uniwersyteckie stwarza sztucznie wyizolowane przedmioty
badan. Metody trzeba dostosowywac do badanego obiektu, korzystajac z wy-
pracowanych juz technik badawczych. Z tych podstawowsy jest, jak sie zdaje,
metoda historyczna, podstawowa nie w sensie rangi, tylko pewnego punktu
wyjécia, ktdry nie jest wystarczajacy, ale od ktdérego trzeba zaczacé.

Konczac mojg wypowiedz, nie proponuje zamkniecia tej problematyki. Je-
steSmy raczej na pierwszym etapie dyskusji. Wymaga ona starannej analizy tek-
stow zrédlowych na wszystkich ich poziomach przy uwzglednieniu wynikéw
badan poréwnawczych przeprowadzonych na analogicznych tekstach. Teksty
sredniowieczne nalezg przede wszystkim do swojej epoki. Nasladownictwo
jezykowe prozy antycznej zacznie sie na szersza skale dopiero w epoce renesan-
su. Mamy jednak by¢ moze w niektoérych utworach $lady wezesniejszych prob.
Dobrym przykladem sg tu komedie Hroswity, w ktorych autorka probowala
nasladowaé metrum Terencjusza. Nasladownictwo w dramacie jest jednak bar-
dziej widoczne niz w prozie. Wplyw Salustiusza na pi$miennictwo historyczne
$redniowiecza nie budzi watpliwosci. W czym si¢ jednak wyrazil poza uzywa-
niem zwrotéw zaczerpnietych by¢ moze z tego autora? Zeby na to pytanie od-
powiedzie¢, potrzebne sg szersze badania nad poetyka $redniowiecznej prozy
lacinskiej. Badania te sg jeszcze w stadium wstepnym.

Edward Skibinski

ANTIQUITY IN THE “POLISH CHRONICLE” OF ANONYMOUS
SO-CALLED GALLUS AND IN THE “TRANSLATION OF ST. NICHOLAS”
OF THE SO-CALLED MONK OF LIDO AS A RESEARCH PROBLEM

Summary

In the article, I have embarked on a discussion of principles according to which
medieval texts are compared. A specific case of such studies are the analyses of erudi-
tion that may be found in the surviving texts. The case of Gallus is an exceptional one

0. Spengler, Der Untergang des Abendlandes, Miinchen 1963, s. 786.
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because we have another text at our disposal that either he or someone close to our
chronicler wrote. Therefore, the comparison of these texts is a condition of all further
studies. In the article, I have managed to determine a common source of a prayer found
both in the text of “Translation of St. Nicholas”, written by the monk of Lido and in
Gallus. On the example of references to work of antique writers, present in both texts,
I attempted to demonstrate how these texts are related.






