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UWAGI O POLEMIKACH. NA MARGINESIE
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Rec. ksigzki: Jarostaw Wenta, Kronika tzw. Galla. Histo-
ryczne (monastyczne i genealogiczne) oraz geograficzne

konteksty powstania, Torun 2011.

Po pracach Tomasza Jasinskiego Jarostaw Wenta jest autorem kolejnej rozprawy
o kronice Galla, ktéra oferuje nam calkowicie nowy pomyst interpretacji tekstu
dziejopisa. Juz pobiezna lektura spisu tresci zdradza nam pewne cechy konstruk-
cyjne rozumowania autora. Zgodnie z tytutem Wenta prébuje zrekonstruowac hi-
storyczne konteksty powstania kroniki. Kronika jest jednak tekstem — jak zatem
mozna zrekonstruowac jej kontekst monastyczny, geograficzny czy genealogiczny?
Omawiana praca zostala wydana jako drugi tom serii Scientiae Auxiliares Histo-
riae. W tym lacinskim terminie wolno dopatrzy¢ si¢ ttumaczenia znanego terminu
— nauki pomocnicze historii. Genealogia i geografia historyczna mieszczg si¢
w tym zakresie. Czy jednak mie$ci sie w nim analiza kroniki Anonima tzw. Galla?
W znanym podreczniku Jézefa Szymanskiego zrodta historiograficzne zostaly
omoéwione we wstepie. Nie bez racji. Pierwotnie tego typu badania nalezaly do
samego procesu badan historycznych i miescily si¢ w ramach heurezy i krytyki.
Whasciwe opracowanie diuzszych tekstéw narracyjnych historycy pozostawiali
filologom. Okazalo si¢ to jednak niewystarczajagce — u nas krytyke zawezajace-
go ujecia filologicznego mozemy znalez¢ u Brygidy Kiirbis. Stad wlasciwg ptasz-
czyzng tego rodzaju analiz jest zrodtoznawstwo historyczne. Jakie konsekwencje
ma wpisanie badan nad pochodzeniem Anonima w ramy nauk pomocniczych
historii?

J. Wenta pierwsza czes¢ pracy poswiecil historycznym oraz geograficznym
kontekstom powstania kroniki. Historyczne konteksty dzielg si¢ na dwie grupy —
monastyczne i genealogiczne.

Jakie mamy podstawy do tego typu analiz? Badania genealogiczne przeprowadza
sie czesto, wykorzystujac niewielka podstawe zrodtowa. Jest to jednak uprawnione
tam, gdzie badamy powigzania czlowieka jako czlonka rodu, rodziny, ktérych hi-
storia jest uchwytna na przestrzeni dtuzszego okresu. W przypadku anonimowego
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autora tekstu nie posiadamy takich danych. Nie mamy zadnych wiadomosci o ro-
dzinie, rodzie czy etnicznej przynalezno$ci naszego pierwszego kronikarza.

Czy moze ich dostarczy¢ tekst kroniki? Juz sama forma stanowi tu problem.
Ot6z nazwa kronika odnosi si¢ do tematyki dziela, a nie jego formy. Jesli wez-
miemy pod uwage tylko dwie kroniki, tj. Anonima tzw. Galla i Kosmasa, to tatwo
zauwazymy, Ze majg one roézne formy pisarskie. Kronika Kosmasa przy prezentacji
dziejow Czech postuguje sie¢ chronologia. Kolejne zapiski zaczynajg si¢ zwrotem
»anno Dominice incarnationis”, tj. roku wcielenia Panskiego. U Anonima takiego
szkieletu chronologicznego nie znajdziemy. Nasz kronikarz ma inng koncepcje
opowiadania dziejow. Tej samej koncepcji trzymal sie rowniez nasz nastepny dzie-
jopis mistrz Wincenty.

Kosmas dostarcza wielu informacji o sobie, podobnie czyni np. Thietmar.
U Anonima takich danych nie znajdziemy. Podobnie zreszta w kronice mistrza
Wincentego obraz narratora-kronikarza jest ukryty. Pamiec¢ o tym, ze jest on auto-
rem kroniki przechowaly zaréwno odpisy tekstu kroniki, jak i tradycja posrednia.
Inaczej jest z naszym pierwszym kronikarzem. Dotychczasowe proby ustalenia
tozsamosci Anonima oparte na analizie wiadomosci przekazanych w kronice nie
przyniosty rezultatéow. Wnioskowanie oparte na zapisanych w kronice opiniach
o réznych grupach etnicznych nie wydaja si¢ dostateczng podstawa. Nawet niechet-
ne stfowa o Czechach wigzg si¢ raczej z aktualng w trakcie pisania kroniki sytuacja
polityczna niz z antyczeskimi pogladami naszego pierwszego kronikarza.

Przetom w badaniach nad pochodzeniem Galla stanowig prace Tomasza Ja-
sinskiego. Nie dlatego jednak, ze przyniosty wyniki pewne i niepodwazalne — te
zawsze moga by¢ dyskutowane. Przelom stanowi juz skierowanie uwagi badaczy
na sam tekst kroniki, ktory jest jedynym $wiadectwem aktywnosci Galla. Biorac
pod uwage, ze wiele informacji zawartych w kronice musialo pochodzi¢ od miej-
scowych informatordw, trudno je traktowa¢ jako swiadectwo wiedzy kronikarza.
Trzeba zatem skoncentrowac si¢ najpierw na formie jezykowej kronik i dopiero na
tej podstawie mozna prébowac znalez¢ elementy tresci pochodzace od kronikarza.
Ta droga jest trudniejsza niz hipotezy oparte na pomystach badaczy uchylajacych
sie od analiz tekstowych.

Jak postapil Jarostaw Wenta, na czym opart swoja koncepcje? Kluczowe zna-
czenie ma dla torunskiego historyka fragment kroniki Galla, ktéry przytacza z na-
stepujacym komentarzem:

»Juz na poczatku mozemy okresli¢ krag narodowych sympatii Pielgrzyma. [...].
W3rod nacji niemieckich dwie tylko zastuzyly na jego uznanie.

Interea Bolezlauus die noctuque non cessabat, sed quandoque de castris ex-
euntes pro victualibus agitabat, frequenter etiam ipsius castra cesaris territabat,
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modo huc modo illuc predatoribus vel combustoribus insidiando cursitabat. Tali-
bus ergo modis cesar multisque diebus civitatem capere nitebatur, nec aliud quam
carnem humanam suorum cottidie recentem lucrabatur. Cottidie namque viri
nobiles ibi perimebantur, qui visceribus extractis sale vel aromatibus conditi in
Bauariam ab imperatore vel in Saxoniam portandi, pro tributo Polonie curribus
onustis servabantur”'.

»Iymczasem Bolestaw nie spoczywal ani we dnie, ani w nocy, lecz nieraz roz-
pedzal Niemcow wychodzacych z obozu po zywnos¢, czesto tez w obozie samego
cesarza sial postrach i przebiegal to tu, to tam, czynigc zasadzki na lupiezcow
i podpalaczy. Takimi to sposobami przez wiele dni cesarz usitowal zdoby¢ miasto,
lecz nic innego nie dostawal w zysku, jak tylko co dzien $wieze migso ludzkie
swoich [zabitych]. Codziennie bowiem gineli tam szlachetni me¢zowie, ktérych
po wypruciu wnetrznosci balsamowano solg oraz wonno$ciami i sktadano na fa-
downych wozach, aby cesarz moégt ich zawiez¢ do Bawarii lub do Saksonii, jako
[jedyny] trybut [z] Polski™.

Przytoczylem ten ustep z tlumaczeniem Grodeckiego, zeby latwiej uchwycic¢
argumentacj¢ Jarostawa Wenty. Pisze dalej torunski historyk:

»Szlachetni mezowie, powtérzmy to jeszcze raz, maja wiec wedlug kronika-
rza pochodzi¢ z Bawarii i Saksonii. Innych szlachetnych mezéw précz Bawarow
(na pierwszym miejscu) i Saséw w mniemaniu autora w Krélestwie Niemieckim
i w Imperium najwyrazniej nie byto™.

Szlachetni mezowie z Bawarii pojawig sie jeszcze pozniej w argumentacji Wenty:
»Stabos¢ wszystkich przedstawionych tu koncepcji saskich wynika z deklarowa-

nia przez Pielgrzyma na pierwszym miejscu sympatii wobec szlachetnych mezéw
z Bawarii™.

! J. Wenta, Kronika tzw. Galla, s. 26-27. Cytat z Galla wg. wydania K.Maleczynskiego Galli
Anonymi Cronicae, ed. K. Maleczynski, MPH n.s., 2, Krakow 1952, s. 137.

2 Anonim tzw. Gall, Kronika polska, ttum. R. Grodecki, oprac. M. Plezia, Wroctaw 2008,
s. 135-136.

3 J.Wenta Kronika Galla, s. 27.
4 Ibidem, s. 85.
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Tak ustalone bawarskie wplywy stuzg Jarostawowi Wencie do budowy catej
argumentacji:

»Z uwagi na okreslona tendencje polityczna Pielgrzyma, probawarskie sympatie
i dystans co najmniej do Szwabéw — Alemanéw, zwigzki autora kroniki z rodzi-
nami Dietpoldingéw i Bergéw oraz ze szwabskim Zwiefalten, jakkolwiek w $wietle
naszej relacji moga by¢ mozliwe, wydaja si¢ mniej prawdopodobne™.

Powrdé¢my teraz do kroniki Anonima. Jak wida¢ z powyzej przytoczonego
tekstu, zwrot ,,szlachetni me¢zowie z Bawarii” w niej nie wystepuje. Kronikarz
pisze — ,,Cottidie namque viri nobiles ibi perimebantur”. Ciata tych zabitych byly
nastepnie wysytane do Bawarii lub Saksonii. Nie oznacza to jednak, ze pochodzili
z tych krain. Co oznacza ,viri nobiles”? Anonim wyjasnia to wcze$niej, piszac,
ze Bolestaw czynil ,,zasadzki na tupiezcéw i podpalaczy.” To ich ciala byty potem
wysytane do Bawarii i Saksonii. W kontekscie opowiadania Galla trudno okresle-
nie ,,viri nobiles” uznac za odnoszace si¢ do czego$ innego niz jedynie do statusu
spolecznego zabitych. Nie wida¢ w opowiadaniu Anonima $ladéw sympatii do
najezdzcéw. Nazwa Bawaria pojawia si¢ jeszcze raz w tekscie kroniki w jej czesci
wstepnej przy opisie polozenia Polski. Nie oznacza to bynajmniej szczegélnego
nig zainteresowania. Dwie wzmianki to, jak si¢ zdaje, zbyt malo, by budowa¢
na tym hipotezy o pochodzeniu autora kroniki. Staly si¢ one jednak podstawa
obszernych rozwazan torunskiego historyka.

Jak sam Jarostaw Wenta rozumie teksty tacinskie, najtatwiej mozna ocenic z jego
komentarza do tzw. epilogu, wierszowanego tekstu poswieconego cudownym naro-
dzinom Bolestawa Krzywoustego. Mamy tam opis wedréwki do St. Gilles z darami
dla $w. Idziego:

»Nec mora missi properant
Per terras, quas non noverant,
Pretereuntes Galliam
Pervenerunt Prouinciam™.

Prosty wers — ,,per terras, quas non noverant” — przez ziemie, ktérych nie
znali — J. Wenta komentuje: ,,Najprosciej bedzie jednak chyba pozostawi¢ na

> Ibidem, s. 59.
¢ Galli Anonymi Cronicae, s. 5, kol. 1, w. 15-18.
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uboczu tradycje ttumaczenia Grodeckiego i znowu powolac si¢ na stownik Nie-
rmayera i przettumaczy¢ to jako «ziemie nieuprawiane»”’. Dalej jednakze torunski
historyk proponuje interpretacje bardziej symboliczng, wyprowadzang z pism
$w. Augustyna. Metode Wenty dobrze charakteryzuje swobodny stosunek do
objasnien stownikowych. Ttumaczac ,non noverant” jako ,,nieuprawiane”, taczy
nieprawidtowo i bezpodstawnie ,,noverant” z ,novare”, zaznaczajac: ,,jakkolwiek
forma noverant pochodzi od czasownika nosco, novi, notum, a nie od czasow-
nika novare™. Jednak sam kontekst wiersza nie pozwala na taka interpretacje:
poselstwo ksiecia polskiego nie zajmowalo si¢ rolnictwem ani u siebie, ani tym
bardziej w podrozy.

Piszac o jezyku Anonima, Jarostaw Wenta zdaje si¢ uwaza¢, ze kronikarz uzywa
nazw miejscowych wedle wlasnych nawykdéw jezykowych. Dowodzi zatem: ,,Naj-
prostsze skojarzenia: taki sposdb zapisywania k, gdzie przechodzi ono w ch, jezyk
niemiecki przynosi w obszarze tzw. Althochdeutsch i sredniowiecznego dialektu
saskiego do okoto roku 1200™. Jednak nie dysponujemy oryginatem kroniki Ano-
nima, stad tez nie wiemy, jak zapisywal nazwy miejscowe. Jesli wezmiemy przywo-
tang przez Wente nazwe Kijowa, to pojawia si¢ ona w kronice dwa razy, za kazdym
razem w innej formie'. Sprawe komplikuje dodatkowo fakt, Ze jest ona zapisywana
inaczej w kazdej z trzech zachowanych wersji. Wenta postuguje si¢ w tym wypadku
wylacznie tekstem gléwnym, nie zagladajac do aparatu krytycznego, stad np. nazwe
Kijowa u Galla pisze jako Chyou, gdy w rekopisie mamy Chyon. Nieuprawnione
jest tez traktowanie ch- u Galla jako odpowiednika naszego ch-. Zapis ten mozna
czyta¢ rowniez jako kh-.

Podobne wnioski mozna wyciagna¢ z dos¢ karkotomnych hipotez dotyczacych
imienia Galla. Wenta wyprowadza je ze zwrotu ,exul inter vos et peregrinus” —
traktujac ,peregrinus” jako imie autora. Imie to mialoby odpowiada¢ niemiec-
kiemu Pilgrim". Jednak Anonim przedstawia sie¢ jako ,exul et peregrinus’, idac
wigc za tokiem rozumowania J. Wenty, nalezaloby méwi¢ moze o dwdch imionach
Anonima — Exul Peregrinus. Stabo$¢ takiego sposobu myslenia jest dobrze wi-
doczna. Ze zwrotu ,wygnaniec wirdd was i pielgrzym” nie da si¢ wykroi¢ imienia
anonimowego kronikarza.

7 J. Wenta, Kronika Galla, s. 93

8 Ibidem.

9 Ibidem, s. 98.

°Galli Anonymi Cronicae, s. 22 1 48
1], Wenta, Kronika Galla, s. 73 i n.
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Druga cze$¢ swojej pracy J. Wenta zatytulowal ,, Analizy zrédtoznawcze” i po-
dzielil te cze$¢ na dwa wieksze rozdzialy. Pierwszy nazwat ,,Stan badan nad jezy-
kiem, forma i tradycja rekopismienng kroniki”. Omdwienie stanu badan w pracach
historycznych przynosi zwykle fachowemu czytelnikowi informacje o zakresie pra-
cy podjetej przez autora i jej mozliwo$ciach. Zobaczmy zatem, jak ta cz¢$¢ wyglada
w ksigzce Jarostawa Wenty. Autor porusza sie tu wlasciwie w kregu kilku prac.
Obok wstepu K. Maleczyniskiego do wydania kroniki za podstawowg uznaje autor
z pewnymi zastrzezeniami monografi¢ Mariana Plezi. Z prac tego ostatniego, poza
monografia, przytacza tylko jeden artykul.

Z posrdd trzech zachowanych rekopiséw kroniki dysponujemy wydaniem
jednego dokonanym przez Juliana Krzyzanowskiego, Wenta jednak do niego nie
zagladal. K. Maleczynski oparl swoje wydanie na propozycjach emendacji tekstu
zgloszonych przez wczesniejszych badaczy. Jednak nie znalazlem w recenzowane;j
ksigzce sladow znajomosci ich prac. Szczego6lnie wazna jest praca Ryszarda Gansin-
ca pominieta w bibliografii Wenty. Podobnie ustalenia na temat losow tekstu Galla
poczynione w wydaniu tekstu przez Maleczynskiego i we wcze$niejszej monogra-
fii Mariana Plezi wymagaja korekty ze wzgledu na pozniejsza dyskusje naukows.
Wazny glos Zofii Kozlowskiej-Budkowej zupelnie umknat uwadze torunskiego
historyka. Podobnie J. Wenta nie zna pracy Jacka Wiesiolowskiego o kolekcjach
historycznych. Z prac Drelicharza przywotuje tylko jeden artykul, nie zna pracy
o rocznikarstwie maltopolskim. Z omoéwienia probleméw rytmiki wida¢, ze autor
nie przeanalizowal dobrze rozwazan T. Jasinskiego. Piszac o wierszowanych legen-
dach hagiograficznych Hrozwity, zdaje si¢ nie wiedzie¢, ze mamy tu do czynienia
z twdrczoscig dramatyczng — s3 to bowiem komedie, majace nasladowa¢ komedie
antyczne Terencjusza.

Drugi rozdzial tej czgsci poswigcony jest poszukiwaniu i analizie similiéw
w tekscie kroniki ,,Pielgrzyma’, jak autor nazywa Galla. Cel tych badan autor tak
przedstawia:

»Nasze poszukiwania w elektronicznych bazach danych przeprowadzone na
probie (!) moga da¢ odpowiedzi tylko na pytania odnos$nie do jezyka autora, a za-
razem kregu tekstow, ktore jezyk autora uksztaltowaly czy tez kregu autorow uzy-
wajacych podobnych sformulowan™2.

2], Wenta, Kronika Galla, s. 143.
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Poszukiwania similiéw majg zatem dwa cele. Pierwszy jest zrozumiaty. Wy-
krycie, ze Gall wprowadzil do swojego tekstu cytaty z innych utworéw moze by¢
pomocne przy ustalania jego wyksztalcenia i stuzy¢ lepszemu rozumieniu samego
tekstu. Natomiast drugi cel budzi juz watpliwosci. Czytanie podobnych utwordw,
np. ksigg Pisma Swietego czy tekstdw autoréw antycznych, nie oznacza, ze czytajacy
kontaktowali sie ze sobg.

Zobaczmy, jak Wenta wykonat tak postawione zadanie. Na pierwszy ogien po-
szto sformutowanie z Listu rozpoczynajacego kronike — ,,[...] supra montem Sy-
on...”. K. Maleczynski potrakowat to, jako cytat z Psalmu 2,6. Zwrot ten pojawia
sie jeszcze ponadto w Apokalipsie. Wenta, korzystajac z baz cyfrowych, odkryt,
ze znalo go jeszcze wielu pisarzy $redniowiecznych. Czego to dowodzi? Zapewne,
ze czytali Psalmy albo Apokalipse $w. Jana. Trzeba przyzna¢, ze autor zdaje si¢ to
zauwazac. Pisze bowiem na koniec tego oméwienia: ,,Powyzsze uwagi maja cha-
rakter jedynie wstepu do interpretacji similiéw i nie noszg charakteru wypowiedzi
kierujacych naszg uwage w jakakolwiek strone™*.

Nastepny zwrot z tego samego listu omawiany przez Wente to ,,facie ad faciem
contemplari”. K. Maleczynski uznat go za pochodzacy z Pierwszego Listu do Ko-
ryntian $w. Pawla. W liscie wystepuje ten zwrot jednak bez stowa ,,contemplari’,
zamiast ktérego mamy ,videmus”. Samo stowo ,,contemplari” wystepuje bardzo
rzadko w Wulgacie. Pojawia si¢ p6zniej w tym kontekscie np. u §w. Augustyna
i u wielu autoréw XI i XII w. Zastapienie jednak ,videre” przez ,contemplari” nie
musi stanowi¢ cytatu. Moze by¢ pomyslem wielu autoréw. Nie znalazt Wenta bliz-
szego Gallowi tekstu. Oto tekst Galla:

»[...] supra montem Syon Domini sanctum gregem commissum vigilanti stu-
dio speculari, ac de virtute in virtutem gradiendo Deum Deorum facie ad faciem
contemplari”®.

Jest to przerdbka tekstu Psalmu 83,8:

»etenim benedictiones dabit legis dator ibunt de virtute in virtutem videbitur
Deus deorum in Sion”,

PGalli Anonymi Cronicae, s. 2; J. Wenta, Kronika Galla, s. 144.
4], Wenta, Kronika Galla, s. 146.

Galli Anonymi Cronicae, s. 2.
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Blizszy nieco wydaje si¢ tekst autora szkockiego Ailerana z VIII w.:

»quatenus de virtute in virtutem transeuntes, ac de timore die, qui est initium
sapientiae, per gradus perfectionis ad caritatem quae totius praecepti finis est as-
cendentes, Deum deorum in Sion contemplari feliciter mereramur™.

Zaréwno jednak tekst Galla, jak i Ailerana mogg by¢ samodzielnymi przerébka-
mi tekstu Psalmu. Podobna przerdbke wskazat August Bielowski w swoim wydaniu
kroniki, odwolujac si¢ do tekstu Bernona z Reichenau'. Jarostaw Wenta jednak nie
zajrzal do wydania A. Bielowskiego.

Nastepnie torunski uczony omawia pochodzenie kilku zwrotéw spotykanych
w kronice.

Przyjrzyjmy si¢ niektérym przykladom.

»Auctoritate suffultus” — zwrot pojawiajacy sie u Galla i w innych tekstach na
przestrzeni wiekow, poczynajac jeszcze od Kassiodora.

»Fortuna voti compos” — ten zwrot z Galla Wenta objasnia jako przejatek z Ti-
bullusa. Takie objasnienie znajdziemy jednak juz w wydaniu K. Maleczynskiego,
ktéry dodat jeszcze podobne fragmenty z Horacego i Owidiusza, ktérych J. Wenta
w swoich bazach nie znalazt.

Objasnienia tego typu poddal krytyce Marian Plezia w nieznanej J. Wencie re-
cenzji z wydania kroniki:

»Niestety rzekome zapozyczenia z wymienionych autoréw, wskazywane przez
Wydawceg, na ktérych si¢ opieraja jego wnioski na temat ich znajomosci u Galla,
uzna¢ nalezy w 95% za iluzoryczne™®.

Dalej krakowski mediewista odsyta do argumentacji przedstawionej w mono-
grafii kroniki Galla. Warto pdjs¢ tym tropem, gdyz argumentacja ta nie stracita
nic na aktualno$ci:

*Ch. Mac Donnell, On a manuscript of the tract intitulated — ,Tipicus ac tropologicus
Jesu Christi genealogiae intellectus quem Sanctus Aileranus Scottorum sapientissimus expo-
suit,” preserved in the Imperial Library at Vienna, Proceedings of the Royal Irish Academy, 7,
s. 369-371, tu s. 370.

7Galli Chronicon, ed. August Bielowski, MPH I, s. 391.

8 Marian Plezia, recenzja z Anonima tzw. Galla Kronika czyli dzieje ksigzat i wtadcow pol-
skich, MPH s. 11, 2, wyd. K. Maleczynski, s. 404-422, tu s. 416, tu tez uwagi do zwrotu voti
compos — s. 417.
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»Jesliidzie o oczytanie kronikarza w autorach klasycznych, to sprawe te trakto-
wano dotad bardzo niemetodycznie. Niejednokrotnie przygodne zblizenia w pa-
rowyrazowych ledwie zwrotach brano za nasladownictwo lub echo jakiego$ okre-
slonego wzoru. Nasi badacze szli tu zresztg tg samg droga, na ktdrej znajdowali
sie niektorzy z zagranicznych uczonych: za analogiczny przyktad postuzy¢ moze
$wieze wydanie Helmolda, przez B. Schmeidlera, Hannover 1937, doszukujace
sie wszedzie ech badz to pisarzy klasycznych, badz to Wulgaty. Takie «polowanie
na analogie» musi oczywiécie prowadzi¢ na manowce; nasladownictwo jakiego$
okreslonego miejsca wtedy tylko da si¢ udowodnic, jesli idzie o wiekszy jakis, co
najmniej kilkuwyrazowy zwrot i to tam, gdzie w gre wchodzi wyrazenie oryginalne,
nie potoczne, zawierajace jaka$ nowa mysl lub sformutowanie, jakie$ niezwykte
zestawienie wyrazow; jeszcze bardziej oczywiste sg oczywiscie wigksze przejatki.
Wiszystkie inne zblizenia moga by¢ najzupelniej przypadkowe i datyby si¢ wykaza¢
u calego szeregu pisarzy, ktérych wzajemnej zaleznosci nikt nie zechce przyjmo-
wac”®,

Jednym z powaznych mankamentéw pracy Jarostawa Wenty jest stosunek do
literatury przedmiotu. Metoda historyczna obok koniecznosci zaznajomienia sie
z rozmaitymi procedurami badawczymi w wykladzie teoretycznym opiera sie tez
na nasladownictwie i poprawianiu metod poprzednikéw. Jarostaw Wenta przede
wszystkim wychodzi od krytyki metody krajowe;j:

»Konflikty, ktére wypelnily pierwsza potowe wieku XX, zaostrzyly widzenie
rzeczy i pozostawily wyrazne $lady w europejskich historiografiach, w tym takze
w studiach zrédloznawczych. Dalo to przewage sposobom obserwaciji historii wia-
$ciwym indywidualnym doswiadczeniom badaczy, zwtaszcza w dobie katastrofy
cywilizacyjnej w Europie Srodkowej w drugiej potowie XX stulecia™.

Jest to opinia z pierwszej strony pracy, wolno wiec j3 uznac za rodzaj wyznania
wiary autora. Katastrofa dotyczy wiec Europy Srodkowej, zatem nie Wschodniej
czy Zachodniej. Konflikty pierwszej polowy XX wieku — a wiec do ok. 1950 roku
— zaostrzyly jedynie widzenie rzeczy, tak jak przystawka ma pobudzi¢ nasz smak.
Rzady Stalina zatem, ktdre trwaty do 1953 r., czy Hitlera do 1945 r. takiej katastrofy
cywilizacyjnej nie stanowily.

M. Plezia, Kronika Galla na tle historiografii XII wieku, Krakow 1947, s. 123.
207, Wenta, Kronika Galla, s. 11.
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Rdznie sie ocenia wprowadzanie nowych metod w naukach humanistycznych.
Jednak nawet na tle pomystow ekstrawaganckich koncepcja metody J. Wenty sie¢
wyroznia: ,,sposoby obserwacji historii wtasciwe indywidualnym do$wiadczeniom
badaczy”. Rownie ciekawe sg skutki tej katastrofy z drugiej potowy XX wieku:

»Efektem zlozonej sytuacji historiografii staly sie niepelne obrazy mediewi-
stycznej literatury, stanu zachowania i edycji zrodel, sposobow ich krytyki, wizje
dziejow zadajace stale dyskusji z racji ich warsztatowej niesprawnosci”.

Chodzi autorowi zapewne o jakie$ nieznane u nas wydania Galla, Zywotoéw
Sw. Wojciecha, Zywota Pieciu Braci chzennikéw, Kroniki mistrza Wincentego,
perfekcyjne opracowania dziejow Polski Piastowskiej.

Szersze uwagi o polskiej historiografii znajdujemy dalej:

»Przeszkoda w dokonaniu sprawnego opisu owego kregu zobowigzan modli-
tewnych wobec piastowskich fundatoréw i dobrodziejow jest stan polskiej histo-
riografii bedacy funkcja dziejow politycznych panstwa i narodu w XIX i XX wie-
ku, forma recepcji metod badawczych i stanu badan w obcych historiografiach,
ksztaltu wypowiedzi znanych z literatury jakze czesto zaleznych od politycznych
kontekstow dyskusji™.

Naturalnie trudno spodziewac si¢, ze humanisci nie zauwazg, iz kto$ probuje
zlikwidowaé im panstwo i nar6d. Ze te starania nie wplyng réwniez na ksztalt
humanistyki. Jak recypowaly te starania humanistyka niemiecka i rosyjska jest
réwniez czgscig tego zagadnienia.

Podobng proébe ustalenia pochodzenia Galla Anonima podjal wybitny nie-
miecki mediewista Johannes Fried?. Przedstawil on swoje koncepcje w artykule,
ktéry ukazat sie po polsku i po niemiecku. Niemiecki uczony wybrat inng droge
niz Jarostaw Wenta. Opart swoja koncepcje na analizie kroniki. Zastanawiajac si¢
nad autoprezentacja Galla, zakwestionowal tradycyjne uznanie kronikarza za za-
konnika, zwracajac uwage na inne znaczenia stowa ,,professio” — niezwigzane ze
stanem duchownym. Dodat do tego rzadkie postugiwanie si¢ psalmami, czytanymi

2Tbidem, s. 30.

22]. Fried, Kam der Gallus Anonymus aus Bamberg, Deutsches Archiv fiir Erforschung des
Mittelalters 65, 2009, 2, s. 497-545; idem, Czy Gall Anonim pochodzil z Bambergu?, Przeglad
Historyczny 101, 3, 2010, s. 483-502.
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przeciez regularnie w klasztorach. Akceptujac zaproponowana przez Johannesa
Frieda szerszg interpretacj¢ znaczenia stowa ,professio’, trzeba jednak wskazac,
ze problem erudycji Galla nie jest dotychczas wystarczajaco opracowany. Nie
wystarczy powolywanie sie na wyniki zaprezentowane w wydaniu kroniki przez
K. Maleczynskiego. Watpliwosci przedstawione przez M. Plezi¢ pozostaja w mocy.
Ponadto w kronice budujacej efekty stylistyczne w oparciu o rym i rytm trudniej
jest postugiwac sie cytatami. Musialyby one by¢ za kazdym razem przeredagowane
tak, zeby spelnialy eufoniczne wymagania stylistyki kronikarza. Takie najprostsze
wnioski mozna wyciagna¢ z analiz T. Jasinskiego.

J. Fried probuje ustali¢ range kronikarza, analizujac jego stosunek do réznych
wspomnianych w kronice dostojnikéw. Dochodzi do konkluzji, ktérg tez kiedys
przedstawilem. Autora kroniki trudno uzna¢ za mato znaczacg postal. Przeciwnie,
to jak zwraca sie do episkopatu polskiego, podobnie jak jego relacje z kanclerzem
Michatem, zdaja si¢ wskazywac na wysoka godnos¢ kronikarza. Dalsze rozwazania
Frieda jednak budza powazne watpliwosci. Nie ma podstaw do taczenia postaci
kronikarza z Ottonem z Bambergu. Nie mamy zachowanych tekstow Ottona, co
nie pozwala poréwnac jego kunsztu pisarskiego ze stylem Anonima. Jest jednak
powazniejsza przeszkoda. Znane nam pismiennictwo z terenéw cesarstwa nie daje
nic poréwnywalnego z Gallem. Nie chodzi tu nawet o styl. Dziejopisarze cesarstwa
pozostaja wiernymi poddanymi swojego wladcy. Ranga panstwa Piastéw nie mogta
sie w zaden sposob rownac z Cesarstwem. Trudno sobie wyobrazi¢ saskiego czy
bawarskiego autora, ktéry by tak dalece zapomnial o obowigzkach wobec swojego
wladcy. Widzimy to dobrze nawet na przykladzie bliskiego Chrobremu Brunona
z Kwerfurtu. Trudno dopatrzy¢ si¢ tez w Kronice Galla jakiegos szczegélnego za-
interesowania sprawami niemieckimi. Perspektywa kroniki Galla Anonima moze
by¢ zgodna z weneckim lub wegierskim punktem widzenia, nie miedci sie jednak
w perspektywie pisarzy cesarstwa.

Zamieszanie, jakie spowodowalo pojawienie si¢ koncepcji Tomasza Jasinskiego,
przyniosto znaczne rozszerzenie dyskusji na temat naszej pierwszej kroniki. Pozo-
staje mie¢ nadzieje, ze nastepne prace przyniosg bardziej pogtebione wyniki.



