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Rec. ksigzki: Wojciech Boruch, Studies in the History of the Ju-
lio-Claudian Dynasty, Adam Marszalek, Torun 2010, 203 s.

Nakladem torunskiego wydawnictwa ,,Adam Marszatek” ukazala si¢ praca au-
torstwa Wojciecha Borucha pt. ,,Studies in the History of the Julio-Claudian Dy-
nasty”. Recenzowana ksigzka, opublikowana w catosci w jezyku angielskim, liczy
203 strony i sklada si¢ z czesci wstepnej, czterech rozdzialéow i streszczenia pol-
skiego. Uzupelnieniem sg ilustracje (wylacznie wizerunki monet, w sumie 9 tablic)
oraz obszerna bibliografia.

W pierwszych zdaniach wprowadzenia (,,Introduction’, s. 7-22) autor konsta-
tuje, ze pryncypat Augusta byl jednym z przetomowych momentéw w dziejach
rzymskich. Nastepnie Wojciech Boruch przechodzi do oméwienia planéw dyna-
stycznych cesarza Augusta: najpierw w odniesieniu do Marcellusa, a nastepnie
Marka Agryppy, Gajusza i Lucjusza Cezaréw (naturalnych wnukéw princepsa)
oraz pasierba — Tyberiusza. W dalszej czesci ,Wprowadzenia” przedstawione zo-
stalo przejecie wladzy przez Tyberiusza oraz jego poczynania w sprawach polityki
dynastycznej, w tym zwlaszcza kwestia $mierci Germanika oraz sprawa prefekta
gwardii pretorianskiej Sejana.

Dokonawszy oméwienia wyzej wymienionych zagadnien, W. Boruch pokroétce
charakteryzuje dostepne zrédla historyczne, najpierw literackie (w tym zwtlasz-
cza prace Tacyta, Swetoniusza, Jozefa Flawiusza i Kasjusza Diona), a nast¢pnie
epigraficzne, numizmatyczne i ikonograficzne. Dokonuje tez niezwykle zwiezlej
prezentacji literatury przedmiotu, zaznaczajac, ze odwolywac sie bedzie jedynie
do prac najnowszych, a starsze zostang przywolane tylko wowczas, jezeli zajdzie
ku temu szczegélna potrzeba (s. 19).

Pierwszy rozdzial omawianej ksigzki zostal poswiecony polityce dynastycznej
cesarza Kaliguli (,The dynastic policy of emperor Caligula’, s. 23-56). Autor poru-
szyt w nim nastepujace problemy: dzialania mtodego princepsa odwolujace si¢ do
postaci Augusta, twdrcy nowego systemu politycznego w Cesarstwie Rzymskim;
okazywang przez cesarza pietas wzgledem Tyberiusza (poprzedniego princepsa)
oraz zmartych czlonkéw rodziny Kaliguli, przede wszystkim Germanika (ojca),
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Agrypiny Starszej (matki) oraz rodzenstwa, w szczegolnosci wzgledem jednej
z siostr — Druzylli; dziatania cesarza zmierzajace do pozbycia sie Tyberiusza Ge-
mellusa (ktéry wedlug testamentu Tyberiusza mial by¢ wspdtregentem Kaligu-
li); wreszcie role malzenstw w planach dynastycznych cesarza. Wojciech Boruch
mocno podkreslil znaczenie, jakie w polityce dynastycznej cesarza odgrywata pro-
paganda retrospektywna, zwrdcona ku niezyjacym juz postaciom z nieodleglej
przeszlosci. W jego opinii polityka ta zalamata si¢ juz w 39 r. po Chr., po $mierci
Druzylli i skazaniu na banicj¢ dwdch pozostatych siéstr cesarskich.

Kolejny rozdzial dotyczy propagandy dynastycznej cesarza Klaudiusza (,,The
dynastic propaganda of emperor Claudius’, s. 57-85. Jak zaznacza autor, jest to po-
szerzona wersja artykulu, ktory ukazat si¢ rok wczesniej w jezyku polskim'. Klau-
diusz, ktory nie mégt pochwali¢ sie bezposrednimi zwigzkami rodzinnymi z Augu-
stem, budowal swoja polityke dynastyczng — co szczegdélowo referuje W. Boruch
— przywolujac postac swego ojca (Druzusa Starszego), matki (Antonii Mlodszej)
i brata (Germanika), a zarazem dystansujac sie nieco od postaci Augusta. Dopro-
wadzil tez do deifikacji Liwii (swej babki). Na monetach pojawily si¢ ponadto, po
raz pierwszy w mennictwie cesarskim, portrety Zon cesarza: najpierw Mesaliny,
a nastgpnie Agrypiny Mlodszej. Zdaniem autora najwazniejszym wydarzeniem
w polityce dynastycznej Klaudiusza byta adopcja przezen Nerona, syna Agrypiny
z poprzedniego malzenstwa, dokonana w roku 50 po Chr. (cho¢ nadal nie wiemy,
czy w zamysle Klaudiusza mial by¢ Neron jego jedynym nastepca).

W trzecim rozdziale recenzowanej publikacji Wojciech Boruch omawia poli-
tyczna role kobiet w okresie dynastii julijsko-klaudyjskiej (,,The political role of
women during the reign of the Julio-Claudian Dynasty”, s. 86-124). Swoje wywody
rozpoczyna od prezentacji roli, jaka w historii odegrata Fulwia, Zona Marka An-
toniusza. Nastepnie przedstawia role Julii, corki Augusta, w planach dynastycz-
nych pierwszego princepsa. Swoja uwage autor poswiecil rowniez Liwii, Antonii
Mtodszej (corce Marka Antoniusza i zarazem zonie Druzusa Starszego), Agrypinie
Starszej, siostrom cesarza Kaliguli (zwlaszcza Druzylli) oraz Zonom cesarzy Klau-
diusza (Mesalinie i Agrypinie Mlodszej) i Nerona (Oktawii i Poppei Sabinie). Zda-
niem Wojciecha Borucha, wzrost znaczenia kobiet w zyciu politycznym w okresie
dynastii julijsko-klaudyjskiej wigzal si¢ ze zmianami ustrojowymi w panstwie,
przeprowadzonymi przez Augusta, w tym przede wszystkim z ustawodawstwem

! W. Boruch, Propaganda dynastyczna cesarza Klaudiusza (wybrane aspekty), [w:] E. Da-
browa, M. Dzielska, M. Salamon, S. Sprawski (red.), Hortus historiae. Ksiega pamigtkowa ku
czci profesora Jozefa Wolskiego w setng rocznice urodzin, Krakéw 2010, s. 341-357.
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malzenskim. Zwlaszcza zony princepséw mogly odgrywac niebagatelng (cho¢ nie-
formalna) role w polityce cesarskiej oraz w kulcie panujacego.

Ostatni, czwarty rozdzial omawianej ksigzki zostal poswiecony mennictwu ce-
sarskiemu w okresie rzagdéw cesarza Klaudiusza (,,Notes on the central imperial
mint for precious metal coinage during the reign of emperor Claudius” s. 125-148).
Przedmiotem zainteresowania autora jest lokalizacja centralnej mennicy cesarskiej,
bijacej monety z kruszcoéw szlachetnych. Wojciech Boruch stanowczo opowiada
sie za tezg, ze az do roku 64 po Chr. mennica ta miescita si¢ w galijskiej stolicy
— Lugdunum. Staje wigc po stronie najnowszych ustalen w nauce, ktére wyparly
dotychczas dominujacy poglad, sformulowany przez Haralda Mattinglyego, glo-
szacy, ze juz w okresie rzadéw Kaliguli mennica ta zostala przeniesiona do Rzymu.
Autor recenzowanej pracy nie wyklucza jednak, ze przynajmniej w poczatkowym
okresie rzadéw Klaudiusza mogly istnie¢ dwie centralne mennice — w Rzymie
i w Lugdunum. W rozdziale tym W. Boruch dokonuje ponadto charakterystyki
trzech faz dajacych si¢ wyodrebni¢ w mennictwie Klaudiusza: pierwszej, dato-
wanej na lata 41-42 po Chr. (zwiazanej z poczatkami pryncypatu Klaudiusza);
drugiej, obejmujacej lata 46 i 47 (powigzanej prawdopodobnie z ludi saeculares,
obchodzonymi w 47 r.); wreszcie trzeciej, obejmujacej emisje lat 51 i 52 po Chr,,
upamietniajace otrzymanie przez Nerona prawa do noszenia toga virilis i miano-
wanie go princeps iuventutis.

Przystepujac do oceny ksigzki Wojciecha Borucha, nalezy skonstatowac, ze
czytelnik otrzymuje do rak nader interesujaca publikacje, poruszajaca wazne za-
gadnienia z dziejéw wczesnego Cesarstwa Rzymskiego, w tym zwlaszcza polityke
dynastyczng pierwszych princepséw. Autor zebral i poddal krytycznej analizie
liczne zrddla literackie, epigraficzne i przede wszystkim numizmatyczne, wyka-
zujac sie przy tym ogromng erudycja w usystematyzowaniu rozlegtego i mocno
rozproszonego materialu. Wykorzystal ponadto obszerng i wielojezyczna litera-
ture przedmiotu, w tym takze — co trzeba z naciskiem podkresli¢ — opracowa-
nia najnowsze. To ostatnie umozliwito Wojciechowi Boruchowi zaprezentowanie
aktualnego stanu wiedzy w interesujacej go problematyce. Rezultaty swych badan
przedstawil w jasny i klarowny sposob, co powoduje, ze ksigzke czyta sie z wielkim
zainteresowaniem.

Z recenzorskiego obowigzku wymieni¢ trzeba rowniez pojawiajace si¢ przy lek-
turze pracy Wojciecha Borucha uwagi krytyczne. Przede wszystkim uderza brak
wyraznego sprecyzowania problematyki, ktorg bedzie zajmowat si¢ autor. Nie ma
tego ani w tytule publikacji (trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze tytul w brzmieniu
»Studies in the History of the Julio-Claudian Dynasty” brzmi cokolwiek ogélnie),
ani tez — tak na dobra sprawe — we wstepie. Co prawda zamieszczone w tej czesci
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pracy rozwazania na temat polityki dynastycznej Augusta i Tyberiusza, polgczone
z analizg spisu treéci, pozwalajg nam si¢ domysle¢, ze autorowi bedzie chodzilo
gléwnie o sprawy dynastyczne, niemniej nie zostalo to w Zadnym miejscu explicite
zaznaczone. By¢ moze warto by doda¢ podtytul, ktéry informowalby czytelnika,
czego rzeczywiscie bedzie dotyczyta ksigzka? Zastanawia tez, dlaczego polityka
dynastyczna Augusta i Tyberiusza trafita do ,Wstepu’, skoro w przypadku polityki
dynastycznej Kaliguli i Klaudiusza mamy do czynienia z dwoma odrebnymi roz-
dziatami. Wspomnie¢ tez trzeba, ze w omawianej publikacji brakuje calosciowego
podsumowania (podsumowania pojawiajg si¢ jedynie na koncu kazdego z roz-
dziatow).

Wymieniajac korpusy inskrypcji, z ktérych Wojciech Boruch korzystat przy
pisaniu pracy, umiescil on, obok ,Corpus inscriptionum Latinarum” i ,,Inscrip-
tiones Latinae selectae’, tytul ,,Inscriptiones Graecorum et Romanorum” (s. 17).
Klopot w tym, Ze takiego wydawnictwa... nie ma! W swej pracy nie ustrzeg! sie
tez autor pewnych powtérzen. W dwdch réznych miejscach recenzowanej ksigz-
ki pisze o uhonorowaniu siéstr Kaliguli (s. 43 n. i 106 n.), dublujac tym samym
informacje. Podobnie ma si¢ rzecz w odniesieniu do udzialu Mesaliny w triumfie
Klaudiusza z okazji zwycigstwa w Brytanii — dane na ten temat, brzmiace prawie
identycznie, powtarzajg si¢ na stronach 70 i 109. Zdublowane s3 ponadto infor-
macje o posSmiertnym uhonorowaniu Agrypiny Starszej przez cesarza Kaligule,
wigzacym sie z emisjg monet, na ktérych widniata legenda MEMORIAE AGRIP-
PINAE (s. 331 105).

Drobne uwagi nalezy poczynic tez odnosnie do przekladu. I tak na s. 99 znajdu-
je si¢ informacja o ztozeniu prochow Liwii w ,,Mausoleum Augusta”. Jest to hybryda
tacinsko-polska, ktérej poprawna forma powinna brzmie¢ ,,Mausoleum Augu-
sti” (wersja tacinska) lub ,,Mausoleum of Augustus” (wersja angielska). Z kolei na
s. 17 zostawiona zostala wersja polska imienia pierwszego princepsa (,,August”).
Co prawda stowo ,,august” w jezyku angielskim istnieje, niemniej oznacza ono...
miesigc sierpien; prawidlowo powinni$my zapisa¢ imi¢ cesarza jako ,, Augustus’.

Wymienione powyzej uwagi krytyczne nie moga oczywiscie przystoni¢ gene-
ralnie pozytywnej oceny recenzowanej publikacji, ktéra — jak sadz¢ — spotka
sie z szerokim zainteresowaniem czytelnikow, tak specjalistow, jak i wszystkich
milosnikéw starozytnosci, nie tylko w Polsce, lecz réwniez poza jej granicami.



